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LORETA VAICIULYTE-SEMENIENE

Lietuviy kalbos institutas

Moksliniy tyrimy kryptys: morfosintakse, tipologija,

valentingumas, semantika.

DAIKTAVARDZIO
PAGALBA INAGININKO
DESEMANTIZACIJA*

Desemantization of the Instrumental of the
Noun Pagalba

ANOTACIJA

Sio straipsnio objektas — daiktavardZio pagalba jnagininkas. Remiantis Dabartinés lie-
tuviy kalbos tekstyno (DLKT) medziaga, kalbama apie pagalba jnagininko semantika ir de-
semantizacijos pozymius. Straipsnyje laikomasi nuomonés, kad pagalba jnagininko varto-

sena atliepia gyvumo hierarchija asmuo > daiktas.

ESMINIAT ZOoDZ1AI: daiktavardzio jnagininkas, desemantizacija.

ANNOTATION

The object of the article is the instrumental case of the noun pagalba. According to the
Corpus of the Contemporary Lithuanian Language (CCLL), the article addresses the seman-
tics of the instrumental of the noun pagalba and the features of desemantization. The ar-
ticle follows an opinion that the use of the instrumental of the noun pagalba corresponds

to the animacy hierarchy person > thing.

KEYWORDS: instrumental of the noun, desemantization.

* Sio straipsnio tema skaitytas prane$imas XII Tarptautinio baltisty kongreso Balty kalby funkci-
niy Zodziy sekcijoje. Uz pastabas ir mintis esu nuoSirdziai dékinga prof. dr. Danieliui Petit, prof.
dr. Norbertui Ostrowskiui ir dr. Artarui Judzenciui. Jy déka i pagalba ¢ia zitrima placiau.
Sirdingai dékoju ir gerbiamiems anoniminiams recenzentams u# jy pasiilymus, pastabas ir
kritika.
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LORETA VAICIULYTE-SEMENIENE

1. JVADINES PASTABOS

1.1. Elektroniniame Lietuviy kalbos Zodyne (toliau LKZe) daiktavardis pagalba
apibréziamas kaip ‘pagelbéjimas, padéjimas, parama’l, pavyzdziui:

(1) (Su) tavo pagdlba man tai pasiseké KBI452.
(2) Daryk su savo galva ir Dievo pagalba KrvP(Jns).

Galunés -a vedinys pagalba padarytas iS pagelbéti ‘padéti, suteikti kiek pagal-
bos’, o pastarasis sudarytas su prieSdéliu pa- (plg. gelbéti ‘padéti, remti, Selpti’).
Palyginkime LKZe teikiamus pavyzdzius:

(3) Vaikai pagelbsti tévams darbuose 1.

(4) AS tau gélbésiu dirbti K.

(5) Tas liutas prasé to zmogaus, kad pagelbéty jj S.Dauk.

(6) Ar negali mane gelbéti su piningais — skolq turiu Siandien uzmokéti? Plng.

(7) Ir berzo tisuolés, ir apyniy Saknys plaukams gelbsta 1s.

(8) Prigimtam kunui ir muilas nieko negelba Sim.

(9) Sis perspéjimas maZai gelbsti r.

(10) Gelancias akis saltinio vandeniu kiek tiek gal pagelbéti M.Valanc.

(11) Ligonys, jei tomis vaistémis nepasigelbéjo, patys save dievams ant apiera de-
gindavos S.Dauk.

Nijolé Sliziené Lietuviy kalbos veiksmaZodziy junglumo Zodyne (toliau LKV]Z)
(1994: 201) aptaria keturiy gelbéti reikSmiy valentingumus (junglumus). Pavyz-
dziui, (i5-)gelbéti ‘vaduoti, traukti i§ bédos’ LKV]Z aprafomas kaip trivalentis, ku-
rio sintaksiniai aktantai reiSkiami agento [A] vardininku, patiento [P]? galininku ir
prielinksniy nuo, i$ su kilmininku konstrukcijomis, atitinkanc¢iomis kontragenta*

! Elektroniniame Dabartinés lietuviy kalbos odyne (DLK Ze) pagalba — ‘pagelbéjimas, padéjimas’.

2 Plg. Friedricho KurSaiCio Deutsch-littauische Phraseologie der Prdpositionen (1843) originala:
http://ub-goobi-pr2.ub.uni-greifswald.de/viewer/image/ PPN 737445068/49/.

AL 21103 23 44 hd - - o tTrer -

fawo Sparnkis IéEia;' v‘e'rmittelft deines %eiﬂanbgs
ift e miv gelungen, téw pidedant, pagélbant, (fii)
tiwo Pagilba man tai paﬁifei'e; _neimititelftlges

3 Patientas [P| — tai veiksmo poveikio gavéjo arba busenos turétojo funkcija (Sliziené 1994: 20;
plg. Valeckieneé 1998: 35).

4 Kontragentas [CA] — prie$ agenta veikiancios, jam prieSingos jégos funkcija, budinga ir gyvoms
butybéms, ir negyviems daiktams bei gamtos ir visuomenés reiSkiniams (Sliziené 1994: 21).
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Daiktavardzio pagalba inagininko desemantizacija

[CA] arba kontentyva® [Con], pvz.: Draugai [A] ji [P] iSgelbéjo is policijos nagy
(nuo uzpuoliky) [CA]; Tik uzsimirsimas [A] gelbéja Zmogy [P] nuo beprasmisko
sielvarto [Con]. Trivalencio (pa-)gelbéti ‘padéti ka atlikti’ sintaksiniai aktantai
reiSkiami agento vardininku, beneficiento [B|® naudininku ir kontentyvo funk-
cija atitinkancia bendratimi, pvz.: Pagelbék man [B] rgstq j vezimg jkelti [Con]
(plg. sakinius (3), (4)). Cia subjekto vardininku ir objekto naudininku pasako-
mos gyvos butybés — zmogus [Hum]|. Vartojant trivalentj (pa-)gelbéti reiksme
‘remti, Selpti’, sintaksiniai aktantai pasakomi agento vardininku, patiento gali-
ninku arba beneficiento naudininku ir kontentyvo jnagininku, pvz.: Gal tu [A]
gali gelbéti mane [P] / man [B] pinigais [Con|? Subjekto vardininkas ir objekto
galininkas bei naudininkas zymi zmogy [Hum]|, o objekto jnagininkas — ne-
gyva daikta [-Anim] (plg. sakinius (5), (6)). (Pa-)gelbéti ‘buti naudingam savo
poveikiu, paveikti’”, pagal LKV]Z, yra dvivalentis. Jo sintaksiniai aktantai re-
alizuojami subjekto vardininku ir objekto naudininku, kuriy pirmasis atitin-
ka (negyva) agenta®, o antrasis — patienta®, pvz.: Sitie vaistai [A,] galéty tau [P]
pagelbéti; Apyniy Saknys [A,] plaukams [P] gelbsti. Subjekto vardininkas zymi

5 Kontentyvas [Con| — veiksmo ar busenos turinio funkcija, budinga jvairiems daiktams bei
reiSkiniams (Sliziené 1994: 22).

6 Sliziené (1994: 21) beneficientg supranta kaip adresato, gavéjo, turétojo funkceijg, budinga gyvoms
butybéms, ypa¢ asmenims, kuriy naudai ar nenaudai kas vyksta, darosi, yra. Adelé Valeckiené
(1998: 35t) mano: ,,Beneficientas Ben yra turétojo, adresato (kieno naudai atlieckamas, kam skirtas
veiksmas) funkcija. Jis dazniausiai pasakomas naudininku [...], bet galimi ir kiti linksniai®.
Plg.: Bartels (2005: 105t): ,Eine semantisch weniger spezifische Dativ—Rolle, die nicht an
Transfer und Possession gebunden ist, wird in der Regel die Rolle Benefaktiv angesetzt (vgl.
Klaus kaufte Hans ein Buch. Dieser gab es aber nicht).

N

Plg. LKZe teikiama gelbéti ‘vaduoti, traukti i§ bédos, saugoti nuo pikto; gydyti’, pvz.: Vienas is-
deginimas Zaizdos negelba nuo patrakimo Vaizg.; Instinktas tankiai gelbi #mogy V.Kudir.; Zemé gelbti
visus nuo vargo A1884,157; Nuodai gelbti rupiize nuo priesy J.Jabl.; Gardo benediktai (kardo benedik-
tai, kartieji Sventadagiai) gelba astuonioleka ligy Grg.; Gelbiem nuog pikto pats savo malone KN62.

=3

Sliziené (1994: 19) negyvq agentq — [A,] — apibrézia kaip veiksmo atlikéjo funkcija, kuri ,,ba-
dinga negyviems daiktams, stichinéms jégoms bei kitiems gamtos ir visuomenés reiSkiniams,
jvairiems jrenginiams, masinoms, prietaisams, kurie turi tam tikra energija ir dél to gali atlikti
ir sukelti, suzadinti veiksma, bet neturi savo iniciatyvos. [...] Agento, funkcija yra nevienalyté.
Prireikus ja galima buty suskaidyti bent i tris poklasius: gamtineg jéga, priezastj ir veiksmo prie-
mone. Veiksmo priemong reiskiantis agentas, nuo instrumento funkcijos skiriasi tuo, kad galimas tik
tada, kai veiksmas gali buti suvokiamas kaip vykstantis be kieno nors iniciatyvos |kursyvas straipsnio
autorés — L. V.-S.]; veiksmo priemoné tada laikoma vieninteliu veiksmo atlikéju — agentu,, pvz.:

padange raizo léktuvai. Vis délto riba tarp instrumento ir agento, yra gana salygiska®.

©

Pagal $ia pagelbéti reikSmés definicija ir objekto raiSka naudininku, matyt, $is patientas gali buti
suprantamas ir kaip turintis beneficiento (t. y. adresato, gavéjo, kurio naudai kas vyksta) atspal-
vi, t. y. kaip [Pg].

Straipsniai / Articles 11
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negyva daikta [~Anim], o naudininkas — gyva ir negyva daikta [£Anim] (plg.
sakinius (7)—(9))™.

Reliacinio daiktavardzio pagalba jnagininkas, kaip matyti sakiniuose (1)—(2),
vartojamas su pasakytu arba galimu pasakyti prielinksniu su (su tavo pagalba).
Kaip tik apie tokj pagalba jnagininka bus straipsnyje kalbama.

1.2. Jonas Sukys (1998: 554t; dar plg. t. p.: 229), aptardamas lietuviy kalbos
linksniy ir prielinksniy vartosena, atkreipia démesj i tai, kad dabartinéje lietu-
viy kalboje yra ,,didelé klaida vartoti intensyviai prielinksnéjantj jnagininka pa-
galba. Jis ypac¢ pradéjo plisti sovietmeciu, nusiziuréjus j rusy kalbos pri pomosci
prielinksniska vartoseng, ir [...] smarkiai stumia tradicine priemonés ir btdo
raiska. [...] Taigi bet kuria konstrukcija su tariamuoju polinksniu pagalba, ar ji
reiksty jrankj, mechanizma [Zr. sakinius (12), (13)], ar kokia kitokia priemone
[Zr. sakinius (14), (15)], kartais net abstrakcia [zr. sakinius (16), (17)], butina keisti
jnagininku [kursyvas straipsnio autorés — L. V.-S.]. [...] Kai kalbama apie abs-
traktesnius dalykus, ypa¢ kai pagalba vartojamas su veiksmazodiniais daikta-
vardziais, Sia nevartotina konstrukcija geriausia keisti pusdalyviais, padalyviais
[zr. sakinj (18)]. [...] Nevartotina pagalba konstrukcija daznai galima taisyti ne
vienu, o keliais budais [zr. sakinj (19)]“1%.

(12) Skaiciuojame kalkuliatoriaus pagalba (= (su) kalkuliatoriais). (Cituojama
pagal Sukys 1998: 554)

(13) Duomenis isanalizavome kompiuteriy pagalba (= kompiuteriais). (Cituoja-
ma pagal Sukys 1998: 554)

(14) Delfinai ,,susikalba® nosies pagalba (= nosimi, nosimis). (Cituojama pagal
Sukys 1998: 555)

(15) Liezuvio pagalba (= Liezuviu) chameleonas gaudo vabzdzius. (Cituojama
pagal Sukys 1998: 555)

(16) Mintis vienas kitam perteikiame Zodziy pagalba (= ZodZiais). (Cituojama
pagal Sukys 1998: 555)

10 Plg, LKV]Z teikiamg padéti ‘pagelbéti’ jungluma (Sliziene 1998: 96). Siai reiksmei badingos
trys skirtingos sintaksinio valentingumo strukttros, kuriomis realizuojamos skirtingos seman-
tinio valentingumo strukttros, pvz.: a) Algis [A] padédavo jai |B] iSspresti [Con]| algebros lygtis;
Tas géralas [A] padés karvei |B] greiciau pasveikti [Conl; Tavo patarimai [A] mums [B] padéjo; b)
Gal galétum [tu] [A,] padéti man |B] pinigais (duona) [Conl; ¢) Kieteliy arbata [A,] padeda galvai [P];
Kai kuriems ligoniams P geriausiai padeda miegas [A,)].

11 Panagig nuomone $iuo klausimu dar #r.: Sukys in: Militinaité 2003a: 91t; Pupkis in: Milianaité
2003b: 96; plg. Mikuléniené 1991: 60; Knituksta 2000: 181.

12 Acta Linguistica Lithuanica rxxiv
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(17) Demokratijos pagalba (= (Su) demokratija, per demokratijq) daug pasieké-
me. (Cituojama pagal Sukys 1998: 555)

(18) Psichologijos pagalba (= Pasiremiant / pasirémus psichologija) galima pa-
déti visiems mokiniams. (Cituojama pagal Sukys 1998: 555)

(19) Siy meniniy priemoniy pagalba (= Siomis meninémis priemonémis, Naudo-
damas Sias menines priemones) rasytojas sukuré rysky paveikslg. (Cituoja-

ma pagal Sukys 1998: 555)

Ten pat Sukys (1998: 556; plg. Sukys in: Militinaité 2003a: 91; Knitksta
2000: 181) teigia, kad ,,pasakymas su (kieno) pagalba tinka tik tada, kai kalbama
ne apie veiksmo atlikimo priemone, bet apie kieno nors (kokiy asmeny) pagalbg,
tarpininkavimg. Taciau kai prielinksnio su néra, polinksnis pagalba ir kalbant

apie asmens (asmeny) tarpininkavima netinka [kursyvas straipsnio autorés —
L. V.-S.J* (zr. sakinius (20)—(22); dar plg. sakinius (1)—(2)).

(20) Garazq pasistaciau su brolio pagalba. (Cituojama pagal Sukys 1998: 556)

(21) Tas zinias rysininky pagalba (= su rysininky pagalba, geriau per rysinin-
kus) perdavéme savo biriui. (Cituojama pagal Sukys 1998: 556)

(22) Nereikia pagalba advokaty (= su advokaty pagalba, geriau su advokatais;
padedamiems advokaty) ieskoti jstatymuose spragy. (Cituojama pagal Su-
kys 1998: 556)

Cia aitkéja, kad kalbos vartotojas, norédamas paisyti normos taisykliy, po-
linksniskai vartojama pagalba turéty keisti jnagininku, prielinksnio su su jna-
gininku konstrukcija, prielinksnio per su galininku ar dalyvio (placigja prasme)
konstrukcijomis tais atvejais, kai kalbama apie negyvais ar abstrak¢iais daik-
tais pasakoma priemone ar buda!2. Skirtingai nei (kieno) pagalba, konstrukcija
su (kieno) pagalba vartoti leidziama kalbant apie padedantj ar tarpininkaujantj
asmenj'® (plg. pagalba reiksmeés definicija — ‘pagelbéjimas, padéjimas, parama’).
Matyti su leistina normos atzvilgiu raiska koreliuojantis gyvas vs. negyvas (ar-
ba asmuo vs. daiktas) skirtumas: zmogus [Hum]| kaip pagalba komplementas
gali buti sakomas konstrukcijoje su prielinksniu su, kalbant apie daiktus pla-
Cigja prasme — [-Anim)] ir [Abstr| — su (kieno) pagalba turi buti kei¢iama kito-
mis — (su)INSTR / perAcc / PART — konstrukcijomis. Tais atvejais, kai pagalba su
asmenj zyminciu komplementu (mamos pagalba) vartojama be prielinksnio su,

12 Plg. dar frazeologizma nakties pagalba ‘nesulaukus ryto, dar naktj’ laikui reiksti, pvz.: Nakties
pagalba iSvaziavo; Nakties pagalba tévelis léks to daktaro (Paulauskas, 2001: 443).

13 Asmuo straipsnyje suprantamas plaCiaja prasme, t. y. kaip asmenj suvokiant ir bendrijas, orga-
nizacijas ir jy pavadinimus.

Straipsniai / Articles 13
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tai taisoma pagal daikty analogija — (su)INSTR / perAcc / PART. Ar semantiniu
pozitiriu $ios konstrukcijos yra tapatios? Ziarint j ankstesniy sakiniy silomus
taisymus, matyt, visaip gali buti (zr. toliau). O jei jau semantiskai gali skirtis ir
skiriasi, ar dera jas keisti kitomis?

Sakiniuose (12)—(19), (21)—(22) vietoj pagalba sitilomos raiskos priemonés taip
pat turi (turéti) priemonés (instrumento) (placiaja prasme)™ ar budo reik$me!.
Dabartinéje lietuviy kalboje tipiska priemonés raiSka — (su)INSTR, pvz.: Jonas
pjausto duong peiliu; Sriubq srebiame su Saukstais (plg. sakinius (10)—(11)) (inter alia
Ambrazas 2006: 297; Sliziené 1998: 23, 1986: 54; Valiulyté 1991; Paulauskiené
1989: 129; 1994: 128; plg. Sukys 1998: 228t, 497t, 554). Cia, kaip ir sakinyje (12),
abi priemoneés raiskos gali buti vartojamos pasirinktinai. Sakinyje (17) vietoj pa-
galba konstrukcijos sitiloma vartoti daiktavardzio demokratija jnagininka arba jj
su prielinksniu su. Ta¢iau Siame sakinyje, skirtingai nei (12), vartojamais INs-
TR / sulNSTR pasakomas budas, t. y. reiskiama aplinkybé, ne objektas'®. Aldona
Paulauskiené (1989: 130; dar zr. 1994: 129) teigia: ,,kad jnagininkas turéty budo
reikSme, pirmiausia bitina, kad veiksmazodzio veiksmas nereikalauty atlikimo
priemonés. Sig salyga patenkina tokie sakiniai, kuriy tariniu eina savaiminio
veiksmo veiksmazodziai, o veiksniu — vardininkai, reiskiantys inaktyvius daik-
tus. [...] Kai tariniu eina aktyvaus veiksmo veiksmazodis, o veikéjas yra asmuo,
btido reikSme salygoja daiktavardzio leksiné reiksmé. Dazniausiai tokia reiks-
me turi abstrak¢iyjy daiktavardziy jnagininkas®. Jis, pasak Paulauskienés (1989:
138), ,,negali turéti instrumentinés reik§més. Pagrindiné jnagininko priemonés
reikSmeé virsta budo reiksme®, plg.: Daug pasiekéme demokratija / demokratiskai.
I$ sakinio (17) taisymy matyti ir tai, kad budo aplinkybés reikSme turi ir prie-
linksnio per su galininku konstrukcija, kuri, anot Paulauskienés, labai artima
btdo prieveiksmiams ir, kaip matyti is jos teikiamy pavyzdziy: Geruoju negausim
mes nieko: mes laime pasieksim per kovg (plg. kovodami); Kaziukas kukt, kukt — per
kelis kukteléjimus (plg. keliais kukteléjimais) iSgéré visq stikling, gali buti ,,sinonimai

14 Instrumentas referenciniu aspektu yra daiktas, kuriuo naudodamasis veikéjas atlieka aktyvy
veiksma, nukreipta | kita daikta (raso laiskq piestuku), i save patj (prausiasi vandeniu), ar nekryp-
tinga veiksma (linguoja galva)* (Valiulyté 1991: 148). Semantiniu pozitriu Sliziené (1986: 54)
instrumenta apibrézia kaip agento naudojamos pagalbinés priemonés funkcija, budinga negy-
viems daiktams. Plg.: Ambrazas (2006: 256): ,Bet kuris dalykas, padedantis atlikti veiksma,
gali buti suprantamas kaip jo jrankis®.

15 Plg.: ,,Objekto jnagininkas daznai yra pirmasis (butinais) papildinys (pvz.: gérétis menu), o prie-
monés jnagininkas — visada tik antrasis (nebitinasis) papildinys (pvz.: Saukstu jiros neiSsemsi).
Jis turi ir veiksmo atlikimo bido atspalvj“ (Sukys 1998: 227).

16 Plg.: ,Biido jnagininky [...] negalima keisti prielinksnio su konstrukcijomis® (Sukys 1998: 236).
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su budo jnagininku ir kitomis aplinkybiy raiskos priemonémis* (Paulauskiené
1989: 126t; plg. Sukys 1998: 454) (plg. sakinius (16), (18)—(19))"".

Sakinyje (20) su (kieno) pagalba veikiausiai taip pat reiSkiamas budas, plg.:
Garazq pasistaciau (KAP? KOKIU BUDU?) padedamas brolio. Veiksmo budas, kaip
matyti sakinyje (21), (gali buti) pasakomas ir per su galininku konstrukcija, nu-
sakanc¢ia kam tarpininkaujant atlieckamas veiksmas. Tarpininkas, Sukio (1998:
454) teigimu, ,,gali bati asmuo (zr. sakinius (23)—(24)), kokia institucija (zr. sa-
kinius (25)) ar net daiktas (zr. sakinius (26)—(27))“. Kodél tarpininkas gali buti
ir asmuo, ir daiktas, o padedantysis — tik asmuo?

(23) Pasiuntiniai kalbéjo su manim per vertéjg. (Cituojama pagal Sukys 1998:
454)

(24) Ponas, Zinoma, spirsis, per advokatus gali... (Cituojama pagal Sukys 1998:
454)

(25) Lenky kalba pradéjo skverbtis j musy krastg per baznycig. (Cituojama pagal
Sukys 1998: 454)

(26) Kai kuriomis ligomis galima uZsikrésti per org. (Cituojama pagal Sukys
1998: 455)

(27) Tadiau per laiskus neisgirsi gyvo balso. (Cituojama pagal Sukys 1998: 455)

Sakinyje (22) buvo matyti, kad pagalba jnagininkas — advokaty pagal-
ba — kei¢iamas prielinksnio su konstrukcija, t. y. su advokaty pagalba, ir vie-
toj pastarosios sitloma geriau vartoti su advokatais. Ar konstrukcijos nerei-
kia su advokaty pagalba ieskoti spragy ir nereikia su advokatais ieSkoti spragy
yra semantiskai tapacios? Jei taip, vadinasi, ¢ia jomis reiSkiamas budas (kArp
NEREIKIA TESKOTI SPRAGU?). Bet Cia, skirtingai nei sakinyje (20), suracarsa
ir suINsTrR konstrukcijos (turi buti) suprantamos ir kaip turincios draugés'®

17 Kaip teigia Sukys (1998: 454), prielinksnio per konstrukcijos ,,biido reikimé kartais susipynusi
su veiksmo priemonés reikSme. Reikia miltus per sietq nusijoti. |...| Kai tikslingiau pabrézti veiks-
mo priemone, ne buda, geriau vartoti jnagininka. Paskambink man per telefong (— telefonu)*.

18 Plg.: ,,Prielinksnio su konstrukcijos neretai reiskia veiksmo atlikimo buda. Tas budas papras-
tai turi draugés atspalvij, nes veiksma lydi koks reiSkinys (a), busena (b). [...] (a) Kéléme tave su
meile; (b) Su nepasitikéjimu jis Zvelgé j vyrq, artéjantj nuo vieskelio® (Sukys 1998: 495).

,Prielinksnio su konstrukcijos dazniausiai reiSkia draugés (buvimo, dalyvavimo kartu) santy-
kius. Veiksma veikéjas atlieka drauge su kitu, ne tokiu svarbiu veikéju, reciau veikéjais. [...|
Dazniausiai tokie veikéjai yra zmonés (a.), re¢iau — ne zmoneés (b.) [...| (a) Petriukas su Katriuke
issitrauké bulviy krezulj ir sédosi skusti; (b) Ir zuikis su liudininkais grjzo atgal namo. [...] Ji [budo
reik§mé| gana ryski, kai pirmasis veikéjas nepasakytas, o tik numanomas. |[...| Bet su draugais
pusiau tq pacig skélé* (Sukys 1998: 493-494),
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(komitatyvine'?) reikSme. Jei sakinyje (22) sitiloma tipiska draugés reikSmeés su-
INsTR konstrukcija (gali buti) pagreciui vartojama su btdo reikSmés suPAGALBA,
vadinasi, ¢ia jos yra susijusios ir galimai ,,persikloja” (an. overlapping) (zr. toliau).

IS to, kas apie pagalba jnagininka sakyta, matyti, kad jo vartosena susiju-
si su asmuo vs. daiktas ir objektas vs. aplinkybé skirtumais. Remiantis sakiniais
(26)—(27), galima manyti, kad daiktas, suprantamas kaip tarpininkas, taip pat
yra (gali buti) pasakomas ir pagalba konstrukcija. Klausima, ar ja galima vartoti
normos pozitriu, palikime nuosalyje. Kaip ¢ia bebuty, tais atvejais, kai kalba-
ma apie daiktus, pagalba konstrukcijomis reiskiamas (priemonés) objektas ar,
panasiai kaip kalbant apie asmenis, (budo) aplinkybé (Zr. toliau). Straipsnyje
keliamas klausimas, kodél kalbant apie asmenis suracarsa konstrukcija galima,
o kalbant apie daiktus — ne; ar yra $iai opozicijai pakankamo pagrindo. Atsa-
kyti i §j ir kitus klausimus pasirinkta, remiantis i Kauno VDU Kompiuterinés
lingvistikos centro sudaryto Dabartinés lietuviy kalbos tekstyno (toliau DLKT)
rinkta medziaga, kuri skirstyta pagal zanrus ir gyvumo kriterijy (zr. skirsnj 2.).
Toliau kalbama apie pagalba jinagininko semantiky ir jo desemantizacijos pozy-
mius (zr. skirsnj 3) ir visa tai apibendrinama (zr. 4 skirsnj).

2. TIRIAMOJI MEDZIAGA IR JOS SKIRSTYMO
KRITERIJAI

Didzigja DLKT dalj sudaro raSytinés, daznai redaguotos, skirtingy zanry
(publicistikos, grozinés, negrozinés ar administracinés literattros) kalbos teks-
tai. Sakytinés kalbos pavyzdziy ten yra akivaizdziai maziau. Straipsnyje re-
miamasi 438 skirtingy zanry pavyzdziais, kur vartojamas pagalba jnagininkas.
Tokie sakiniai eiliSkumo tvarka atrinkti j DLKT paieskos laukelj jrasius zodj
pagalba. Aptariamyjy sakiniy 58,45 proc. (256 sakiniai) yra su prielinksniu su
ir 41,55 proc. (182 sakiniai) — be prielinksnio. Pagal Zanrus tai pasiskirsto taip,
kaip matyti 1 lenteléje.

Atsizvelgiant j tai, kad pagalba jnagininko vartosena grindziama asmuo vs.
daiktas opozicija, turimi sakiniai buvo skirstyti pagal gyvumo kriterijy. Visa tai
matyti 2 lenteléje.

19 Plg.: ,Komitatyvas — antraeilio agento, patiento ar beneficiento funkcija, pasirodanti greta
atitinkamos pagrindinés funkcijos ir sakinyje dazniausiai atitinkanti prielinksninge konstrukcija
sulnstr, pvz., jis sukirsino brolj su seseria® (Sliziené 1994: 22).

16 Acta Linguistica Lithuanica rxxiv



Daiktavardzio pagalba inagininko desemantizacija

1 LENTELE. Pagalba jnagininko vartosena pagal zanrus

Zanras SuPAGALBA PAacALBA Sakiniy skaicius
Sakytiné kalba 1 9 10
Groziné literatiira 80 14 94
Negroziné literattra 86 74 160
Publicistika 79 54 133
Administraciné literattra 10 31 41
IS VISO 256 (58,45 %) 182 (41,55 %) 438

2 LENTELE. Pagalba inagininko vartosena pagal gyvumo kriterijy

HUM Sakiniy - ANIM Sakiniy ABSTR Sakiniy
Zanras skai- skai- skai-
suPa- y. suPa- . suPa- ..
PAGALBA clus PAGALBA clus PacarBa| clus
GALBA GALBA GALBA
Sakytiné
Kalba 1 1 2 4 4 4 4
Groziné 69 3 72 7 7 14 4 4 8
Negroziné 54 8 62 11 23 34 21 43 64
Publicis= | 54 3 59 9 28 37 14 23 37
tika
Adminis- | 2 11 19 19 1 10 11
traciné
v 187 17 27 81 40 84
I | 2 1 124
SVISO | g1790)| (8,3%) | 2°° | (25%) | (75%) | 0% |(32,3%)|(67,7%)

Analizuojant 2 lenteléje teikiamus daugiausia raSytinés kalbos duo-
menis, akivaizdu, kad kalbos vartotojai normos nesilaiko. Pagalba varto-
jimui jtakos turi ne tik minéta rusy, bet ir, matyt, kitos kalbos: lenky?’,

20 Plg. len. Istota tej propozycji sprowadzala sie do rozdzielenia rnajatku narodowego porniedzy obywa-
teli przy pomocy 24 specjalnych bonéw prywatyzacyjnych. Formantem jest sufiks <—ysz>. Za jego
pomocg tworzy sie w jezyku rosyjskim derywaty odrzeczownikowe. Lacina zna jednak dwa typy zdan
podrzednych wspolczesnej polszczyznie nieznanych, ktorych nie da sie opisac przy pomocy akomodacji
wzgledem spdjnika, z tej prostej przyczyny, ze spojnika one nie zawieraia (cituojama pagal Hentschel
1998: 176t, 184).
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vokieciy?!, angly??, prancizy?? ir pan. Kaip tik dabartinés lenky kalbos konstruk-
cijy przy pomocy, za pomocg, z pomocg iSsamus nagrinéjimas Gerdo Hentsche-
lio (1998) straipsnyje ir buvo paskata pasidométi, kas ir kaip daro jtaka pagalba
vartojimui lietuviy kalboje. Jau i$ pirmo zvilgsnio matyti, kad gyvumo pozitriu
kalbos vartotojas linkes rinktis skirtingus raiskos budus: su [Hum]| vyrauja su-
PAGALBA konstrukcija, su [~Anim] ir [Abstr] kur kas dazniau renkamasi rAGALBA
inagininka. Palyginkime DLKT sakinius (28)—(33) ir apie tai pakalbékime to-
liau (zr. skirsnj 3).

(28) Ironijos strélé prasvilpé pro pat ausj, bet Klemensas apsimeté kurciu. — Jai da-
bar, regis, dvidesimt penkeri? — Tai kas is to? — Kaip jinai?— Su tavo pagal-
ba — gerai. Istekéjo, gyvena Romoje. Modeliuotoja.— Ak, vis délto! — uz tokig
Zinig bty galéjes isbuciuoti japony karininko kardg. Arba rankinukg. DLKT

(29) Uz tai jis manegs nekenté. Ir slapta kersydavo! — jis pripildé Helos taure. — Bet
tu atgavai savo zirgq. — Margos pagalba, nors ir netiesiogine. Tekédama ji
gavo kraicio pinigy. UZ juos ir nupirkome per tarpininkq — kol Brunas dar
nespéjo pribaigti. DLKT

(30) Serdama murkianciq Bastete, sau priminé, kad turi pistoletq. Durys atvertos.
Po neilgos depresijos su prozako pagalba Ritos gyvenime prasidéjo maksi-
maliy permainy metas. DLKT

21 Plg. vokieciy kalbos mithilfe, mit Hilfe (Adv. in Verbindung mit ,,von®) 1. mit Unterstiitzung:
mithilfe / mit Hilfe von bestimmten Leuten; 2 unter Zuhilfenahme, Verwendung: Abgase mithilfe
/ mit Hilfe von Katalysatoren entgiften (cituojama pagal http://www.duden.de/suchen/dudenon-
line/mithilfe). Pvz.: Mithilfe des neuen Sicherheitssystems sind weitere Schiden ausgeschlossen. Im
Kindergarten werden mithilfe der Erzieher neue Konzepte umgesetzt. Mithilfe professioneller Gerdte
konnten wir den Parkettboden an einem Wochenende komplett renovieren (cituojama i§ http://www.
rechtschreibtipps.de /mithilfe.php).

22 Plg. angly kalbos daiktavardzio help definicija didziajame angly-lietuviy kalbos zodyne (Piesar-
skas 2007: 425): 1. pagalba; with the help of smb. su kieno pagalba; to open with the help of a knife
atpjauti atidaryti peiliu; [...] 3. priemoné.

23 Plg. pranc. a [‘aide de ,su... pagalba“ vartojima: Nous avons donc décidé que d‘ici 2010, nous
identifierons ces secteurs al‘aide de criteres objectifs et que d‘ici juin 2011, nous évaluerons la si-
tuation pour savoir si nous avons un accord international ou méme des accords sectoriels internatio-
naux. / Mes nusprendéme, kad iki 2010 m. apibrésime Siuos sektorius pagal objektyvius kriterijus
ir iki 2011 m. birzelio jvertinsime padétj, ar busime pasirase tarptauting sutartj ar net tarptautines
sektoriy sutartis (cituojama i8 http://It.linguee.com/pranc%C5%ABz%C5%B3-lietuvi%C5%B3/ver-
timas/%C3%A0+I"aide+de.html). Une étude contrastive pilote révele que la valeur déontique du verbe
frangais devoir peut étre traduite vers le lituanien a I'aide des verbes de nécessité gauti, privaléti, rei-
keti, tekti, tureti (cituojama i http://www.kalbotyra.flf.ou.lt/wp-content/uploads/2014/01/kalboty-
ra-65_113-1321.pdf, P. 132)
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(31) Viktorija pristumé aparatq prie vieno i$ cilindry, pazvelgé pro okuliarq ir kele-
to sraigty pagalba jj sureguliavo. Tuomet pasitrauké j Salj, kviesdama Kolerj
paziuréti. Koleris atrodé suglumes. — Jis sukaupéte matomus kiekius? DLKT

(32) Kanklikémis vargu ar teks groti. Jaunajai muzikos mokytojai kreivadantis uz-
taisé vaikg — turbut kazkaip nedorai, su juodosios magijos pagalba, nes kur
matyta, kad moteris, muinti tokias grazias, pilksvai Zaibuojancias pédkelnes,
Zavétysi tokiu mulkiu!.. DLKT

(33) Jei ko nors nenori pamatyti, tai ir nematai, ar ne? — jos balsas vos girdéjosi
pro pravaziuojanciy masiny uzesj. — Hmm... teoriskai jmanoma. Savitaigos
pagalba. — Deivis man pasakojo, jog kazkur dzZiunglése atrado aborigeny
tautelg, kuri niekada nebuvo maciusi baltojo zmogaus. DLKT

3. SEMANTINIS DIFERENCIJAVIMAS:
REIKSMES TIKSLINIMAS IR / AR DESE-
MANTIZACIJA

3.1. Pagalba valdinys — gyvas daiktas

Tais atvejais, kai pagalba komplementu eina gyva daikta ([Hum], [+Anim])
pasakantis daiktavardis, dazniausiai vartojamos prielinksnio su konstrukcijos.
Palyginus sakiniuose (28), (34)—(42) vartojamas, matyti, kad jomis pasakomos
skirtingos reikSmeés: sakiniuose (28), (34)—(36) surAacALBA reiSkiamas budas, sa-
kiniuose (37)—(40) pagreciui akivaizdi darosi draugés reiksme, o sakiniy (41)—
(42) interpretacija, be platesnio konteksto, lieka neaiski, t. y. greta bado galima
ir draugés interpretacija. Sakinj (34) galima perfrazuoti taip: noriu palinkéti, kad
tu Dievo padedamas uzaugtum sveikas ir doras #mogus. Cia biido aplinkybe ei-
nanti suPAGALBA sietina su daiktavardzio pagalba reikSme ‘pagelbéjimas, padéji-
mas, parama’. Greta budo aiski darosi ir draugés reikSmé, pavyzdziui, sakinyje
(37): surAGALBA pasakomas ne tik veiksmo buidas (ka1p?), bet ir predikatu (veiks-
mazodziu) zymimame veiksme kartu su agento subjektu (veiksniu) veikiantis
asmuo ar asmenys (KARTU sU KUO?) — koagentas, kurie yra nelygiaverciai, plg.:
Valgomgjj tvarko [kas?| daugiau pati Eugenija [SU KUO?| su pasamdyta mergike ir
dazniau atvaziuojancia mamyte Rainiene.

Hentschelis  (1998: 166), nagrinédamas przy pomocy / za pomo-
cq / z pomocq vartojima dabartinéje lenky kalboje, kalba apie skirtingus
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komitatyvumo — pagrindinio agento subjekto X ir koagento Z (pasakomo gyva
daikta reiskian¢iu daiktavardziu przy pomocy / z pomocg konstrukcijoje) — laips-
nius: vienur j predikatu zymima veiksma jtraukiamas tiek subjektas X, tiek ko-
agentas Z (kaip sakiniuose (37)—(40)), kitur — neatmestina tokia (komitatyvineé)
interpretacija (kaip sakiniuose (41)—(42)) arba ji yra mazai tikétina (kaip saki-
niuose (34)—(36)).

(34) Apie kg mudu dabar $nekésimés, a? Nezinai?.. O a$ va kq noriu tau pasaky-
ti... Noriu palinkéti, kad su Dievo pagalba uzaugtum sveikas ir doras zmo-
gus... DLKT

(35) Kai triuksmas aprimo, mokytoja nusisypsojo: — Visy pirma, noriu pasveikinti
j mokyklqg sugrjzusj Rimantq Zuikq. Tikiuosi, jog Rimas su draugy pagalba
uzkamsys dél ligos jo zZiniy bagaze atsiradusias spragas. Na, o dabar prade-
sime pamokg... DLKT

(36) ,,Mann reichen an die Gottheit an® dainuojama Stebuklingojoje fleitoje. Sj
himng meilei gieda Pamina ir Papagenas. Operos pabaigoje Pamina su Eroto
pagalba patenka kartu su mylimuoju Taminu j iSminties Sventyklg. DLKT

eV —

nija su pasamdytos mergikés ir dazniau atvaziuojancios mamytés Rainienés
pagalba. Sveciai kaip ir tie patys; tik vietoj Troskiiny panelés jsitaisé moky-
toja Anelé. DLKT

(38) Uzrakinti varteliai? Kam rupi uZtrenktos durys? Raktas ten (tarp kuoliuko
ir laisky dézutés), kur jam pridera buti. Tarsi pats jSoka j spyng ir su mano
pagalba rakina. Visai nei tuscia, nei nyku viduj. Véjo kedenamos plaiksto-
si dieninés uzuolaidos, kur ne kur prilipusios prie pukuoty kaktusy. DLKT

(39) Ura!, dar pagrasing sugrjzti ir kaip reikiant pamokyti, nusliauzé, taip, ne nu-
vaziavo, o nusliauzé kazkur kareiviniy pusén. Sugrjzes tévas su kaimyny
pagalba dideliais faneros lakstais bent laikinai — artéjo naktis — uZtaisé tq
didziule spragq. Tq naktj Seima beveik nesumerké akiy. DLKT

(40) Baltais dazais nutepliojo, naujus stiklus jstaté, gonkas pataisé, nuo Merkio
pusés verandgq surenté, aisku, ne vienas, o su Svirskio Algirdo pagalba. Man
tik graudu, kad Aldina tik vieng vienintelj kartg buvo is Druskininky atva-
Ziavus. DLKT

(41) — AS nebegaliu nuo taves slépti... Noriu, kad Zinotum visq teisybe... Tie Zmo-
nés Antanu nebepasitikéjo. Po to, kai su jo pagalba policija surengé pasalg...
Jie priverté mane is Antano paimti pinigus ir atvezti j vilg miske... AS nezino-
jau, kad Antanas su draugu seka paskui... DLKT
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(42) Mudu apskritai su tamsta dél nieko nesideréjome, — Antanas tebebuvo ra-
mus. — Pone geputi, as jus perspéju, jeigu jus tai darot su savo sesutés pagal-
ba... — Boleslovas kalbéjo tikrai grésmingai. — Mano sesuo cia niekuo déta.
Pamirskite jg. Ji jums daugiau ne kompanioné, — iSdrozé Antanas**. DLKT

Sakiniuose (43)—(45) vartojamos (su)PAGALBA, be budo, turi ir tarpininkavi-
mo reikSme, kuri paprastai sakoma minétu per su galininku (plg. sakinius (21),
(23)—(25)). Taciau tarpininkavimo reikSme implikuojancios (su)PAGALBA, skir-
tingai nei per konstrukcijos, jos neteigia. Kaip sako Hentschelis (1998: 167), jei
kas nors tarpininkauja kitam, vadinasi, jis jam ir padeda?®. Jei sutinkam su $ia
mintimi, reikia pripazinti ir tai, kad reikSmeés poziiiriu taisytinos pAcaLBA kons-
trukcijos sakiniuose (21), (44)—(45), negali buti keiciamos per su galininku?.
Cia aktualu ir kitas skirtumas: sakinyje (45), skirtingai nei, pavyzdiui, sakinyje
(43), daiktavardzio pagalba reik§mé — ‘pagelbéjimas, padéjimas, parama’ — yra
blankesné. Pakeite vartojama dvasininky ar policijos pagalba i prielinksnine su,
implikuosime, kad jie, padedami dvasininky ar policijos, sieké nubausti buvusj
sutuoktinj. Taciau iS minimalaus sakinio konteksto matyti, kad veikiau kalba-
ma apie pasinaudojima dvasininkais ar policija siekiant savy tiksly.

(43) Senovéje garsiuosiuose dvidesimt keturiuose Himalajy kapinynuose meditave
tantriniai jogai naudojo maitvanagius kaip... pasto balandZius ir su jy pa-
galba (plg. jiems padedant; per juos) perdavinéjo vienas kitam slaptus lais-
kus. Mirusjjj j paskuting keliong lydintis lama vizualizuoja maitvanagius kaip
dakines. DLKT

(44) Nacionalinés futbolo asociacija nubaudé 6 tasky bauda net 12 Jugoslavijos
kluby. Taciau teismy pagalba (plg. teismams padedant; per teismus) pavyko
anuliuoti Sig bausme. Sugrqgzinty tasky Belgrado ,,Partizanui® pakako tapti
cempionais. DLKT

24 Plg. taisyting vartosena: [us tai zinote. Paaiskéjo, kad musy organizmas turi tokj ypatumg, jog galima
iSvengti tokiy giliy mediky jsikisimy. Mano pagalba biochemija atgaivina tokias chemines medziagas.
Organizmas automatiskai, neklausdamas proto, kodél, pagamina medziagas prie$ susirgimus (DLKT);
Turéjo? Kodél turéjo? Gal ,,Zvaigzdé” nenoréjo? Ir todél Olafas Leksas ketino iskviesti Zirgui psichiatrg,
o Markas — policijos pagalba priversti ji dalyvauti olimpiadoje? Tai neatrodé labai tikétina. — Ar Sian-
dien norésite pasivazinéti su Cingischanu? (DLKT)

25 Wenn der einer den anderen vermittelt hat, so hat er diesem auch geholfen® (Hentschel 1998:
167).

26 Es geht also um eine einseitige Implikation: za posrednictwem ist nicht inkompatibel zu przy
pomocy, sondern hyponym. [...] Die Sequenz za posrednictwem ist also semantisch spezifischer,
préziser als przy pomocy* (Hentschel 1998: 167).
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(45) Sios bylos nepateko j istuokos byly srautq, nes jy ieskovai nepra$é dvasinio
teismo nei skyryby, nei separacijos. Dvasininky ar policijos pagalba (plg.
?su dvasininky ar policijos pagalba; ?dvasininky ar policijos padedami; pasi-
naudoje¢ dvasininkais ar policija; per dvasininkus, policijq) jie sieké nubaus-
ti faktiskai buvusj savo sutuoktinj, iSardyti jo naujq Seimq ir susigrgzinti jj j
ankstesng (juridiskai teisétq). DLKT

Ziarint j (su)PAGALBA vartosena, kai pagalba komplementu pasakomi gyvi
daiktai, daznai matyti aiski ir konstrukcijai relevantiska daiktavardzio pagalba
leksiné reikSmé. Kartais (su)PAcALBA reisSkiamas budas yra susipynes (persikloja)
su komitatyvine, priemonés, tarpininkavimo ar kitomis reikSmémis, kurioms
tipiSkai budingos kitos raiSkos priemonés (suINSTR, INSTR ar perAcc), plg.: Jonas
dazo sienas su draugu / su draugo pagalba; Jonas perdavé man laiskq per Onute /
su Onutés pagalba; ji baudé rimbu / dvasininky pagalba. Tokia (su)PAGALBA kons-
trukcijy kompleksiné reiksmé ne visada yra lygiaverté sitilomiems taisymams,
t. y. jos yra opozicinés (su)PAGALBA vs. suINSTR ar perAcc. Kalbos vartotojas per
raiska, matyt, siekia kiek jmanoma tikslesnio turinio (dar zr. toliau). Sakinys
(45) duoda pagrindo kalbéti apie asmeny kaip netiesioginiy priemoniy interpre-
tavima; Cia matyti tiesiogine sasaja su pagalba ‘pagelbéjimas, padéjimas’ darosi
kiek kebliau. Apie reikS§més metoniminj perkélima dera kalbéti sakinyje (29),
kur Margos pagalba vartojama retributyvo?” reikSmei (uz su galininku) pasakyti,
t. y. gyvas (Marga) suvokiamas kaip negyvas (pinigai)®® (Bet tu atgavai savo zir-
gq. — Margos pagalba (nors ir netiesiogine, t. y. uz Margos pinigus).

3.2. Pagalba valdinys — negyvas daiktas

Reiksmés skirtumy matyti ir tada, kai pagalba komplementu eina negyvas
daiktas ([-Anim], [Abstr]). Sakiniuose (46)—(47) (dar zr. sakinj (30)) pagalba
sietina su (pa-)gelbéti reikSme ‘buti naudingam savo poveikiu, paveikti?® ir to-
kios konstrukcijos gali buti perfrazuotos, pavyzdziui, j: cesnakai padeda gintis
nuo daugelio negaliy; cesnaky padedami ginkimés nuo negaliy ar Cesnakai yra nau-
dingi gintis nuo daugelio negaliy. Ar jos turi buti keiciamos sitilomu priemonés

27 Retributyvas — at(si)lyginimo funkcija, budinga dazniausiai pinigams, kuriais mokama uz ka

nors“ (Sliziene 1994: 23).

28 Plg. gelbéti ‘remti, Selpti” ir sakinj (6) skirsnyje 1.
2 Plg.: ,Hier liegt eine metonimische Extension (,eine positive Wirkung haben®) der prototy-

pischen Kernbedeutung von ,helfen” vor, die mit einen personalen, ,,die Hilfeleistung kontrol-
lierenden Agens verbunden ist* (Hentschel 1998: 175).
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inagininku cesnakais ginkimés nuo negaliy? Jei norime iSlaikyti semantinius skir-
tumus — ne. Tas pats pasakytina ir apie sakinius (48)—(50): Cia (su)PAGALBA ,tal-
pina“ ne tik minéta ‘buti naudingam savo poveikiu’, bet ir priemonés ir / ar
tarpininkavimo (plg. sakinius (25)—(27)) reikSmes. Sakinyje (51) vartojama su-
PAGALBA taip pat turi savo semantinj pamata ir néra lygiareikSmé priemonés jna-
gininkui, plg., parafraze $vediska technika padés automatizuoti kartografijg. Cia
izvelgtinas ir daiktavardzio pagalba reikSmés perkélimas, kuris akivaizdus sa-
kiniuose (52)—(54). Semantinis $iy konstrukcijy vartojimo pagrindas matyti ir
pasyviniuose sakiniuose (55)—(56), kur negyvas daiktas suvokiamas kaip agen-
tas, o ne kaip priemoné. Pavyzdziui, sakinio (55) aktyvas buty: Panardintas j
baseinélio vandenj siurblys [A,| padeda grqzinti (grgzina) vandenj j fontang, sakinio
(56) — detektoriai [A,] pavercia spinduliy pluostq skaitmeniniais signalais. Be mi-
néty semantiniy skirtumy tarp (su)INSTR, perAcc ir (su)PAGALBA, ziurint j tokj
sakinj kaip (57) (dar plg. sakinj (56)), darosi akivaizdi ir sintaksinés distribuci-
jos jtaka: du funkciskai skirtingi (priemoneés, kelio arba subjekto, predikatyvo)
inagininkai vienas su kitu greta ,,draugauja“ nenoriai.

(46) Cesnakas yra naudingas, pigus ir parankiai gaunamas vaistas. Jis toliau tiria-
mas. O mes, lietuviai, auginkime savo darZe gausybe cesnaky ir su jy pagal-
ba (plg. ?jais) ginkimés nuo daugelio negaliy. O kad cesnaku nepakviptume,
sukramtykime petrazolés lapelj ar isgerkime lieso pieno puodelj. DLKT

(47) Kraujas — perfluororganinis junginys — kuris labai gerina mikrocirkuliacijg,
dujy apykaitq ir pasizymi labai geromis detoksikacinémis savybémis. Jo pa-
galba (plg. ?juo) isgelbéjome daugiau kaip 10 pacienty. Gaila, kad Sio vaisto
negalime vartoti kiekvienam ligoniui — Sis preparatas labai brangus. DLKT

(48) Piemeny papasakota veidrodziy istorija... — Aliuzija j scenq is ,,Uzburtosios",
kur piemuo su veidrodzio pagalba (plg. veidrodziu, per veidrodj; burdamas
veidrodziu) prisiSaukia siaubingg vizijg. DLKT

(49) Kaip apie tai suzinoti, jeigu ne Ziniasklaidos pagalba (plg. per Ziniasklaidg;
o gal i§ Ziniasklaidos)? Ar néra ir taip, kad skurdo paliesti Zmonés nejperka
spaudos, kuri apie juos raso? Taip yra. Net ir ,,Vakaro Zinios™ daug kam sun-
kiai jperkamos. DLK'T

(50) Sportininkas povandenininkas plaukdamas kvépuoja per vamzdelj arba su
akvalango pagalba (plg. akvalangu, per akvalangq). Pirmieji vamzdeliai per
kuriuos zmogus kvépavo vandenyje, buvo lazdelés is nendriy arba bambuko.
Laikui bégant vamzdeliai tobuléjo, keitési jy forma. DLK'T

(51) Lietuviskos miSkotvarkos instrukcija. Jei per porg mety miskotvarkos dar-
bai atsistatys, atsiras nauja lietuviska instrukcija, su Svediskos technikos
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pagalba (plg. Svediska technika) automatizuosim kartografijq, ir miskotvar-
kininkai galés normaliai uzdirbti, tai su ramumu ,,dusioj” galésiu uzbaigti ir
savo karjerq, iseiti ilsétis. DLKT

(52) Atlanto vandenyno, netoli Hateraso kySulio (Cape Hatteras) Siaurés Kali-
fornijoje, pastatyti radarus, kuriais jis registravo krituliy kiekj. Su palydovo
pagalba (plg. palydovu, per palydovq) jis seké jiros bangavimq. Sulygings
radaro ir dirbtinio Zemés palydovo parodymy laikq, mokslininkas galéjo pa-
tvirtinti savo pastebéjimg. DLKT

(53) Perkunas, kaip mety gyvybés rato dievas, prikeliantis Zemg ir gyvybe su van-
dens ir ugnies pagalba (plg. vandeniu, ugnimi), pats nueina $j ratq, pasi-
reikSdamas jvairiu laikotarpiu. Padavimai sako, jog Perkuny yra keli — pava-
sario ir rudens, ryty, vakary, piety, Siaurés. DLKT

(54) As batinai ateisiu. — Labai malonu. O dél panelés nesijaudinkit. Mes ja pasi-
rupinsim. Jos buklé sunki, bet, a$ tikiuosi, su gamtos ir musy, daktary, pa-
galba, viskas baigsis laimingai... Kas pasaké, kad niekas neprilygs Zvaigz-
détoms naktims, po kurias braidZioji laukdamas dvideSimties mety ausros.
DLKT

(55) I8 liuto nasry ciurkslé nuteka j Salia esantj vandens baseinélj, i$ kurio panar-
dinto vandens siurblio pagalba (plg. per vandens siurblj; vandens siurbliu)
vanduo vél grqgzinamas j fontanq. Baseinélis montuojamas is pailgy Saliga-
tvio betoniniy plyteliy ir iSklojamas hidroizoliacine plévele. DLKT

(56) Siauras, besisukantis rentgeno spinduliy pluostas, kuriuo persvieciamas tiria-
mas kunas, detektoriy pagalba (plg. detektoriy, detektoriais) paverciamas
skaitmeniniais signalais. Siuos signalus apdorojus galingu matematiniu apa-
ratu gaunamas kuno pjivio vaizdas. DLK'T

(57) Ir nedideliu isggsciu. Musy nuostoliai — irklas ir Irmos batai, srovés nuplésti
nuo kojy ir nunesti nezinia kur. Bandom surasti kitq irklg ir virviy pagalba
(plg. virvémis) staciomis uolomis nusileidziame prie kq tik gavusio ,,Dviejy
baty” vardg nematomo slenkscio. Pasirodo, tai net ne slenkstis, o tikras krio-
klys. DLKT

Jei sakinyje (57) pateisiname priemonés raiska (su)racarsa, tada galime to-
liau kalbéti ir apie sakinius (58)—(62), kur Sios konstrukcijos yra kei¢iamos prie-
moneés jnagininku ar naudoti(s), vartoti parafrazémis. Ar ¢ia (Su)PAGALBA ir jna-
gininkas yra lygiareikSmiai? Visaip gali buti.

Hentschelis ir Thomas Menzelis (2000: 8; dar apie tai zr. Hentschel 1998:
174tt, 182tt), aptardami priemonés raiska dabartinéje rusy kalboje, mano
esant tikslinga kalbéti ir skirti laipsniska tipiskg > netipiSkq priemonés raiska,
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koreliuojancia su INSTR > PRI POMOSCI, S POMOSCTU (plg.: Oni sideli za stolom i eli
sup lozkami / ??pri pomosci loZek / pri pomosci strannych, neukljuzich lozek / pri
pomoci kryzek ot banok). Autoriy nuomone, tais atvejais, kai daiktui priemonés
funkcija yra priskiriama, t. y. kai daiktas tam tikrame kontekste suvokiamas
kaip priemoné, jis veikiau pasakomas pri pomosci, s pomos¢’ ju konstrukcijomis,
kuriomis kaip tik ,,fokusuojamas” daikto instrumentalumas (pvz.: Molodye ki-
taycy staralis’ est’ sup pri pomosci neprivycnych dlja nich lozek; Voennoplennye sideli
na trave i eli sup pri pomosci krysek ot banok)*® (plg. sakinj (45)).

Tipiska priemoné yra negyvas daiktas, kurj agentyvus veikéjas tiesiogiai nau-
doja predikatu pasakomame veiksme (pa)veikti kita daiktg — patiento objekta,
pvz.: Jonas dazo sieng dazais. Analizuojant sakinius (58)—(61), atrodo, kad (su)
PAGALBA semantiSkai yra ekvivalentiska priemonés jnagininkui. Bet iS sakinio
(59) konteksto akivaizdu, kad Sios priemonés (kirvuko) panaudojimas yra ma-
ziau tipiskas, t. y. kirvuku kapojamos malkos?'. Be to, i 8iy sakiniy matyti, kad
reikSminga yra kalbéti apie raiskos ir gramatinés funkcijos koreliacija: maziau
tipiska priemone, sakinyje interpretuojama (ir) kaip aplinkybe, (gali buti) links-
tama zymeéti kitaip nei tipiSkos priemonés objekta. Kitaip sakant, gramatinés
funkcijos koreliuoja su raiska: objektas > aplinkybé resp. INSTR > (Su)PAGALBA.
Tipiskos priemonés objektas paprastai sakomas jnagininku ar prielinksnio su
konstrukcija (sriubg srebiame (su) Saukstais) > pagreciui priemonés jnagininko
vartojama ir (su)PAGALBA (zr. sakinius (57), (58)) > kai priemoné interpretuojama
ir kaip aplinkybé, (su)racarsa darosi labiau budinga nei jnagininkas (zr. saki-
nius (59)—(61)) (dar zr. toliau).

Sakiniuose (58)—(61) vartojamas pagalba jnagininkas skiriasi nuo anksciau
aptarty sakiniuose (46)—(56) ir kitu atzvilgiu: ¢ia pagalba komplementu einan-
tys negyvi daiktai neturi agentyvaus veiksmo atlikéjo — [A ar A,] — potencijos,
o pats pagalba yra desemantizavesis. Kaip tik toks pagalba tampa / yra antriniu
polinksniu?® (zr. toliau).

(58) Frakcija sudaré laikingjq komisijg 1991/1992 m. vykdytos agrarinés reformos
padariniams jvertinti. Visus metus keliy instituty darbuotojai kompiuteriy

30, Die prépositionalen Fiigung fokussieren die Instrumentalitdt. Sie sind daher pragmatisch nur
dann akzeptabel, wenn die Instrumentalitét des betreffenden Instruments im gegebenen Kon-
text nicht trivial ist” (Hentschel, Menzel 2000: 8).

31 Der Grad der typischen Instrumentalitdt ist dabei primér eine Funktion der lexikalischen Be-
deutung des Pridikats der NG mit der semantischen Rolle Instrument® (Hentschel 1998: 182).

32 Die Desemantisierung von pomoc |...] im Kontext unbelebter NG ist deutlich. Dies alles weist
darauf hin, daf hier die Entwicklung zur sekundéren Préposition fortgeschritten ist* (Hentschel
1998: 175).

Straipsniai / Articles 25



LORETA VAICIULYTE-SEMENIENE

pagalba (plg. kompiuteriais, dirbdami kompiuteriais) tq Zalg [KUO / KAIP?|
vertino ir jvertino Sesiais Salies biudZetais — 35 milijardy lity. DLKT

(59) — O sakykit, kas per smurtas buvo naudojamas? — Jisai buvo musamas. —
Kaip? — Kirvuko pagalba (plg. kirvuku), peilis buvo naudojamas kaip gra-
sinimo priemoné. — AtpaZintasis uzpuolikas, Genadijus Radionovas, gyvena
netoliese, tik uz keliy Simty metry. DLKT

(60) Dideli ir labai dideli konteineriai neretai daromi priekaby formos, turi ratus.
Belieka juos [kuo / Ka1p?| tik specialaus vilkiko pagalba (plg. specialiu vil-
kiku) transportuoti, uzvezti ar nuvezti nuo vagono platformos ar laivo denio,
triumo. Didesniuose konteineriuose talpinami mazesnés talpos konteineriai.

(61) Jrodé auksarankis meistras is Plungés Bernardas Surblys. 72 mety ukininkas
savo sunkvezimj GAZ-52 priverté judéti [KAIP?| restauruoto dujy generato-
riaus pagalba (plg. ?restauruotu dujy generatoriumi). Dujas isskiria specia-
lioje pusantro metro aukscio cilindro formos 200 litry talpos krosnyje degan-
cios malkos. DLKT

Tas pat, kas sakyta apie konkrecius daiktus, budinga ir abstraktiems daik-
tams, einantiems pagalba komplementu. Pavyzdziui, sakiniuose (62)—(69) (su)
rAGALBA konstrukcijos sietinos su minétomis tiesioginémis ar perkeltinémis
daiktavardzio pagalba ar veiksmazodzio (pa-)gelbéti reikSmémis. Semantiskai
sios konstrukcijos, panasiai kaip ir su [-Anim]|, gali implikuoti ir tarpininkavi-
mo (sakiniuose (63), (68)), komitatyvine (sakinyje (64)), priezasties (pavyzdziui,
sakinyje (67)) ar kitas reikSmes; taigi néra lygiareikSmés jnagininkui ar prie-
linksnio per konstrukcijai?.

(62) Pranasystés pildosi, tu jau suki man galvg. — Ne, a$ tik sakau taip, kaip yra. —
Tu cia busi garbés belaisvis. Tavo kritisko proto pagalba (plg. ?tavo kritisku
protu; tavo kritisko proto, t. y. tavo, padedamas) as tikrinsiu savo veiksmus. —
Zmogus i§ prigimties yra laisvas, jis negali biiti kito ¥mogaus belaisviu, net
zudomas jis savo dvasia laisvas. DLKT

(63) Menininko prigimtis nuostabiai jautri ir turtinga. Jo siela atvira visokiems
véjams. Jis savo kuriamosios vaizduotés pagalba (plg. ?savo kuriamg-
ja vaizduote, per savo kuriamgjq vaizduote; padedamas savo kuriamosios

3 Plg. Sukio (1998: 555) sitiloma pagalba taisyma jnagininku, pavyzd#iui, sakinyje Turtus jis susi-
krové iSminties, sumanumo pagalba (= iSmintimi, sumanumu; per iSmintj, sumanumg).
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paslaptis. DLKT

(64) Nebutina ausinti burng jrodinéjant, jog Zmogaus dvasia su savo prigimtinio
ratio pagalba i$ esmés gali pasiekti pakankamgq akivaizdumg realios auks-
Ciausiosios butybés egzistavimo klausimu, — ji tikrai gali pasirinkti pritarimgq.
DLKT

(65) Sukurdami vadinamgjj graiky etikos racionalizmg, arba jsitikinimq, esq Zmo-
gus gali su proto pagalba pasiekti dorybe ir laime (plg. protu; proto padeda-
mas [t. y. sau padédamas)). Racionalizmas veikia ir ontologijos plotméje: ma-
noma, esq zmogus gali pasiekti tikrgjg butj su proto veiklos pagalba. DLKT

(66) Zemdirbys, laukininkas esqgs tarsi gamtos pagalbininkas, o amatininkas (me-
chanikas, technikas, inzinierius) ,pasiima gamtos galias, kad su jy pagal-
ba (plg. *gamtos galiomis; jy padedamas) gaminty siekiamus daiktus® (2, p.
324). DLKT

(67) Nuo siol niekas negali likti Jam nesaliskas ir neutralus, nes kas ne su Juo, tas
pries Jj. Nors Zzmogus malonés pagalba (plg. malonés padedamas, todél, kad
maloné padeda) nugali netyrgjg dvasig, Si vél nerimsta, spendzia savo pin-
kles ir stengiasi jj pavergti. Tai Zinodamas apastalas Petras perspéja: ,,Biikite
blaiviis**>. DLKT

(68) Kas gi issiaiskinta? Tapo aisku, kad Kijevo Rusios krikstq reikéty datuoti
988—-990 m. Kijevo kunigaikstis Vladimiras, kuris su kriksto pagalba (plg.
per krikstq; krikStydamas; krikstas jam padéjo siekti) sieké jtvirtinti savo
viespatavimgq kitose Rusios Zemése, juo suinteresuotas buvo labiau negu Bi-
zantija. DLKT

(69) Raimundas Kapujietis mané, jog Angelo pilis buvo atgauta Kotrynos maldos
pagalba (plg. aktyvo sakinj: Kotrynos malda [A,] padéjo atgauti Angelo
pilj; todél, kad Kotryna meldési). Misy laikais (1962 m.) prie Angelo pilies
Kotrynai pastatytas paminklas. Tiltas pereitas Neilgg savo gyvenimg Kotryna
baigé Amzinajame Mieste. DLKT

3¢ Plg. DLKT sakinj: Tuomet pasako: noréciau paliesti Babilono griuvésiy nedegto molio plytas. Tad
nepazjstantys Luko prigimties galéty pagalvoti, kad jis pats, be minc¢iy pagalbos, noréty tuos akmenis
paliesti. Negaléciau tiksliai pasakyti, ar tokia tariama uzZmarstimi, ar uzsimirsimu Lukas atpazjsta sa-
vyjy svajoniy objektus.

35 Plg. su pagalba vartoseng DLKT sakinyje Tik tuomet, kai ir pavieniai asmenys, ir jy grupés puose-
lés savyje ir skleis visuomenéje moralines bei visuomenines dorybes, su biitina Dievo malonés pagalba
tapdami tikrai naujais Zmonémis ir naujosios zmonijos kiiréjais.
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Sakiniuose (70)—(74) matyti desemantizuota pagalba vartosena, o sakiniuose
(75)—(76) ji, matyt, vartojama (ir) dél (morfo)sintaksiniy priezasciy, t. y. ven-
giama dviejy funkciskai skirtingy jnagininky ar daiktavardzio homoformy.

(70) Tiesa, Shakespeare’as bégancio laiko temgq plétoja jaunystés ir senatvés, gyve-
nimo ir mirties kontrasty pagalba (plg. kontrastais), o Macernis, priesingai,
savgjj vaizdg tapo pustoniais — melsvuma, Svelni, ,,neradusioj kazko®, ,,len-
guiau pulsuoja”, ,,véjas dvelkia kvepianciu sudie”. DLKT

(71) Simbolistai stengési poeting temq filosofiskai pagristi, sieké garso ir minties
harmonijos, teigé, kad yra spalvos klausa, kad garsy pagalba (plg. garsals)
galima sukurti tam tikrg spalvy vaizdg (M. K. Ciurlionio kiryba, K. Simonio
paveikslas ,, Muzikos garsai*). DLKT

(72) Todeél diskusija, ar turi valstybé reguliaciniy metody pagalba (plg. regulia-
ciniais metodais) vienaip ar kitaip jtakoti SV'V plétros procesq, siekiant opti-
mizuoti SV'V ekonoming ir socialing naudq, yra aktuali ir reik§minga. DLK'T

(73) Nesiulykite taikyti jokiy konkreciy strategijy. Pastaba: Zodziy mokymasis de-
finicijy pagalba (plg. definicijomis) néra viena is efektyviausiy uzduociy.
Taciau kartais tenka jsiminti ZodZius, pateiktus teksto ar knygos gale. DLK'T

(74) KOMUNIKACIJA 1. Komunikacijos procesas. Bendraudamas kalbos bei ne-
Zodiniy signaly pagalba (plg. kalbos bei nezodiniais signalais) Zmogus gali
perduoti kitiems zinig apie savo mintis ir jausmus. DLKT

(75) Naudojamas ne tik rinkos tyrimuose, bet ir moksliniuose tyrimuose (spren-
dziant is publikuojamy straipsniy skaiciaus, kuriuose remiamasi sio metodo
pagalba (plg. ?Siuo metodu) surinktais duomenimis). Sociologinis tyrimas
vienu metu buvo beveik identifikuojamas su apklausos metodu. DLK'T

(76) Tam tikru budu savo jausmus bei iSgyvenimus Zmogus gali iSreik$ti ir kitomis
priemonémis, pvz., muzika, tapyba, plastika. Kalbos pagalba (plg. ?kalba;
kalbédamas) #mogus santykiauja su kitais monémis. Cia kalba eina susizi-
nojimo, susisiekimo priemone. DLKT

IS to, kas sakyta, aiskéja, kad pagalba konstrukcijas linkstama vartoti tais
atvejais, kai jos sakinyje yra (gali buti interpretuojamos kaip) aplinkybés. Tai
patvirtina ir sakiniai (77)—(84), kur Siomis konstrukcijomis pasakoma priezas-
tis placiaja prasme, t. y. veiksmo reali priezastis, salyga, pagrindas, pamatas ir
pan. Taigi tiek desemantizuotas, tiek su leksine semantika susijes daiktavardzio
pagalba jnagininkas visy pirma susijes su aplinkybiy raiska.

(77) — Pirmgjq knygq su Atviros Lietuvos fondo parama isleidom pries trejetq
mety. Nuo to laiko ir bendradarbiaujame. Siais metais su jy pagalba (plg.
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jy padedami; nes jie padéjo) isleidom 9 knygas. Kartais Sis fondas nuperka
didzigjg dalj tiraZo ir skiria jj mokykloms, kitais atvejais apmoka autorines
teises. DLK'T

(78) Mes laukiame informacijos apie negeroves pakaunés miskuose. Rasykite
mums arba skambinkite tel. 265505, 265510, 265503. Tik su [isy, mielieji,
pagalba (plg. tik Jusy padedami; jei tik Jus padésit) miskininkai operatyviai
uzkirs kelig miskavagiams, brakonieriams, misky Siukslintojams. DLK'T

(79) Verké ir kitos moterys. Net Jonas kelias asaras iSvarvino. Atgrojo ir atidaina-
vo tris dienas ir tris naktis bemaz be miego, su vyry jpilty stiklinaiciy pagal-
ba (plg. nes géré) — blaivas tikrai buty uzsikirtes. Prisimenu kone snaudzian-
tj Lukq, padéjusj galvg ant mano medzio, uzsimerkusj ir grojantj, grojantj.
DLKT

(80) Trumpalaikiai (current) jsipareigojimai taip pat gali buti nustatyti 22.2 lente-
lés pagalba (plg. is lentelés, pagal lentelg, jei remsités 22.2 lentele) ir jie ati-
tinka bendrg sumg, t. y. 33600 Lt. Esanti ilgalaiké skola yra 192000 Lt, o
paprastosios akcijos — 128000 Lt. DLKT

(81) Musy atlikto ,,F-test” metodikos pagalba (plg. pagal , F-test” metodikq) ty-
rimo rezultatai rodo, kad ji yra tinkama ir turéty biti placiai naudojama juai-
riy profesijy pasirinkimui optimizuoti Lietuvoje. DLKT

(82) Svarbus dalykas — kad nepaisant to, ar realus buvo tasai poveikis, filoso-
fy nuomoniy pagalba (plg. is filosofy nuomoniy; pagal filosofy nuomo-
nes; remiantis filosofy nuomonémis) méginama atpazinti ir kvalifikuoti realig
zmoniy galvoseng. Tiesa, lieka savito aukstosios kultturos ribotumo galimybé.
DLKT

(83) Buwvo naudojamos trijy rusiy skalés: reikSmiy rusiavimo, semantiniy diferen-
cialy ir Likerto skalé. ReikSmiy rusiavimo skaliy pagalba (plg. remdamasis
skalémis) respondentas vienas reiskinio ar objekto savybes ar jy grupes lygina
su kitomis ir jas iSdésto vertinimo prioritety tvarka. DLKT

(84) Kognityvinis komponentas — tai nuomonés, jsitikinimai, kuriy mes laikomés
tam tikry Zmoniy ir dalyky atzvilgiu. Jy pagalba (plg. remdamiesi jais; pa-
gal juos) mes sprendziame, kas yra teisinga, tikétina, | kq tai panasu. Afek-
tinis iSmatavimas apima malonias arba nemalonias emocijas, susijusias su
isitikinimais. DLKT

Pabaigoje trumpam grjzkime prie priemonés raiskos ir palyginkime saki-

nius (85)—(87) (dar zr. sakinius (31), (58)). Kaip teigia Hentschelis ir Menzelis
(2000: 15tt), butent tokio tipo sakiniuose implicitiskai per propozicija pasakoma
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netiesioginé priemoné?® jgyja (turi) savo raiskos priemones — desemantizuota
pagalba, funkciskai besiskiriantj nuo tiesioginés priemonés raiskos — jnagininko.

(85) Priestarauja. Dél antrojo punkto reikalaujate kas nors balsuoti? Reikalauja.
Gerai, prasau balsuoti. Kadangi ¢ia antrasis punktas, balsuosime mygtuky
pagalba (plg. ?mygtukais; paspausdami mygtukus). Kas uz tai, kad bu-
ty priimtas antrasis... Dél pirmojo niekas nepriestaravo. V. LANDSBER-
GIS. Ar yra priestaraujanciy?¥” DLKT

(86) ,,Artimedos™ manikitrininké Irma Iseviciené papasakojo, kad naujy, intensy-
viy spalvy ,, Tofair” firmos nagy lako pagalba (plg. lakuojant ,, Tofair* fir-
mos nagy laku) galima sukurti jdomius, efektingus derinius. PavyzdZiui, juo-
dai nulakuotus nagus antrgkart patepti auksu blizganciu laku. DLK'T

(87) Puvz., Dz. van Lavik-Gudol nurodytas atvejis, kaip Maikas sugebéjo uzimti
vedlio padétj tusciy skardiniy déziy pagalba (plg. *tusciomis skardinémis
dézémis; pasinaudojes tusciomis skardinémis dézémis); arba kaip pairo elgse-
nos santykiai, juedus papildomgq bezdzioniy sérimg bananais. DLKT

4. APIBENDRINIMAS IR ISVADOS

4.1. Daiktavardzio pagalba jnagininko vartosena aiskintina ir grjstina gyvu-
mo kriterijumi, t. y. asmuo > daiktas. Tai susij¢ su Michaelio Silversteino (1976)

36 Widhrend die prdpositionalen Fiigungen aufgrund ihrer die Instrumentalitit fokus-

sierenden  Eigenschaft  bei  usuellel-prototypischen = Verb—Patient—Instrument—Kons-
tellationen und direkter Instrumentalitit im oben umrissenen Sinne blockiert sind,
kann der Instrumental nicht oder nur sehr eingeschrinkt verwendet werden, wenn ei-
ne indirekte Instrumentalitit des Referenten des ,instrumentalen” Substantivs vor-
liegt bzw. wenn dieser Referent nur in einer impliziten Proposition als direktes fungiert.
In der explizierter (iibergeordneten) Proposition liegt dementsprechend eine untypische
Verb—Patient—(indirektes) Instrument—Konstellation vor” (Hentschel, Menzel 2000: 19).
Plg. rus.: ,,(i) S pomos¢’ju fonarja / *fonarem ja bez truda razyskal dver’ v sklad; (ii) Osvescaja ste-
nu fonarem, ja bez truda razyskal dver’ v sklad. Das indirekte Instrument in (i) steht sozusagen
metonymisch fiir eine Proposition, in der es selbst als direktes Instrument fungiert, was in den
Paraphrasen (ii) deutlich wird. Voraussetzung fiir indirekte Instrumentalitit im obigen Sinne ist
die Einbettung des indirekten Instruments in eine implizite Proposition, in der es als direktes
Instrument fungiert” (Hentschel, Menzel 2000: 15, 18).

37 Plg. DLKT sakinj Tai galite atlikti tik vieno klaviSo pagalba (= tik vienu klavisu; paspaude tik vieng
klavisg), kur teikiami skliaustuose taisymai, akivaizdu, semantiskai skiriasi.

30 Acta Linguistica Lithuanica rxxiv



Daiktavardzio pagalba inagininko desemantizacija

ar Roberto Dixono (1979: 85) (i) gyvumo hierarchija®, kurioje skiriami gyvumo
pozymiai koreliuoja su (ii) semantiniy?, (iii) gramatiniy funkcijy ir jy (iv) mor-
fosintaksinio zyméjimo hierarchijomis (Hentschel 1992; plg. Dik 1989: 269t;
Givon 1984: 239tt).

(i) ASMUO > GYVAS PADARAS (neasmuo) > NEGYVAS KONKRETUS DAIKTAS >
ABSTRAKTUS DAIKTAS.

(i) A>P>Rec*>Ben>I>L>T

(iii) SusjEkTAS (veiksnys) > oBJEKTAS (papildinys) > SUPLEMENTAS (aplinkybé).

(iv) Nom > Acc > DAT > INSTR > PRIELINKSNINES KONSTRUKCIJOS.

Gramatiniai (arba strukttriniai) — vardininko ir galininko — linksniai pa-
sirenkami sintaksiniu ir semantiniu poziariu iskiliausiems (an. salient) sakinio
nariams — agento subjektui ir patiento tiesioginiam objektui — zyméti (Jonas
[A] stato namg [P]), kiti linksniai — maziau iSkilioms (gramatinéms ir semanti-
néms) funkcijoms. Siame straipsnyije nagrinétas priemonés ir biido jnagininkas,
kuriuo tipiskai pasakomi negyvi (konkretts ar abstraktus) daiktai, koreliuoja su
maziau iSkiliomis sakinio branduolio arba sakinio laisvyjy nariy — suplementy
(vadinamuyjy satelity, t. y. predikato arba sakinio aplinkybiy) funkcijomis.

Sios hierarchijos atliepia ir nagrinéto pagalba jnagininko vartoseng. Konkre-
ciau kalbant, negyvi konkretiis daiktai, sakinyje tipiskai pasakomi kaip priemo-
nés objektas, zymimi jnagininku. Pagreciui priemonés jnagininko vartojamas
ir sinsemantinis kilmininko reikalaujantis polinksnis pagalba. Vienais atvejais
jis, matyt, konkuruoja su jnagininku kaip laisvasis variantas, kitais — sudaro
jam opozicija. Polinksnj pagalba, vartojama su konkreciy daikty pavadinimais,

38 Gyvumo hierarchija vélesniuose darbuose suskirstyta j (i) asmens (komunikacijos dalyviy), (ii)
gyvumo (siaurgja prasme) ir (iii) zinomumo hierarchijas (plg. Croft 1990: 111; 127; Comrie
1989: 128, 185). Alanas Timberlake’as (1986) pagal gyvumo (siauraja prasme), apibréztumo,
skai¢iaus, konkretumo ir kitus pozymius skiria individualumo (an. individuation) hierarchija.

39 KritiSka nuomone semantiniy funkcijy hierarchijos skyrimo klausimu zr. Croft (2012: 175tt) ir
ten aptariama literattrg.

40 Die morphosyntaktische Markierung der semantischen Rolle Rezipient ist die prototypische
Dativfunktion. [...] Ein typischer Rezipient ist eingebunden in eine Transferhandlung. Ein
Objekt wechselt den Besitzer, vom Vor—Possessor zum Nach—Possessor. Der Rezipient ist
Nach—Possessor nach einer erfolgreichen Transferhandlung. Die Verben des ‘geben / nehmen’'—
Feldes bilden den Hintergrund fiir diese prototypische Bestimmung von Rezipiententum:
Klaus gab seinem Bruder ein Buch* (Bartels 2005: 105; plg. Hentschel 2001: 181tt, 196t).

Plg.: Valeckiené (1998: 36): ,,Recipientas [Rec| yra ko nors gavéjo, éméjo funkcija. Jis dazniausiai
pasakomas vardininku. Kaip recipientas paprastai suvokiamas asmuo, pvz.: Vaikas [Rec| gavo
dovany [Con] (plg.: Vaikui [B] davé dovany [Con]).*
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(vietoj daugiareikSmio jnagininko) linkstama rinktis maziau tipiskai arba ne-
tiesioginei priemonei pasakyti. Polinksnis pagalba su abstrakcius daiktus pasa-
kanciu valdiniu daznai vartojamas buido aplinkybe reiksti. Pagalba konstrukcijy
pasirinkima galima grjsti kalbos ekonomijos ir aiSkumo principais: tendencija
kiek jmanoma trumpiau, t. y. redukuotai, ir aiskiai pasakyti tai, kas noréta.

Pagal ekonomiskumo ir aiskumo principus sinsemantinis pagalba vartoja-
mas ir vengiant tapaciy skirtingos reikSmeés formy — jnagininko (panasiai kaip
ir vaikas prasé tétj / técio pinigy, pavyzdziui, sakinyje (57)). AiSkumo principu
grindziamas ir polinksnio pagalba vartojimas pagal jo vietg sakinyje*!: jis, kaip
buvo matyti i$ pavyzdziy, daznai eina sakinio aplinkybiy (vo. VP-externe) ar
zymétose predikato aplinkybiy*? (vo. VP-interne) ir priemonés objekto vietose®.
Toks pagalba stumia daugiareikSmj jnagininkg i aplinkybiy raiskos, taip pat jis
kaip turintis maziau reikSmiy, t. y. aiSkesnis (an. transparent), darosi dazniau ti-
kétinas ir priemonés objektui reiksti. Konkreciau kalbant, kuo labiau negyvas
(konkretus ar abstraktus) daiktas (gali buti) suvokiamas kaip aplinkybé, o ne
kaip objektas, tuo labiau jj budinga sakyti aplinkybiy raiskos budais — kalba-
muoju atveju sinsemantiniu pagalba, arba, kitaip: INSTR > PAGALBA (raso laiskq
[xuo? / *karp?] rasikliu / *rasiklio pagalba > transportavo [Kuo? / KA1P?| specialiu
vilkiku / specialaus vilkiko pagalba > priverté judéti [*kuo? / KAIP?] *restauruotu
dujy generatoriumi / restauruoto dujy generatoriaus pagalba). Tai koreliuoja ir su
hierarchiniais valdinys > modifikatorius ir objektas > aplinkybé skirtumais (dar
plg.: mojavo skarele / *skarelés pagalba > uzémé vedlio padétj *tusciomis dézémis /
tusc¢iy skardiniy déziy pagalba). Gyviesiems priemonés ir aplinkybés funkcija né-
ra tipiSka**: polinksnis pagalba su jais mazai tikétinas.

Hierarchiniai skirtumai matyti ir tais atvejais, kai pagalba jnagininkas sie-
tinas su Sio daiktavardzio arba veiksmazodzio pagelbéti leksinémis reik§meémis
(plg.: Jonas namo grjzo su draugo pagalba / su draugu; Jonas issigydé su prozako
pagalba / su prozaku; Nuo ligy ginsimés su cesnaky pagalba / ?su Cesnakais; Sa-
vo veiksmus tikrinsiu tavo kritisko proto pagalba / *(su) tavo kritisku protu). Cia

41 Plg. lenky kalboje: Hentschel 1998: 191.

42 Plac¢iau apie aplinkybiy (modifikatoriy) lygmenis zr. Dik (1989: 192t, 206tt; 1997: 225t, 243t).
Sitloma aplinkybiy (modifikatoriy) skirstyma lietuviy kalboje zr. Holvoet, Pajédiené (2005),
ten pat zr. ir kituose lietuviy gramatikos darbuose pristatoma nuomoniy apzvalga.

43 Apie neutralia ir Zzymeéta sakinio daliy (netiesioginio papildinio ir aplinkybiy) tvarka sakinyje zr.
Ambrazas (2006a: 651t).

4 Diese Typizitat [d. h. die der instrumentalen Verwendung] 14t sich wiederum allgemein
in zwei Verfiigbarkeit, Manipulierbarkeit des potentiellen Instruments durch das Agens, das
andere ist die Offensichtlichkeir und Direktheit des Effekts des Instruments auf das Patiens®
(Hentschel, Menzel 2000: 5).
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daiktavardzio pagalba kilmininko komplementu pasakomas (ne)gyvas daiktas
atliepia agento funkcija. Matyti hierarchijy gyvas > negyvas ir suPAGALBA > pA-
cALBA koreliacija: prielinksnio su konstrukcijos paprastai vartojamos tada, kai
daiktavardzio pagalba jnagininkas valdo gyvy daikty pavadinimy kilmininka;
pagalba jnagininka, be prielinksnio su, dazniau renkamasi su negyvy daikty
pavadinimy kilmininku. Sios konstrukcijos funkci¥kai yra susijusios su prie-
linksninémis per ar su konstrukcijomis, kuriomis reiskiamas tarpininkas ar ko-
mitatyvas. Semantiniu pozitriu jos ne visada gali pakeisti viena kita — yra
opozicinés, nors veikiausiai galimi ir neutralizacijos atvejai. Kitaip sakant, kuo
labiau pagalba praranda savo konkrecia — pirmine, specifine ir aiskig — reiks-
me* ir tampa (yra) semantiSkai talpesnis, t. y. susipina kelios reik§meés, tuo la-
biau jo vartojimas yra semantiskai motyvuotas ir pagrjstas tame kontekste. Sa-
kinyje daiktavardzio pagalba inagininko konstrukcijomis paprastai reiskiama
predikato aplinkybé — budas: pastarajai interpretacijai daznai pagrindo duoda ir
kontekste vartojamas budo reiksmés kaip. Jomis yra pasakomos ir kitos — saki-
nio — aplinkybés (priezastis).

Taigi vienais atvejais pagalba jnagininkas vartojamas kaip autosemantinio
daiktavardzio forma, kitais — kaip sinsemantinis polinksnis. Tai vaizduoja
1 schema.

4.2. Remiantis Sia schema ir Christiano Lehmanno (A; 2002) graduojama
gramatikalizacijos*® savoka bei jo skiriama kryzmine gramatikalizacijos para-
metry klasifikacija (vo. Kreuzklassifikation)*” (3 lentelé), yra pagrindo kalbéti
apie tai, kad dabartinéje lietuviy kalboje polinksnis pagalba, matyt, suka gra-
matikalizacijos keliu.

Konkreciau kalbant, tai, kad galbut pagalba jnagininkas suka gramatika-
lizacijos keliu, grindzia kalbamo zodzio reikSmés mazesnis laipsnis (arba se-
mantinés erozijos (vo. semantische Erosion, plg. an. semantic bleaching, attrition),
desemantizacijos didesnis laipsnis), dekategorizacija (pagal Heine (2003: 579)),
kohezijos, arba sintagminés priklausomybés didesnis laipsnis (vo. Kohdsion bzw.

45 The initial meaning is richer, more specific, it is also more palpable, more accessible to the
imagination (,anschaulich®) and, in this sense, more concrete® (Lehmann 2002: 115).

4

>

,Grammaticalization is a process leading from lexemes to grammatical formatives. A number of
semantic, syntactic and phonological processes interact in the grammaticalization of morphe-
mes ans whole constructions. A sign is grammaticalized to the extent that it is devoid of concret
lexical meaning and takes part in obligatory grammatical rules” (Lehmann 2002: vii). ,,Gram-
maticalization is a process of gradual change, and its product may have different degrees of
grammaticality® (t. p.: 11).

47 Plg.: ,,Grammaticalization is a vector whose variables are six magnitudes which we have here
been calling parameters” (Lehmann 2002: 145).
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1 SCHEMA. Pagalba hierarchiniai skirtumai

PAGALBA
Autosemantinis Sinsemantinis
su pagalba > > pagalba
1
T H
i | ; *
su pagalba > > pagalba 22gyvas > > konkretus > abstraktus
gyvas > > negyvas . . .
‘pagelbéjimas, ‘biti naudingam ob]e&(l:as g ” aph?kjs N
padéjimas’ savo poveikiu' tipiska > > netipiska
gyvas [A] negyvas [Az]

Bindung an andere Zeichen, d. h. Zunahme an syntaktischer Abhdngigkeit) (polinks-
nis pagalba su negyvais daiktais), sintagminio paslankumo mazesnis laipsnis
(fiksuota pagalba kaip polinksnio pozicija), strukturinés apimties kondensacija
(vo. Kondensierung (Einschrdnkung) seines Skopus) (plg. su mano geriausios drau-
gés nuoSirdzia pagalba; su Siauliy universiteto intelektualine pagalba; su efektyvia
Cesnaky pagalba vs. *(su) efektyvia Margos pagalba (plg. (29)); *(su) efektyvia vir-
viy pagalba (plg. (57)); *(su) efektyvia definicijy pagalba (plg. (73)), butinumo
didesnis laipsnis*® (vo. Obligatorisierung bzw. Eischrdnkung der Substitutionsmé-
glichkeiten) (plg. diskurso nulemta ir butina polinksnio pagalba vartosena) ir
ekstenzija, t. y. vartosena naujuose kontekstuose (pagal Heine (2003: 579)*, an.
extension). Ekstenzijos pagrindu galima kalbéti apie tai, kad budo (aplinkybiy)
raiskos priemoneés pleciasi j priemonés (objekto) raiska.

4 Nothing can become obligatory in a grammar which is not also grammaticalized to a certain
degree according to the other parameters” (Lehmann 2002: 127t).

49 Thus, to the extent, that extension, decategorization, and erosion are components of a gram-
maticalization process, they presuppose desemantization” (Heine 2003: 580).
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3 LENTELE. Gramatikalizacijos parametrai (pagal Lehmann A; dar zr. 2002: 110, 146)

Santykio asis (vo. Paradigminé Sintagminé
Relationenachse)
Savarankiskas aspektas
(Autonomieaspekt)>® /

ReikS$meés verté (Gewicht) | Integralumas (Integritdt) Struktariné apimtiss!

(struktureller Skopus)

Kohezija (Kohdsion) Paradigma Susijungimas (Bindung)°?
(Paradigmatizitdr)

Paslankumas (Variabilitit | Paradigminis paslankumas | Sintagminis paslankumas

bzw. Beweglichkeit) (paradigmatische (syntagmatische Variabilitdt;
Variabilitdt) Stellungsfreiheit)

4.3. Panagrinéjus realiosios vartosenos atvejus, matyti, kad tam tikrais atve-

jais veikiausiai galéty btti pléstina ir tikslintina norma. Daiktavardzio pagalba
inagininkas su gyvus ar negyvus daiktus pasakanciais valdiniais ir prielinksniu
su pripazintinas kaip norminis tais atvejais, kai jnagininkas sietinas su Sio daik-
tavardzio arba veiksmazodzio pagelbéti leksinémis reikSmeémis. Atsizvelgiant j

tai,

kad daiktavardzio pagalba jnagininko konstrukcijomis paprastai pasakomos

btudo aplinkybés, matyt, darosi tikslinga svarstyti ir naujai vertinti polinksnio
pagalba vartojima budui reiksti.

50

a

52

53

. So far we have three aspects of grammaticalization, namely the decrease in weight and vari-
ability and the increase in cohesion” (Lehmann 2002: 109). ,,Das Gewicht des Zeichens, d. i.
sein Umfang, der es zu Opposition und Kontrast zu anderen Zeichen befihigt. In dem Malfe,
in dem die Kohision eines Zeichens zunimmt, nehmen seine Variabilitit und sein Gewicht ab.”
(Lehmann A).

., The syntagmatic weight or structural scope of a grammatical means is the structural size of the
construction which it helps to form. [...] The structural scope of a sign decreases with increasing
grammaticalization” (Lehmann 2002: 128).

,The syntagmatic cohesion or bondedness of a sign is the intimacy with wich it is connected

with another sign to which it bears a syntagmatic relation™ (Lehmann 2002: 131).

,The syntagmatic variability of a sign is the ease with wich it can be shifted around in its con-
text. In the case of grammaticalized sign, this concerns mainly its positional mutability with
respect to those constituents with which it enters into construction. Syntagmatic variability de-
creases with increasing grammaticalization® (Lehmann 2002: 140).
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SALTINIAI

DLKT — Dabartinés lietuviy kalbos tekstynas, sud. Kauno Vytauto Didziojo universiteto
Kompiuterinés lingvistikos centras (prieiga internete http://donelaitis.vdu.lt).
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Desemantization of the Instrumental of the
Noun Pagalba

SUMMARY

Based on the material from the Corpus of the Contemporary Lithuanian Language (CCLL),
the article addresses the instrumental of the noun pagalba. Its aim is to discuss the seman-
tics of the instrumental of the noun pagalba and its desemantization features.The research
shows the correlation of hierarchies animate > inanimate and su PAGALBA > PAGALBA.

In cases where the instrumental of the noun pagalba is associated with the lexical

meanings of the noun or the verb pagelbéti and the noun expressing an animate thing

38 Acta Linguistica Lithuanica rxxiv



Daiktavardzio pagalba inagininko desemantizacija

([Hum], [+Anim]) is used as its complement, the constructions of the preposition su are
usually applied. The instrumental case of pagalba without the preposition su is usually
used with the complement genitive of names denoting inanimate things ([-Anim]|, [Ab-
str]) (cf. Jonas namo grizo su draugo pagalba / su draugu; Jonas iSsigydé su prozako pagalba /
su prozaku; Nuo ligy ginsimés su cesnaky pagalba / ?su ¢esnakais; Savo veiksmus tikrinsiu tavo
kritisko proto pagalba / *(su) tavo kritiSku protu).

There is a tendency to choose a synsemantic posposition pagalba requiring the genitive
case, which is used with the names of specific things ([~Anim)]), (in place of polysemous
instrumental) to denote a less typical or indirect instrument. The postposition pagalba is
often used with the governed word denoting abstract things ([Abstr]) to express the adver-
bial modifier of manner. The more inanimate (concrete or abstract) thing is (may be) per-
ceived as an adverbial modifier rather than an object, the more commonly it is expressed
by means of expression of adverbial modifiers — in the case concerned by means of synse-
mantic pagalba or otherwise: INSTR > PAGALBA (raso laiskg [KUO?/*KAIP?] rasikliu /
*rasiklio pagalba > transportavo [KUO?/KAIP?] specialiu vilkiku / specialaus vilkiko pagalba
> priverté judéti [*"KUO?/KAIP?| *restauruotu dujy generatoriumi / restauruoto dujy generato-
riaus pagalba). It correlates with hierarchical differences governed word > modifier and object
> adverbial modifier (cf. mojavo skarele / *skarelés pagalba > uzémé vedlio padétj *tusciomis
dézémis / tuSc¢iy skardiniy déZiy pagalba). The function of an instrument and an adverbial
modifier is not typical of animate things: the postposition pagalba is little likely with them.

The choice of constructions with pagalba can be explained by the principles of lan-
guage economy and clarity: a tendency to express oneself as briefly and clearly as possible,
i.e. in a reduced manner.

Based on the graded concept of grammaticalization and the cross-classification of
grammaticalization parameters (German Kreuzklassifikation) proposed by Christian Leh-
mann (2002), there is a reason to speak about the postposition pagalba shifting towards
grammaticalization in the contemporary Lithuanian language.

Iteikta 2016 m. kovo 15 d.
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Benrcnuacckas Bpicmias mKosa

HampaBrmeHusS HaydYHBIX UCCAEOBAHUML!
COIIOCTAaBUTEIbHAS ClIABAHCKAs U OanTuiickas gppaseonorus,
S3pIKOBAsl KAPTUHA MHUPA, TeKCUKOrpadus, XyJOKeCTBeHHAL
peus (PyCCKUU A3BIK), SI3BIKOBbIE KOHTAKTHI (PYCCKUH 1

Ganruiickue sA3bIKM).

YHUBEPCAJIbHBIE
[TPEICTAB/IEHUA

O YEJIOBEKE U MUWPE

B CEMAHTUKE
COMATHUYECKHMX
®PA3EOJIOTU3MOB C
KOMITIOHEHTOM PYC. HOIA,
JITII. KAJA, TUT. KOJA!

Universalios zmogaus ir pasaulio idéjos
somatiniy frazeologizmy su démeniu

ru. Hoea, la. kdja, lie. koja semantikoje

AHHOTALIUA

B crarpe Ha OCHOBe COIIOCTABUTENBHOIO aHAIM3a paccMaTpUBAIOTCA IIPEACTAB/ICHN I
PYCCKHUX U 6anToB O YenOBeKe U Mupe, 3anedaT/IeHHbIe B CEMaHTHUKE (bpaBeOHOI‘I/IBMOB
C COMAaTU3MOM HOZ2a B PyCCKOM, JIAThINICKOM M JTUTOBCKOM s3bIKaX. PeBY}IbTaTbI nuccie-
JOBAaHMA ITOKA3bIBAIOT, YTO OTHU KY/JIbBTYPHBIC IIPpEACTAB/IICHM A, BO-IIEPBBIX, OXBATBIBAIOT
Ppa3Hbl€ ACIEKThI OpITHSA YesoBeKa (CI)I/IBI/I‘-ISCKI/IQ 1 5MOIMOHAJIPHbBIE COCTOAHMA, XapaK-
Tep, ImoBefgeHne, ONEeHOYHOE OTHOIICHNE K MHUPY 1 ,Hp.), a TaKXXe OCHOBHbIC KaTeropmum

MHPOYCTPOHCTBA (IPOCTPAHCTBO M €0 OPraHU3ALMsA, BPeMSA U €ro XapaKTepUCTHKN);

! MccefoBaHre BBIIIOIIHEHO MPU MOJJEP)KKe I'paHTa LpaBuTenbcTBa JIurosckon Pecuybnnku
(Education Exchanges Support Foundation), 2015 r.

40 Acta Linguistica Lithuanica rxxiv



YHuBepCcanbHble IPE/ICTABICHUS O UeIOBEKEe M MUPE B CEMAHTU-
Ke COMATUUYeCKUX $ppaseoIoru3MOB ¢ KOMIIOHEHTOM PYC. Ho2d,
nruL. kdja, nur. koja

BO-BTOPBIX, fABIAIOTCA YHHUBEPCAABHBIMHU /I PycCKUX u b6anToB. ToxmecTBeHHOCTDH
npeAcTaBlIeHnH 0bycmoBIeHa HOMBIIMM KOTHIECTBOM ITOTHBIX MEXbA3BIKOBBIX SKBHUBA-
71eHTOB. MeXbA3hIKoBbIe 9KBuBaAeHTHbIe CP BHICTpaWBaIOTCA HE TOABKO B CHHOHUMIU-
JeCKUe, HO U B aHTOHHUMHYecKue panbl. B amToHnMmum paccmarpusaemprx CP, B cBoiO

odepe/ib, IPOABAACTCA OMHAPHBIA MIPUHIUI OTOOpakKeHI T MUpPa B CO3HAHUY U SA3bIKE.

K/TIOYEBBIE CJIOBA: COIOCTAaBUTeIbHAS (paseonorusi; Pppaseoqorudeckasi CeMaHTU-
Ka; A3bIKOBasg KapTHHA MUPA; TaTBIIICKUY, TUTOBCKUN, PYCCKUU

SA3DBIKHU.

ANNOTATION

Based on the comparative-typological analysis, the article considers the ideas of Rus-
sians and Balts about the person and the world imprinted in the semantics of phraseolo-
gical units with the somatizm foot in the Russian, Latvian and Lithuanian languages. The
results of the research show that these cultural ideas of the world and the person first cover
different aspects of the person’s life (physical and emotional states, character, behaviour,
the relation to the world and so on) as well as the main categories of the world (space and
its organization, time, movement, etc.); secondly, a considerable part of these representa-
tions is universal for Russians and Balts. The majority of these universal ideas about the
person and the world are structured by a certain set of universal oppositions into which fit
equivalent Russian and Baltic somatic phraseological units.

KEYWORDS: comparative phraseology, phraseological semantics, language

picture of the world, Latvian, Lithuanian, Russian languages.

0. BBEJEHWE

HaHHasd CTaTbsd IpeACTaBASeT OIBIT COIOCTABUTEIBHO-THIIOIOIUUECKOTO
U3yYEeHUsI COMATUIeCKON (ppaseonorun 6IM3KOPOACTBEHHBIX (0aATUNCKUX) U
reHeTUYeCKH POJACTBEHHBIX (0aNITUICKUX U PYCCKOro) sA3BIKOB. VcTOUHHMKOM
Marepuanaa MOCAYXuan Ppa3eoorudecKue U TOTKOBBIE CIIOBAPU COBPEMEH-
HBIX JINTEPATYPHBIX PYCCKOTO, AATHIIMICKOTO U IUTOBCKOTO s13b1KOB (PCPIIA
1997, ®CPA 1994; KLFV 1974; LLVV 1972-1996; LFV 2000; LKZ 1962;
RLKFZ 1985; FZ 2001). [Tocrpoenne Teopun ppaseonornueckKux yHUBepCa-
MUR — aKTyajabHAd 3a/ada COMOCTABUTENbHOM (pa3eooruu, OCHOBBI KOTO-
poit sakmagerBanuch B 80-e rr. XX B. (Mokuernko 1980; Paiixmreiin 1982;
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Hobposonbckuit u sip. 1990), — IUCIIUIIUHBL OTHOCUTEIHHO HOBOM, HO aKTUB-
HO pa3BHUBAIOIIENCA B cCOBpeMeHHON nMuHTBUCTHKe X XI Bexa.

Ppazeomoru3Msl ¢ COMATUUECKUM KOMIIOHEHTOM, UK coMaTndeckue dppa-
seomorusmsl (B mansueiimem C®P), — upe3BbIYaliHO IIPUBIIEKATE/IBHBIN MaTePH-
aJl JIsL TUIIOJIOTUUECKUX U3BICKAHUH IIPU COITOCTABIEHUN HECKOIBKUX S3BIKOB
C Ie/ThIO BBIABIEHUST PPa3eOTOTUUECKUX YHUBEPCATUN: COMATU3MBbI, COCTAB-
nss Hambolee IpeBHME IIJIACTHI CIOBAPs MIOOOTO sI3bIKA, XaPAKTEPU3YIOTCS
BBICOKOM YaCTOTHOCTBIO yIOTpebmeHus, SpKOW OOPasHOCTHIO, SMACTUYHO-
CTHIO CEMAHTHUKU, OTKPHITOCTHIO K CEMAaHTUUECKUM ITpeobpasoBanusam, a CD
BO {pas3eoTOTHIECKUX CUCTEMAX BCEX M3BECTHBIX SI3BIKOB 3aHMMAIOT IIEPBOE
MeCTO IO KOIn4eCcTBY — «15-25 mporeHTOB Bcero ¢ppas3eomoruueckoro cocra-
Ba» (Panixmreitn 1982: 104).

JaBHO MOJMEUYEHO, YTO «XapaKTEepPHOM 4epTOM coMaTuuecKon ¢ppaszeono-
I'UY ABISAETCSA HAIIMYKE B A3BIKAX MHOTOUYMC/IEHHBIX» ITOJIHBIX M/IN YACTUIHBIX
skBuBanenToB (Kynunkas u np. 1989: 53), cosnagaromux wiu GIM3KUX IO
cTpykType u obpasuoctu. Takme coorsercTBus CP B pasHbIX sA3BIKAX 00D-
SICHSIFOTCSI He TOJIBKO M He CTOMBKO 3aMMCTBOBAHUSIMU, HO OOIMMU 3aKOHO-
MEpPHOCTSIMHU, KOTOpBIE NPUBOJAT K 0OpasoBaHuio skBuBaneHTHbIX CD (Tam
Ke). B maHHOM Cilydae MOKeM TOBOPUTH O B3aMMOOOYC/IOBIIEHHBIX TMHIBUC-
TUYECKUX M OKCTPATUHTBUCTUUECKUX 3AKOHOMEPHOCTIX MIpU 0OpazoBaHUU
C®. BHyTpuUA3bIKOBBIE 3aKOHOMEPHOCTH CBA3aHBI C TOXJIECTBEHHBIM XapakK-
TEPOM IIEPEOCMBICIICHUS CEMAaHTUKU OKBUBAJIEHTHBIX IIPOTOTUIIOB, COJIEpP-
JKAIUX COMATU3MBbI, — IIyTeM MeTapopu3anuyu WU METOHUMU3AI[UU, MeXa-
HU3MBI KOTOPBIX YHUBepcanbHbl. OMHAKO O0TOOP MPOTOTUIIOB MOTUBUPYETCS
9KCTPAIMHTIBUCTUUECKUMU 3aKOHOMEpHOCTAMU. K 9TUM 3aKOHOMEPHOCTAM
OTHOCHTCSI OJIMHAKOBBIN CIIOCOO BOCHPHUSATHUS MUpA U YelIOBEKAa PAa3HBIMU Ha-
po/laMu, KOTOPBIN 0OYCIOBIEH IPEXK e BCEIO YHUBEPCATBHBIMU KATETOPUIMU
U DPUHIUIAME MHPOYCTPOUCTBA U YHUBEPCATHLHON OpraHMU3AIMEeN UeloBeKa,
ero ¢gusmonmorunm u ncuxuku. I109TOMY B pasHBIX sI3bIKaX Ha OCHOBE Iepe-
OCMBIC/IEHUSI 9KBUBAJIEHTHIX IIPOTOTHUIIOB C COMATU3MaMMU Iapasje/IbHO pa3-
BuBanuch skBuBaneHTHsle CO. Koneuno, B psage ciaydaeB He UCKIIOYAIOTCS U
sammcTBoBanusa C®. Omuako 1 TOro 4ToOBl pasfenuTh 3aMMCTBOBAHUS U
mapannensuo passusiinecs: CP, HeoOXOIUMO POBECTH CIIENIHAIBPHOE HUCCTIe-
mosaHue. B Hamry 3amauy aTo He BxoauT. Llems crarhm — Ha OCHOBe aHanu-
3a CD ¢ npuMeHEeHUEM CONOCTABUTEIbHO-TUIIOIOTUIECKOIO METO/A BBISIBUTD
obmiue 17151 pyccKOro n OanTHHCKUX HAPOJOB MIPEICTABIEHUSI O YEIOBEKe U
mupe, orobpaskenusie B ceManTrke CP ¢ KOMIOHEHTOM HO2a — PyC. HO2a, JITIIL.
kaja, nut. koja.

Hysxuo ormeTuts, uro CP (MX ceMaHTUKA U CTPYKTYpPa) C KOMIIOHEHTOM HO-
20 B PyCCKOM M JIPYTUX sI3bIKaX (POMAaHCKUX, TePMAHCKUX, PUHHO-YTOPCKUX)
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SBIISIOTCS OOBEKTOM psijia UCCIIEOBAHUN, B TOM UUC/IE COIMOCTABUTEIBHBIX
(Tumea 1999; Topogenkas 2007; JTanmuna 2011 u ap.). Conocrasnenuio CP
C COMATUYeCKUMU KOMIIOHEHTAMU, BK/IIOUAIOIUMHU U KOMIIOHEHT HO2d, B PyC-
CKOM U 0anTUHICKUX, @ TAK)Ke FePMAHCKUX SI3BIKAX, IOCBSIIEHO UCCIIEJOBAHIE
[IOCI/IETHUX JIET, B KOTOPOM IIP€/ICTAB/IEHA THUIIOJIOTHUS BBHIPAKEHUS KOIHUUIEC-
TBa B ceManTH4eckux mozmensax CP (Ruskys 2005: 70-83).

B namnou crarne paccmarpusaercd, kak C® ¢ KOMIIOHEHTOM HO2d B PyC-
CKOM U 0aZTUUCKUX S3BIKAX CTPYKTYPUPYIOT U ONMUCHIBAIOT MUP U YeIOBEKA
Kak ero acrtb. CreleHb YHUBEPCAIBHOCTHU IIPEICTABICHUN O MUpe, 3aledar-
JIEHHBIX B CEMaHTHKe aHanusupyemou rpyunst CO, omnpepensercsa pasHbIMU
¢daxTopaMu, HO, BEPOATHO, U KOMHIECTBOM SKBUBAIEHTHBIX IIO CEeMAHTHUKE,
crpykrype u obpasnoctu CP. M mpex/e uem mepedTH K COIOCTABUTEIBHOMY
ananusy C®, HeoOXOAMMO CIe1aTh CAeAYIOMIHe IpeIBAPUTEIbHbIE 3aMeYaHN.

C® gBASIOTCS OFHUM U3 SI3BIKOBBIX «MHCTPYMEHTOB» COMATHUECKOTO KO-
Ila Ky/IsTYpbl. bazoBoe B 9THOMMHTIBUCTUKE U IUHTBOKY/IBTYPOIOTUY IIOHSITHE
ko0a KyJbmypbl OLIpemenseTcs Kak «,CceTka’, KOTOPYIO KyabTypa ,Habpachl-
BaeT’ HA OKPYXAIOU[MN MUP, UIEHUT, KATETOPU3YET, CTPYKTYPUPYET U OIje-
HuBaeT ero». KoJpl KyabpTypsl «KOJUPYIOT» apXeTUIINYeCKUe Ipe/ICTaBIeHN I
genoseka o mupe (Kpacupix 2002: 232), peanusysach B 3HAKOBBIX CUCTEMAX, B
HepBYIO ouependb B sA3biKe. COMATUUECKUN KOJ| CINTAETCI Hanbosee qpeBHUM
13 CYIIeCTBYIONUX KOIOB KY/IBTYPHI U IEKUT B OCHOBE JpeBHEeNIIero crnocoba
IIOCTHUIKEHUSI MUPA UeTOBEKOM, IIPX KOTOPOM TOUKOH OTCUETAa B OCBOCHUU U
[IOHMMAaHUU MUpPA BBHICTYIIAET CaM YeJIOBEK, ero Teslo (M OTAeIbHbIe YaCTH Te-
71a): «4eI0BeK Haya/l IMOCTUTAaTh OKPY KAOMUN MUP C TO3HAHUS CAMOTO Cebsiy,
a «gepes3 0OCO3HaHUe Cebs TeTOBeK IPUIIENT K OMUCAHNIO MUPA, SKCTPALIOTHPYSI
cBou 3HaHUs 0 cebe camom» Ha Mup BOKpyT (Tam xe: 233-234).

[ToMuMO TOrO UTO 7MF00AsT SI3BIKOBAST KAPTUHA MUPA CTPYKTYPUPYETCS IMO-
CPEeJICTBOM KOJOB KY/IBTYPbI, 3alIMCAHHBIX B CEMAHTHUKE HA3BIKOBBIX E€IUHUII,
B OCHOBe ee OIMCaHUs «aexar Ounapusie ommosunum» (Pymues 2001: 50):
IPUHIIUIIBI OIMCAHUSA MUPA HeIIpeMeHHO OIIMpAIoTCs Ha Ounapusm. Mup gso-
nueH, u OMHAPU3M, SIBIIACH GOPMOU OTPAKEHUS MUPA B CO3HAHUU U SI3BIKE, a
C7IeIOBATENBHO, M VHUBEPCATBHBIM CIIOCOOOM [TO3HAHUS MUpPa, OOHAPYKUBAET
cebst B aHTOHUMMUY KaK JIEKCUKO-PPaseoIornueCcKor yHUBepcanuu. AHaIn3m-
Pyd CTPYKTYpHpOBaHUE U OIMCAHHE MHUpaA U UelIOBeKa B CEMAHTHUKE paccma-
TpUBaeMOH Ppa3zeoCeMAHTUIECKON I'PYIIIBI — CKBO3b IIPU3MY COMATHIECKOTO
KOJJa KYJABTYpPBI, — MBI OOpaTuIn BHUMaHHE HA TO, YTO 3HAUMUTE/TBHAS YaCTh
Cd dpopmupyer aHTOHUMUUECKHUE Psifibl. MeXXbsI3bIKOBBIE SKBUBAIEHTHI, 10T~
HOCTBIO COBIIQJIAIOIIHE [0 CEMAHTHUKE, CTPYKType u 0bpasHOCTH, paccMarpu-
BAIOTCA KaK MEX'b3bIKOBbIE CHHOHUMBI. HeloHoe coBIajieHue 1o CTPyKType
7 00pa3HOCTH O3HAYAET YACTUIHYIO 9KBHUBATEHTHOCTH conocTaBistemprx CO.
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1. [IPEJCTABJ/IEHMA O YEJIOBEKE
B CEMAHTHUKE C® C KOMIIOHEHTOM
PYC. HOTA, TITII. KAJA, JTUT. KOJA

3ameueno, uto Bo $pa3e0obpa3oBaHUN CAMBIMU IPOJYKTUBHBIMU SIBIISI-
I0TCSL Ba Hamnboslee yrnoTpebOUTENpHBIX TEKCUKO-CEMaHTUUECKUX BapHaHTa
[Oo/IMCEeMAaHTa Hozd — 1) ‘4acTh Tela 4eloBeKa, HUJKHSSI KOHEUHOCTDH, 2) ‘oc-
HOBA, HYKHsIS dacTh 4ero-nnb6o’ (Jlanmuua 2011: http://www.referun.com/n),
ocobenno mepsprii. deticturensno, CP ¢ KOMIIOHEHTOM Hoza, 0Opa3oBaHHbIE
myTeM, Kak IpaBuiao, Mertadpopusanuu (pexe MEeTOHUMU3AIUK) [IPOTOTHUIIA,
B CBOeM OOJIBIIMHCTBE aHTPOIOIEHTPUYHO OPUEHTUPOBAHHBIE, YIACTBYIOT B
OIMCAHUU Ye/IOBEKa — €r0 MaTEPUAIbHOTO U JIYXOBHOI'O OBITHS; GU3HMIECKOTO,
[ICUXUYECKOTO ¥ OMOI[MOHATBHOTO COCTOSHUS; MOBEMEHNS U OTUUECKUX I10-
CTYIIKOB, OCODEHHOCTeN Xapakrepa. PazHble aciieKTsl ObITHS YeOBeKa, 3are-
yaTneHHOTO B ceMaHTHKe CD ¢ KOMIIOHEHTOM HO2d B PYCCKOM ¥ OanTUHCKUX
SI3BIKAX, PACCMATPUBAIOTCS HUXKE, HEPEIKO B OMIIO3UNUIX (T.e. C yueToM Ou-
Hapu3Ma KapTUHBI MUPaA) — B C/Iydasix 0Aa30BBIX COCTOSHUM OBITHS 4eIOBEKa,
TAKUX, KaK <KU3Hb — CMEPTh»; «0OPCTBOBAHME — COH»; «BUKEHUE — IIOKOW»

u Ip.

Dusuueckue COCIMOIHUS YeloseKa
Kusup — cmeprs. CeMaHTHUECKUH OMIOC ‘CMEPTDH IPeACTaBIeH HeCKOIb-

KUMU PSIJAaMU MEXDbI3BIKOBBIX 9KBUBAICHTOB; Cp., HAIIPEMEp, IIOHbIE 9KBU-
BAJIEHTHI: PYC. 0OHOU HO20U 6 MO2uTe = JITUL. ar vienu kaju kapa = nur. viena koja
grabe; pyc. npomsinyme noeu = nTuL. atstiept / notirindat kdjas = nut. kojas istiesti;
a TaK’Ke pPyC. 6viHecmu éneped HozaMu = IITIL. iznest ar kajam pa priekSu — mHe-
[IOTTHBIN OKBUBANLEHT AUT. kojas atsukti j duris.

D pazeomorn3Msl, «HAMOMHIOIME» IIPECTABICHHbIe HUKE OIIIO3UIINH, Ce-
MaHTHAYECKHU CBI3AHBI C IIOTIOCOM «KU3HBY.

bozxpcrBoBanue — coH. [TomHBIM MeXXBA3BIKOBBIM 9KBHBATEHTAM CO 3Haue-

HueM ‘GompcrBoBary nrir. but kajas (but uz kajam) = nur. buti ant kojy = pyc.
6bimb Ha Hozax; a Takke ATHI. sacelt kajas (‘mpocHyTbCs, HadaTh OOAPCTBO-
BaTh') — HPOTUBOIIOCTABIIEH, HAlpUMep, OE39KBUBAJIEHTHBIN AHTOHUM PYC.
cnamb b6e3 3a0HuUX Hoe.

3moposbe — HeszmopoBbe (6omesHb, c1abocTb). IJKBUBAIEHTHBIE MEXKb-

SI3bIKOBble CHMHOHMMBI C OOIMMM 3HaueHUeM ‘ObITH 3JOPOBBIM, BBI3IOPOBETDH
pyc. 6wimy Ha Hoeax = ntin. but uz kajam = nwur. buti ant kojy; a Taxxke da-
CTUYHblE SKBUBA/IEHTH C OOIMMM 3HAUYEHHEM ‘TIOMOYb BBI3JIOPOBETH, BBIIE-
YUTH PYC. nocmasumy Ha Hoeu — ntul. dabit uz kajam uMeI0T AHTOHEMHUYECKUE
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MEXbSI3BIKOBBIE TIOTHBIE COOTBETCTBUS: PyC. edeéa depicamuvcst / cmostimy HA HO-
2ax (or cnabocru u 6onesun) = nri. tikko (ar pulem) tureties uz kajam = nur.
vos ant kojy laikytis / pastovéti.

YcramocTs — 6oppast akruBHOCTh. Obmiee 3Havenue ‘(cunpHast) pusndeckas

yCTAZ0CTh, COCTOsIHUE (IIOTHOrO) M3HEMOXKEHUsT IepesaeTcsi MHOTOUMCIIEH-
oMy CO — HECKOTBKUMU PSIJAMU ITOTHBIX MEXbI3BIKOBBIX 9KBHBATIEHTOB,
cp.: pyc. 6vimb / ocmamucs 6e3 noe (‘O9eHDb yCTATh, 1O M3HEMOXKEHHUS ) = JITIIL
but / palikt ka bez kaju; but / palikt vai bez kajam = nur. be kojy palikti; pyc. sa-
stumpcst ¢ Ho2 (‘OBITH B COCTOSIHUU ITOTHOTO M3HEMOXKEHHUS OT YCTAlIOCTH') =
nr. krist / gasties no kajam = nut. nuo kojy nupulti / kristi; a Tak>xe c TeM Xe
3HAYeHHEeM pyC. edéa 6osiouumv Hoeu = nrtil. tikko kajas vilkt / pavilkt = nur.
vos kojas pavilkti (cp. HemONMHBIN SKBUBANEHT NUT. eiti, kojas velkant); pyc. Hoz
nod coboil He wyscmeosamv / He civbiwiamy (OJHO U3 3HAYCHUN MHOTO3HAYHO-
ro C® ‘ouens ycrars or xonbbsl, bera’) = nTmi. nejust vairs kajas [sev apaksal
= nuT. kojy nejauciant [po savimif; pyc. ombumb éce Hoeu — nut. kojas atkulti;
pyc. cbumbcst ¢ Hoe (‘CUIBHO yCTAaTh OT XJIOIOT, CyeThl, 6eroTHN’) = JIUT. NUO
kojy nusivaryti — HelIOMHBIA CTPYKTYpPHBIN SKBUBAIEHT JITII. noskrieties vai bez
kajam.

Isuxxenue (6picTpoe / MemnenHoe) — nokoil. Ilomroc «mBU>KeHMe» ceMaH-

TUYECKU CBSA3AH C HMOMIOCOM «00/Ipast aKTUBHOCTD» IPEAbIAYINEN ONIIO3UI[UMN.
OcHoBHuble QyHKIMU HOTU — OBITH CPEICTBOM II€peIBUKEHUS, 00eCIednTsh
dusuueckoe NBUKEHUE, IIePEMEIEeHNEe B IIPOCTPAHCTBE — MOTUBUPYIOTCS OC-
HOBHBIM 3HaU€HUEM COMATU3Ma HO2d — ‘OJIHA U3 JBYX HIDKHUX KOHEYHOCTEH
yenoBeka. CymecTByeT OOIBIIOE KOIUYECTBO MEXBI3BIKOBBIX OKBUBATEHT-
upix C® co cnemgyromumu obmumu 3HadeHusimu: 1)'0bicTpo uaru, Gexars,
cberats, yberars’; 2) ‘Memnenso uaru, gsurarscs’. Cp. CD, oOvenmHeHHbIE B
CUHOHMMUYECKUE PSMIbI IEPBBIM 3HaUeHUeM: pyc. udmu / Gexcams, kyda Hozu
Hecym = nrut iet / skriet ko [kur] kajas nes = nur. kur kojos nesa (cp. nur. eiti
kaip kojos nesa; nur. eiti kur kojos veda); pyc. na o0noti noze (‘6picTpo cberaTs Ky-
na-nubo, caenars 4To-nubo0’) = nut. ant vienos kojos biti; pyc. dasail 6oe Hozu =
nmut. dieve duok kojas; nrui. dot kajam valu = nut. duoti valig kojomis; cp. Takxe
Heronuble (QYyHKIIMOHATPHO-CEMAHTHYECKUE) SKBUBATIEHTBI: PYC. 635Mb HO2U
6 pyku — nrit. nemt kajas par pleciem (nriu. kajas par pleciem — un prom) — nurt. j
kojas pakurti; pyc. co ecex noe (bexcams) = nur. kiek kojos jkabina n npyrue. Bro-
poe 3HaueHHe ‘MEJIEHHO UTH, [BUTATHCSH HMEIOT CIeYIOIINEe MEeXBbI3BIKO-
Bble CHHOHUMBL: PyC. Ho2a 3a Ho2y = NnUT. koja uz kojos (cp. Tak>ke CTPYKTYpHBIE
BapuaHThl MUT. koja pro kojg; nut. koja kojon). CocrosiHue IOKOS, IPOTUBOIIO-
JIOXKHOE [IBUKEHHIO, 0OTOOparkaeTcs pe/iko — HAllpUMep, B CEMaHTHUKE 9KBUBA-
JIEHTHBIX AaHTOHUMOB K BbintenepeuanciaeHHbM CP (¢ 1-M u 2-M 3HaUCHUAMM):
pyc. Jtescamp 6 Hozax = nriu. gulet pie kajam = nurt. guléti prie kojy.
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Cd ¢ comarusmMoM HOea YUaCTBYIOT HE TOIBKO B ONUCAHUU (PUUIECKUX
COCTOSIHUU 9eI0BeKa, HO U B ONMHCAHUM €TO INCHUXUUYEeCKUX, SMOIIUOHATBHBIX
COCTOSHUM, COIIMATIbHOTO IIOBENEHUsS, OIEHOYHOTO OTHOIICHUSI K MHUPY H
JPYTUM NIOJSIM, TMYHOCTHBIX KAa4eCTB U XapaKTepa, W Jla)ke MaTepHhaaibHOTIO
YPOBHA KU3HU.

Bnympennue u aM0oyuoHaTbHble COCIMOSTHUS YeT06eKa

[TorHbIe 5KBUBAIEHTH C KOMIIOHEHTHBIM BapbUPOBAHUEM XAPAKTEPHUIYIOT
HAaCTpOEHHUe YeI0OBeKa — IIOX0€, MPAavYHOe, KAIIPU3HOE: PYC. 6CMAmnv ¢ J1e60tl
[ne ¢ moii] noeu = mrut. izkapis (no gultas) ar kreiso kaju = nut. kaire / ne ta koja is
lovos islipti / atsikelti. 3necy xoTemoch O6bI 0OpaTUTH BHUMaHUE HA OOIIee CUM-
BOJIMYECKOe 3HAUeHUe KOMIIOHEHTA JIe6blll: €C/IU «IIpaBasl 4acTh Tela COOTBET-
CTBYeT CBETY, OOBEKTUBHOCTHY, TO «IeBas — TbMe, cybbekTusnocTmy (Iletinum-
Ha 2006: 175). Kpome Toro, corimacHo mpumeram, BCe, YTO HAXOAUTCS CIIEBa,
ucxonur ot nykaporo (Hukuruua u gp. 2009: 426). OueBumHO, 4TO HEraTUB-
Has OKpacKa KOMIIOHEHTA JIe6blll XapaKTepHa [ BCEX TPeX S3BIKOBBIX Kap-
TUH MUPA M COCTaB/ISET COIeprKaHue oOIeld KyapTypPHOM KOHHOTAI[MU [TaH-
upix CP, orpakaromell obmime s PyCCKOM n OanTUUCKON TUHIBOKYIBTYP
accoIuaIum.

CocrosHue nOTpsACeHUs, CTpaxa BbIpakaeTcs 3HadeHUIMHU CP — mOTHBIX
9KBHUBAJICHTOB: PyC. HO2U NOOKOCUJIUCL / OMHATUCy = NUT. kojas pakirto / atémé
(mut. atimti / pakirsti kojas).

CocrosiHue BHYTpeHHeH HeCBOOOMBI, 3aBUCHUMOCTH IIePeNaeTCs CeMaHTHU-
KO crenyromux skBuBaneHTHbIX CD: pyc. ces3vi6amp no pykam u Hozam =
TTIIL. saistit rokas un kajas = nur. suristi rankas ir kojas — 1 IPOTUBOIIOCTABIIAET-
Cs COCTOSAHUIO BHEIHEN CBOOOIIBI, BOJIBHON KU3HU, Cp.: ITII. UZ brivam kdjdm
= nur. laisva / valna koja.

JIuunocmmuble Kkayecmea u xapakxinep uejroeexa

bBompmioe xonmmuecTBo skpuBanmeHTHBIX C®, ONMCHIBAIOMUX UYeIOBeKa, B
3HAUeHNN KOTOPHIX YKa3bIBAETCSH HA KadeCTBA XapaKTepa deoBeKa, obpaszo-
BA/IUCh IIpU MeTaQpOPUUIECKOM IIePEOCMBICIEHUN IIPOTOTUIINIECKUX CIOBOCO-
YeTaHUN CO CIIOBOM HO2d B IEePEHOCHOM 3HAUYEHHHU — ‘OIOpa, HIXKHHUN KOHEI]
gero-nubo, HarpuMep mebean, MEXaHU3MOB U T.J.

CaMocTOATeNnbHOCTD YenoBeKa. PasHbIe acIeKTh 3TOro KadecTBa Iepefa-

IOTCS IIOTHBIMY 9KBUBAZIEHTAMU, CP.: PyC. nocmasumo Ha Hozu (‘CenaTh camo-
CTOSITE/IPHBIM, IIOMOYb CTaTh CAMOCTOSITENbHBIM ) = JITIIL. nostadit uz kajam =
nurt. pastatyti ant kojy; pakelti ant kojy; pyc. depxcamocs na Hozax = nTIL. furéties
/ noturéties uz kdajam (‘yMeTh CaMOCTOSITEIIBHO CYINECTBOBATH B TPYJHOU CH-
Tyanun’) = aut. ant kojy laikytis; pyc. écmamv na noeu (‘cTaTh MaTepUATBHO
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CaMOCTOATENbHBIM ) = NUT. stotis / atsistoti ant (savy) kojy = nrui. nostaties uz
(savam) kajam (cp. takxxe nrut. tikt uz savam kajam (‘mepexuB TPYIHOCTU U
HeCYacThsl, JOCTUYH OIaromnonyuuns, JoCTaTka’); pyc. Cmosimb Ha C60UX HO2AX
("6BITH CAaMOCTOATENHPHBIM, HE3ABUCUMBIM') = JITII. stavet uz savam kajam =
nuT. savo kojomis stovéti; muorosuaunsiii C® pyc. cmosms obeumu nozamu (1)
‘UMeTh POUHBIN, HAJIeXKHBIN QYHTAMEHT B )KU3HU; 2) ‘ObITH peanucToMm, Jei-
CTBOBATh, COOOPA3ysICh C peasbHBIMU BO3MOXKHOCTSIMU') = JITIIL. st@vet ar abam
kajam uz zemes = nur. remtis / stovéti abiem kojomis. Cp. aHTOHUM K II€PBOMY
3HAYEHUIO IIOCIIETHErO PsIja OKBUBATIEHTOB — IUT. sfovéti kaip ant vistos kojos.

OuyenouHoe omHouleHue Yer06eka kK Mupy

OueHoYHOE, HMOIIMOHAIBHO-OIIEHOYHOE OTHOLIEHUE YeI0BEKA K MUPY, K
geMy-mub0 uau x Komy-1ubo npossiasercs B 1) BepbanbroMm u 2) HeBepbats-
HOM ITOBeJjeHHH. Tak, BepbanTbHO SMOIMOHATPHO-OI[EHOIHOE OTHOIIEHNE BbI-
parkaeTcs, HAlIpUMep, S9KBUBAEHTHBIMHY XecToBbIMU CP, nMmeromumu sHade-
HUe ‘CZIOBOM HAHOCUTH OCKOPO/IeHMS, KIeHMUTh KOro-1ubo”: . midit / mit
/ bradat kajam = nur. mindzioti kojomis; paminti po kojomis (cp. Tak>xe ariL. mit
ar kajam dvesele ‘rontars Horamu B yie’). JIpyrue sKBUBaT€eHTHBIE KECTOBBIE
C®: pyc. nonoxums / b6pocumsv k Hozam (‘BBIpa3uTh yBa’keHHe, BOCXHINEHUE,
nm0608v’) = nrm. nolikt pie kajam = nut. padéti po kojy — ONUCHIBAIOT TIOTOXK M-
TeIPHOE 9MOIJMOHATBPHO-OIEHOYHOE OTHOIICHNE K KOMY-1rb0, POsBIeHHOE
B HeBepOaIbHOM MOBEJEHUH.

CouyuasrbHoe nosedenue uesrosexa

Muorue Mexbs3bIKOBble 9KBUBaneHTHble CP coobmaroT 0 mnoseeHuwy,
IEeMCTBUSX U IIOCTYIIKAX Ye/IOBEKa, OIlEHMBAEMBIX OTPUIIATENIBHO; CP., HAIPU-
Mep: pyc. nymamocsi / 6epmembcst nod Hozamu (‘MenIaTh CBOMM IIPUCYTCTBHEM
9T0-1100 JIesIaTh; OTBIEKATD ) = JITIIL. pities / maisities pa kajam = nut. painiotis
po kojomis; pyc. yeroéamv nozu xomy-nmubo (‘61aromapuTs KOro-nubo, yHMKa-
sacy’) = nrin. bucot kajas = nur. buciuoti kojas; pyc. nusamv Hoeu Komy-n1ubo
(‘yromuuuasi, yumxaThcs nepes kem-nmubo’) = nur. laizyti kojas. Crenyromue
GYHKITMOHATPHO-CEMAHTUYECKHE 9KBUBAIEHTDI, OTAUYAONUECS CTPYKTYPHO,
TaKJKe COJIePKAT OTPUIATEIBHYIO OIEHKY COIJMAIBHOIO IOBEIEHUS; CP.: PYC.
Je6otl Hozoll clestamyb 4TO-11. (‘BBIIOIHUTH paboTy, CIenarh 4TO-I. IIJI0XO0, He-
OpesxHO, Koe-kaK’') — nut. kur / kam koja, kur / kam ranka. (O cemanTuke cum-
BOJIA Jie6blll cM. Bbliie). JKecToBble 9KBUBa/eHTHBIE (Pa3e0IOrU3Mbl, XapaK-
TepU3YIOU[Ue IIOBeeHIE YeI0BeKa: pyC. bpocumbcs / nadamy 6 Ho2u [k Hozam|
(‘ymonsrs, npocuts Koro-nubo o vem-nubo’) = nrim. nomesties / nokrist pie
kajam = nur. j kojas pulti — pa3BUBaIOT OTPUIATENBHYIO UM ITOTOXKUTEIHHYIO
OILIEHKY B KOHTEKCTe KOHKPETHON CUTYaIlVH.
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MamepuanrvHnoe 61azococmosinue uerosexa

Becpma penkue pycckue u banruiickue CO ¢ KOMIIOHEHTOM HO2a OIUCHIBA-
0T 6OTaTyI0, POCKOIIHYIO KU3HDb Ye/I0OBEKA; CP. HAllPUMepP, S9KBUBAIEHTHI: PYC.
Ha wupokyr Hozy (cump) = nur. ant didzios kojos; pyc. Ha 6apckyio Hozy = THT.
ant poniskos kojos.

2. TIPEJCTABJIEHUA O MUPE, OTPAXEH-
HBIE B CEMAHTUKE C® C KOMIIOHEH-
TOM PYC. HOI'A, JITII. KAJA, JINT. KOJA

[TpocTpancTBo u Bpems (XpoHOTOI) GOPMUPYIOT KOOPJUHATH HAIIErO
TPEeXMEPHOTO MaTepHaabHOro Mupa. OCHOBHBIM CBOMCTBOM MaTepuu, KaK H3-
BECTHO, ABAETCA [IBUKeHUe. YesoBeK IIOTydYas IepBble 3HAHUA O MUpE, ero
KaTeropusaxX M CBOMCTBAX IPeKJe BCEro uepes CBOM Te/IeCHBIM OIBIT: TeJI0 ue-
TIOBeKa M3JIpeBIIe SABIAIOCH, TOBOPsA PpUIOCOPCKUM SA3BIKOM, MEPOH BCEX Be-
IIel, YTO U OTPA3UIOCH B SA3BIKE, B YACTHOCTH B COMATUUECKOH Pppaseonoruu.
OcHOBHBIEC KaTeroOpUM MHUpPA, €r0 CBONCTBA U KadeCTBa 3aIledaTenuch U B Ce-
MaHTHKe aHanusupyemon rpynmnsl CO. IlporusonocraBieHHbIe KauecTBA MU~
pa HepegKo O0TOOpaXkaloTCHA B OMHAPHBIX ONIIO3UNUAX — PpaseoTOrnuecKux
aHTOHMMaX.

IIpocmpancmeo u eépems (xponomon)
Becnopsiok (xaoc) — nopsaiok (Mup, KOcMoc). Mup — 970 OPSIIOK, B IIPO-

TUBOBEC Xa0Cy, U3 KOTOPOTo 3apoauics mup. M «Ha 3ape uemoBeuecTsa cr1ocob
IIOCTHIKEHHS MUPA COCTOSI B YIOPSILOUYUBAHUIY, d 9TO «IBUXKEHHUE K MOPSJI-
ky» mpesocxoauno xaoc (Kosmosa 2013: 151-152). CeMaHTHUECKUI [TOTIOC
OMIIO3UIUY ,,0eCTIOpsITOK” OMUCHIBAIOT oKkBuBaneHTHBIe CD: pyc. 66epx Hoza-
Mu = ITIL. ar kajam uz augsSu / gaisd = nut. aukstyn kojomis; pyc. nepeseprymo
6ce 86epx Hozamu = nTiL. apgriest visu (pasauli) ar kajam augSu = nur. apuversti
aukstyn kojomis (cp. Takxe 0e35KBUBAZICHTHBIN PYC. Yepm HOZY CTIOMUM).
Hanuume OCHOBBL — OTCYTCTBHE OCHOBBI. [laHHAS ONIIO3UITUS MOXET pac-

CMAaTpUBATHCA BO BSHI/IMO,Z[efICTBHH C HPHBe,Z[eHHOﬁ BBIIIIE OHHOSI/ILII/IGfI «II0-
pAOoOK — 6ec1‘10p51;[01<»: Ha/ln4yuye OCHOBBI = ITOPAJOK — OTCYTCTBHME OCHOBDBI =

xaoc. Cp. MeXBbsI3bIKOBbIe OKBUBAIEHTHI C OOIUM 3HaUeHHEM ‘yTpara >KH3-
HEHHOM OCHOBBI, OIIOPBI, CTAOUIBHOCTU: PyC. nouea / 3emiis kosebremcs nod
Hozamu = nrul. zeme ligojas zem kajam = nut. Zemé slysta i§ po kojy (a Takxe
Cp. pyc. nousa / semyst yxodum u3-nod Hoz; mMepsimb nouey nod Hozamu) — u
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MaTHIICKUE (PPa3eoIoru3M C IPOTUBOIOIOKHON, aHTOHUMUIHON, CeMaHTH-
KOU pamats zem kajam ‘nmeTd HaJeXHOe CTAOMUIbHOE IOIOXKEHUE .
Bepx — Hu3; Onm3koe — mamekoe; CBOe — UyKOe; OTKPBITOE — 3AKPBITOE;

AVMHAMMWYHOE — CTATHUYHOEC. I/ISBeCTHO, 9TO C/IOBA MUp W NpOCMPAHCITI6O0 — CU-

HOHMMBL. K apXeTHINUYeCKMM ONMO3UIUAM, CTPYKTYPUPYIOU[UM MUP, UIA
[IPOCTPAHCTBO, BOKPYT YeI0OBEKA, OTHOCATCS C/EQYIOIINe K/IIOUeBBIe: «BEPX —
HI3», «ONH3K0e — Ha/eKoe», «CBOE — UYXKOe», «KOTKPBITOE — 3aKPBITOEY, «IHHa-
MHWYHOE — CTAaTUYHOE» U HEKOTOpHIE Ap. SHAHME ¥ IOHUMAaHUE IPOCTPAHCTBA
3aIIMCBIBAZIOCH CHAYA/Ia TEIE€CHBIM KOJOM KY/IBTYPHI, KOTOPHIH, 0e3ycIoBHO,
TeCHO CBSI3aH C IPOCTPAHCTBEHHBIM U BPeMEHHBIM KOoZamu. Tak, mpocTpaH-
CTBEHHAsl OIIO3UIUS «BEPX — HU3» METOHMMUUYECKM ONMCHIBAETCS YACTIMU
Tenma, ¢p.: pyc. ¢ 2onosévl do Hoz = nriul. no galvas lidz kajam = nut. nuo kojy
iki galvos. ITO MUHMMATPHOE MPOCTPAHCTBO, 3AHMMAEMOE UYETOBEKOM. Dirm-
JKalilee, UIN THUYHOE, IPOCTPAHCTBO UYelOoBeKa 0OO3HAYAIOT TaKXe W [Py-
rue skBuBaneHTHbIe CD: pyc. sexamsy / naxodumvcs 6 Hozax = nrilL. gulet pie
kajam = nur. guléti prie kojy; nur. gale kojy. Yenosex ocBamBam MpOCTPAHCTBO
[I0 HANPABIECHUIO OT «OIM3KOrO» K «IAZIEKOMY»; Cp.: Pyc. o0HoU Hozol 30ecy,
dpyeoil mam = ntut. ar vienu kaju |kaut kur|, ar otro [citur|; nrur. ar vienu kaju
[kaut kur]. TlocTenieHHOE OCBOEHUE YE€IOBEKOM OKPYIKAIOIIEr0 MUpa pas3iBUTa-
JI0 TPAHUIIBI MUpPA, OFHAKO BCEI/Ia OCTABAIOCH «IyXKOE€» IMPOCTPAHCTBO, LIPO-
THUBOIIOCTABICHHOE «CBOEMY» (Cp. «CBOE»: pyC. 6 Hozax = nut. gale kojy = nr.
pie kajam [gulet]). Ha «ay>k0e» IpoCTpaHCTBO yKa3bIBatOT 9KBUBameHTHBIE CD
C BapbUPOBAHUEM ITIATOJIBHOTO KOMIIOHEHTA: PyC. Hoza He cmynaJia (‘Tjie HUKTO
He OBIBAJ; O INIYXUX, ITUKUX, HEOOKUTHIX MecTax’) = IUT. né koja nepastovéjo;
a Takxxe 1HT. né kojos nebuvo.

[TpocTpaHCTBO U BpeMs MOXKHO pa3beJUHUTH TOABKO YCI0BHO. MuOrnme CP
¢ obmuM 3HaueHueM ‘BBICTPO / MeIIEHHO U/ITH, OeXKaThb, mepeIBUraThCs’ (CM.
BBIIIIE€) XapaKTEPU3YIOT ¥ IPOCTPAHCTBO, U BPeMs, IIOTOMY UYTO ABHIKEHHE —
KaTeropus, peanusyiolnas B e€JUHOM IPOCTPAHCTBE-BpeMeHHU (XPOHOTOIIE).
Hanpumep, pyc. udmu / 6examv, kyda nHoeu necym = nrul. iet / skriet kur kajas
nes = nur. eiti kur kojos nesa, kak 1 HEKOTOpHIE [PYTHe SKBUBAIEHTHDIE PSIBI,
aKIIEHTUPYIOT «OTKPBITOE», HE3AMKHYTO€, «TUHAMHUYHOE» IPOCTPAHCTBO — B
HAIIPAaB/IEHUU OT «OIU3KOrO» K «IaIeKOMY».

bBricTpo — MesimerHo. JIBUKeHMe XapaKTepU3yeTCs depe3 IOHATHE CKOPOCHb.
Pyc. dasaii 602 noeu = nur. dieve duok kojas — sTu 1 npyrue npuBefieHHBIE BbI-
Ille CHHOHMMUYHDBIE MEXbI3bIKOBBIE SKBUBA/IEHTHI, A TAaK)Ke€ AHTOHUMUIHBIE
um CO, HanpuMep, pyc. Hoz2a 3a HOo2y = TUT. koja uz kojos, XapakKTepU3YIOT IBU-
JKeHHUe KaK IPOSBICHHOE eUHOE IIPOCTPAHCTBO-BPEMH.

Koporkuit — gonruii. JIpyrue aHTOHUMHUYHbBIE IO CEMAaHTHKe IPOTOTUIIN-

JeCcKHrue C/JIOBOCOYETAHUA PA3BUINCDh B OKBUBA/IEHTHBIC C® ¢ CMHOHUMUYHBIM
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3HAUEHMEM ‘3alTU HAa KOPOTKOE BpeMs Kyma-nmubo, 6bITh rae-nmubo KopoTkoe

BpeMsT; cp.: nTil. apsildit kdjas — nut. nespéti kojy susilti.

3. SAKJIIOYEHHME

Kak B oTfenpHOM OTpa’kaeTcs Iieoe, Kak B MaaoM oTobparkaercs 607b-
o€, TaK B CEMAHTHUKE OJHOU IPYIIIIBI COMATUUECKUX PPa3e0IOru3MOB C KOM-
[IOHEHTOM HO2d B PYCCKOM M OanTHHCKUX s3bIKaxX (pyc. Hoea, nTIIL. kdja, nut.
koja), paccMOTpPEHHBIX B COIIOCTABUTEIBHO-TUIIOIOIMIECKOM acliekre, — QUK-
CHUPYIOTCS YHUBEpPCAIbHbIE IPUHITUAIB OPraHU3ANNN MUPA U YelToBeKa. T0ox-
IeCTBEHHOCTD (pparMeHTa KapTUHBI MUPA PYCCKUX U 6anToB 06ycrIoBIeHa, Ha-
pany ¢ apyrumu $akTopaMu, OOTBIINM KOTUIECTBOM IIOTHBIX 9KBUBATIEHTOB
(MeXBSI3BIKOBBIX CHHOHMMOB) M YaCTUUYHBIX JKBUBATECHTOB. MeXBbsI3bIKOBbIE
skBuBareHTHbIe CD HepeIKO BRICTPAUBAIOTCS HE TOIBKO B CHHOHUMHUYECKHE,
HO U B aHTOHMMUUecKue pAnpl. B anTonuMmun paccmarpusaemsrx C®, B cBoro
ouepe/ib, IPOABIAETCSA OMHAPHBIN IIPUHIIUAII OTOOpaKeHUA MUPA B CO3HAHUU
u s3pike. [lpencraBmeHus o 4eoBeKe U MUPe, B KOTOPOM JKHBET Ye/IOBEK, BO
MHOTUX CIy4asX CTPYKTYPHUPYIOTCS OILpeJeleHHBIM HAaOOpOM YHHUBepCalib-
HBIX OIIIO3UIHUH, B KOTOPBIE «YKIAIBIBAIOTCI» MEKDA3BIKOBBIE OKBUBATEHT-
usre CO.

COKPAIIEHM A
JINT. — IUTOBCKUIN

JITIIN. — AAQTHIIICKUNA

pyc. — pycckuit

C® — comaruueckue (1)p33€OHOI‘I/I3MbI
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Universalios zmogaus ir pasaulio idéjos
somatiniy frazeologizmy su démeniu

ru. Hoea, la. kaja, lie. koja semantikoje

SANTRAUKA

Remiantis lyginamaja tipologine analize, straipsnyje aptariamos rusy ir balty idéjos apie
zmogy ir pasaulj, uzfiksuotos frazeologizmy su somatizmu koja semantikoje rusy, latviy ir
lietuviy kalbose. Somatiniai frazeologizmai, kaip vienas i§ seniausiy zodyno sluoksniy bei
somatinio kulttros kodo ,,jrankiy®, atspindi archajiskus Zzmoniy vaizdinius. Tyrimo rezul-
tatai atskleidzia, kad, pirmiausia, Sie kultairiniai vaizdiniai apima jvairius zmogaus gyveni-
mo aspektus (fizine ir emocine blisena, charakterj, elgesj, santykj su pasauliu ir pan.), taip
pat ir pagrindines pasaulio sandaros kategorijas (erdve ir jos organizavima, laika, judesj

ir pan.). Antra, nemaza $iy vaizdiniy dalis yra bendra tiek rusams, tiek baltams. Kartu su
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kitais veiksniais, rusy ir balty idéjy apie zmogy ir pasaulj (ar pasaulio vaizdo fragmenta)
tapatumo rezultatas — daug visisky somatiniy frazeologizmy atitikmeny.

Dauguma $iy universaliy idéjy apie zmogy ir pasaulj sudaro tam tikra universaliy prie-
Sybiy grupé, kurioje telpa tapatis somatiniai rusy ir balty kalby frazeologizmai. Frazeolo-
gizmai sudaro tiek antonimy, tiek sinonimy eiles. Analizuojamy frazeologizmy antonimy
atveju atskleidziamas dvinaris pasaulio ,,organizavimo™ principas bei pasaulio atspindys
samonéje ir kalboje. Taigi zmogaus idéjos remiasi prieSybémis: ,,gyvenimas — mirtis®,
,budrumas — sapnas”, ,sveikata — liga”, ,,nuovargis — energingas veikimas®, ,,judesys — po-
ilsis* ir pan. Pavyzdziui, prieSybiy poroje ,sveikata — liga™ kelioms kalboms budingi ta-
patts sinonimai su bendraja reiksme ,,buti sveikam, pasveikti® — ru. 6vimo na nozax = la.
but uz kajam = lie. buti ant kojy — turi antonimus: ru. edsa depyicamvcs / cmosimv Ha Ho2ax
(o1 cmaboctu u 6onesun) = la. tikko (ar pulem) tureties uz kajam = lie. vos ant kojy laikytis
/ pastovéti. Zmogaus gyvenamo pasaulio idéjos suformuoja $ias prieSybes: ,virSus — apa-
¢ia“, ,,8is — svetimas®, ,arti — toli®, ,atviras — uzdaras™ ir pan. Plg.: ,8is* (,arti”) erdve:
ru. sexcamo 6 nozax = la. gulet pie kajam = lie. guléti prie kojy — kaip prieSpriesa ,,svetimas®
(,toli*) erdvei — ru. Hoza ne cmynana = lie. né koja nepastovéjo.

Iteikta 2016 m. vasario 21 d.

TATJANA STOIKOVA
Maskavas 198 — 22, Riga LV — 1019, Latvia
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Vilniaus universitetas

Moksliniy tyrimy kryptys: sinchroniné ir diachroniné
zodziy daryba, istoriné germany kalby morfologija, balty
dvikalbiy rankrastiniy zodyny zodziy darybos tyrimai.

XVII A. ANONIMINIO
RANKRASTINIO ZODYNO
LEXICON LITHUANICUM
SUDURTINIAI VOKIECIU
KALBOS DAIKTAVARDZIAI

German Nominal Compounds in Manuscript
Anonymous German-Lithuanian Dictionary

Lexicon Lithuanicum from the 17 Century

ANOTACIJA

Siame straipsnyije aptariami XVII a. anoniminio rankrastinio vokiediy-lietuviy kalby
zodyno Lexicon Lithuanicum vokisky daiktavardziy dariniai. Tyrimo duomenys pateikia-
mi Sia tvarka: pirmiausia aprasomi duriniy modeliai pagal jy pirmojo démens kalbos dalj,
aptariamas jy jungimo pobudis, po to analizuojami sudurtiniai daiktavardziai pagal jy dé-
meny semantinj-sintaksinj rysj, isskiriant determinatyvinius, posesyvinius, kopuliatyvi-
nius ir valdomuosius durinius. Galiausiai apzvelgiama sudurtiniy daiktavardziy démeny
darybiné strukttra.

ESMINIAI ZODZIAI: zodziy daryba, rankrastinis zodynas, sudurtiniai zodziai, deter-

minatyviniai, posesyviniai ir valdomieji dariniai.

ANNOTATION

This article analyzes the compounding of German nouns in the manuscript anony-
mous German-Lithuanian dictionary Lexicon Lithuanicum from the 17% Century. The re-
sults are presented as follows: first, the types of German nouns based on their left-hand

members containing a linking element are discussed; afterwards, another classification of
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XVII a. anoniminio rankrastinio zodyno Lexicon Lithuanicum
sudurtiniai vokieciy kalbos daiktavardziai

compounds according to the semantic and syntactic interpretation of their constituents,
including determinative, possessive, copulative and de-verbal compounds, is analyzed. Fi-
nally, the structure of compound words from the perspective of word-formation of their

units is described in detail.

KEYWORDs: word-formation, manuscript dictionary, nominal compounding,

determinative, possessive and deverbal compounds.

0. [VADAS

Siame straipsnyje aptariami anoniminio vokie¢iy—lietuviy kalby rankra$-
tinio zodyno Lexicon Lithuanicum, kuris laikytinas pirmuoju iy kalby zodynu
Mazojoje Lietuvoje, vokisky daiktavardziy dariniai. Prie$ pateikiant sudurti-
niy vokieciy kalbos daiktavardziy analizés duomenis, vertéty keletu zodziy
apzvelgti zodyno kilmés hipotezes. Pazymétina, kad ligi Siol mokslininkams
nepavyko nustatyti nei rankras¢io autoriaus, nei konkrecios jo parasymo da-
tos. Tiesa, ilga laika manyta, kad minéto Zodyno autorius turéjes biiti Danielius
Kleinas, o Sios hipotezés Salininkai argumentavo tuo, kad Kleinas, be lietuviy
kalbos gramatikos, dar buvo parenges dvikalbj Zodyna, kuris nebuvo iSspaus-
dintas, todél Lexicon Lithuanicum galéty buti pastarojo nuorasas (plg. Citaviciu-
té 2008: 266, 2009: 32-33; Drotvinas 1987: 10). Su Sia autorystés interpretaci-
ja néra linkes sutikti Vincentas Drotvinas, atkreipdamas démes;j j tai, kad tiek
zodyne, tiek ir Kleino veikaluose skiriasi ty paciy zodziy rasyba. Jei tai bty
Kleino rankrastis, tai abiejuose veikaluose Zodziy uzraSymas esa sutapty kur
kas labiau. Nors, sprendziant i$ Lexicon Lithuanicum rankras¢io popieriaus zen-
kly, zodynas galéty buti paraSytas 1632—-1658 m., t. y. parengtas panasiu laiku,
kaip ir Kleino gramatikos, ta¢iau rankrascio rasysenos analizé leidzia teigti, kad
tai veikiau turéty buti keliy asmeny parengtas veikalas (Drotvinas 1987: 12-15,
18). Tuo tarpu Vincas Urbutis rankrastinio zodyno autorystés klausimu néra
toks kategoriskas, nes ir paties Kleino zodziai raSomi nevienodai, todél atskiry
priebalsiy dvejinimo atvejy nesutapimas dar nereiskia skirtingos autorystés. Ki-
ta vertus, Urbutis pazymi, kad Lexicon Lithaunicum yra tik nuorasas, rengtas ne
vieno zmogaus (Urbutis 1990: 184). Kadangi Sio rankrascio autorysté néra nu-
statyta, todél, anot Drotvino (1987: 23), §j Zodyna tikslinga laikyti anoniminiu,
savarankisku XVII a. vidurio Prisijos lietuviy rastijos paminklu, vertingu dél
gyvosios to meto kalbos zodziy gausos, taip pat dél jvairios zodyno leksinés ir
darybinés sinonimikos.

Straipsniai / Articles 55



DALIUS ]ARMALAVICIUS

Lexicon Lithuanicum, kurio teksta sudaro 225 puslapiai (113 lapy), o registra —
9200 vokisky zodziy bei 7200 lietuvisky atitikmeny, zodziy darybos aspektu
tiek pasaulyje, tiek ir Lietuvoje néra placiau tyrinétas, o daiktavardiniai vokie-
¢iy kalbos duriniai, kuriy uzfiksuota ne tiek mazai (1170 zodziy), i$ viso netirti,
todél Sis rankrastis pasirinktas daiktavardziy diuriniy darybos analizés Saltiniu.
Rankrastinis zodynas pasitelkiamas tyrimui dar ir dél to, kad tokio pobtudzio
tekste gausu Snekamosios, korektiiry nepaliestos leksikos, teikianc¢ios nemazai
informacijos apie tam tikru laikotarpiu vartotos kalbos subtilybes, jos autentika.

Kitas apie Sio straipsnio aktualuma bylojantis faktas yra istorinés vokieciy
kalbos duiriniy darybos sistemisko tyrimo stoka, ypac pasigendama tyrimy apie
XVII a. sudurtiniy zodziy vyraujancius tipus. Antai Eva-Maria Heinle (2000:
1911-1912) Sio Simtmecio durinius apibudina labai bendrai, t. y., pirma, jog jie
uzémé svarby vaidmenj zodziy daryboje, ir antra, kad anuomet jau ryskéjo ten-
dencija daiktavardziy dtrinius sudaryti i$ daugiau nei dviejy komponenty. Kaip
pastebime, Sie teiginiai néra informatyvus ir neleidzia susidaryti bendro vaizdo
apie XVII a. darriniy daryboje dominavusius jy modelius, démeny strukturos
ypatybes. Taigi, remiantis atliktos analizés duomenimis, siekiama ne tik apra-
syti zodyne uzfiksuoty vokieciy kalbos daiktavardiniy kompozity vyraujancius
darybinius modelius, démeny sintaksing-semantine sandara bei apzvelgti kom-
ponenty jungimo pobudj ar jy darybine struktura, bet ir jvertinti zodziy, repre-
zentuojanciy daugiakomplekse démeny struktiira, darybos potenciala.

Straipsnyje tyrimo duomenys pateikiami Sia tvarka: pirmiausia dariniai ap-
tariami pagal pirmojo démens kalbos dalj, siekiant nustatyti vyraujancius da-
rybos modelius bei komponenty jungimo pobadj, po to jie apraSomi pagal dé-
meny semantinj-sintaksinj rysj. Galiausiai apzvelgiama sudurtiniy vokiskyjy
daiktavardziy démeny darybiné struktira.

Tikslinant tam tikrus vokie¢iy kalbos sudurtiniy daiktavardziy darybos fak-
tus naudotasi Siais zodynais: Hermanno Frischbiero (1971), Richardo Pietscho
(1991), elektronine Jacobo ir Wilhelmo Grimmy zodyno versija (URL: http://
woerterbuchnetz.de/DWB/), ir DUDEN etimologijos zodynu (2001).

1. DURINIU DEMENU SANDARA PAGAL PIR-
MOJO DEMENS KALBOS DALIS

Zodyne dominuoja diriniy modelis, kurio abu démenys yra daiktavardi-
niai. Sie Zodziai sudaro 75,7 % visy sudurtiniy odziy (zr. 1 diagrama), pvz.:
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Abendstern Wakaro waiflde' ‘vakaro zvaigzdé’ Lex 2a (Abend ‘vakaras’ + Stern
‘zvaigzdé’), Bauchwehe Pilwo Skaudejims, Riipes Lex 13 (Bauch ‘pilvas’ + Wehe
‘skausmas’), Dachziegel Czerpiczia, Plita ‘Cerpé’ Lex 22 (Dach ‘stogas’ + Ziegel
‘plyta’), Finger Hutt Nopertskas ‘antpirstis’ Lex 36 (Finger ‘pirStas’ + Hutt ‘skry-
béleé, kepure’), Milch Eymer Milftuwe ‘milztuwé’ Lex 61a (Milch ‘pienas’ + Eymer
‘kibiras’), Schafffleisch Awinczena ‘aviena’ (Schaff ‘avis’ + Fleisch ‘mésa’), Tisch-
tuch Skoterte ‘staltiesé¢’ Lex 88 (Tisch ‘stalas’ + Tuch ‘skarelé’).

1 DIAGRAMA. Dariniai pagal pirmojo démens kalbos dalj?

T58,7%

13.6%

6,9% 3.8%

| —i

B daiktavards + daktavardis O veksmewods — dalktavards

B hidvardis + daiktavards Okt kahbos dalvs + dakiavardis |

Daug maziau zZodyne rasta diriniy su pirmuoju veiksmazodiniu démeniu,
kurie sudaro 13,6 % visy sudurtiniy daiktavardziy, pvz.: Auffwaschtuch Mas-
gote ‘mazgote, skuduras’ Lex 10 (auffwaschen ‘plauti, mazgoti’ + Tuch ‘skarelé,
skuduras®), Backof Peczus ‘krosnis’ Lex 12a (backen ‘kepti’ + Ofen ‘krosnis’),
Dancklied Dekawones Giesme Lex 22a (dancken ‘dékoti’ + Lied ‘daina, gies-
mé’), Findgeld Radybos Lex 36 (finden ‘(su)rasti’ + Geld ‘pinigai’), Schneidscheer

I Straipsnyje pateikiamas originalus analizuojamo Saltinio autoriaus dariniy vertimas j lietuviy
kalba. Viengubose kabutése pateikiami zodziai, kuriy reikSmeé Siuolaikinéje kalboje skiriasi arba
skaitytojui gali buti nesuprantama.

2 Plg. Jarmalavi¢ius, Stundzia 2015: 233.
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Zirkles ‘zirklés’ Lex 76a (schneiden ‘pjauti, kirpti’ + Scheer(e) ‘zirklés’), Wetz Stein
Tekelas, Galanstuwas ‘galastuvas’ Lex 105 (wetzen ‘galasti’ 4+ Stein ‘akmuo’).

Palyginti su diriniais, kuriy pirmasis démuo yra veiksmazodis, budvardis +
daikatvardis modelio zodziy uzfiksuota beveik dvigubai maziau (~6,9 %), pvz.:
Baar Geld Penigai ‘pinigai’ Lex 12 (bar ‘grynas’ + Geld ‘pinigai’), Flachfeld Ly-
guma Lex 36a (flach ‘plokscias’ + Feld ‘laukas’), Graupferd Szirmas ‘Sirmas ar-
klys’ Lex 44 (grau ‘pilkas’ + Pferd ‘arklys’), Neumond jaunas ‘jaunatis’ Lex 64a
(neu ‘naujas’ + Mond ‘ménulis’), Sauerteig Raugas Lex 73 (sauer ‘rugstus’ + Teig
‘tesla’), Weif3 Brodt Piragas ‘pyragas, balta duona’ Lex 104a (weif3 ‘baltas’ + Brodt
‘duona’).

Diriniy, kuriy pirmasis démuo gali buti prielinksnis ar skaitvardis, zodyne
rasta labai mazai, ir jie sudaro vos 3,8 % visy analizuoty daiktavardziy, pvz.:
Auffgeld UBzylkas ‘priedas’ Lex 8a (auff ‘prie, ant’ + Geld ‘pinigai’), Nachhoch-
zeit Paswodbis ‘vaisés po vestuviy Lex 63a (nach ‘po’ + Hochzeit ‘vestuves’),
Vorhauf3 Buttas ‘priemené’ Lex 102 (vor ‘pries’ + Hauf3 ‘namas’), Einhorn Wien-
raggis ‘vienaragis’ Lex 28 (ein(s) ‘vienas’ + Horn ‘ragas’), Nenunauge Dewinakkis
‘devynaké’ Lex 64a (neun ‘devyni’ + Auge ‘akis’).

2. DURINIY DEMENU JUNGIMO POBUDIS

Zodyno diiriniai su pirmuoju daiktavardiniu ir veiksmazodiniu démeniu gali
biti su jungiamaisiais elementais ir be jy. Nagrinéjamo rankrascio 196 sudur-
tiniams zodziams budinga interfiksacija, jie sudaro apie 16,8 % visy sudurtiniy
zodziy. Jungiamieji elementai gali buti linksniniai ir nelinksniniai (zr. 1 lentele).

1 LENTELE. Lexicon Lithuanicum duriniy démeny jungimas

Dariniai su pirmuoju daiktavardiniu ir veiksmazodiniu démeniu

1045 (100 %)

Be jungiamojo elemento Su jungiamuoju elementu
196 (18,8 %)
849 (81,2 %) Linksniniai jungiamieji Nelinksniniai jungiamieji
elementai elementai
174 (16,7 %) 22 (2,1 %)

Didziosios dalies diiriniy su abiem daiktavardiniais démenimis jungiamieji
elementai zymi pirmojo démens linksnio forma (zr. 2 lentele). Sudurtiniy zo-
dziy démenys jungiami Siais linksniniais interfiksais:
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2 LENTELE. Duriniy jungiamieji elementai

Modelis Jungiamieji elementai (196)
(e)s (e)n e er ens
Daiktavardis + daiktavardis 58 103 10 10 2
Veiksmazodis + daiktavardis - - 13 - -
Proc. 29,6 52,6 11,7 5,1 1

a) -(e)n-, su kuriuo yra daugiausia zodziy, pvz.: Augenlieder Akkiu Wokkai
Lex 10 (gen. pl. Augen ‘akiy’ + nom. pl. Lieder ‘vokai’), Birckenoel Degutas Lex
18 (gen. pl. Bircken ‘berzy’ + nom. sg. Oel ‘aliejus’), Fliegen Schwarm Mussu-
marai ‘musiy spiecius’ (gen. pl. Fliegen ‘musiy’ + nom. sg. Schwarm ‘spiecius’),
Gerstenstroh Miezenojei ‘mieziy Siaudai’ (gen. pl. Gersten ‘mieziy’ + nom. sg.
Stroh ‘Siaudai’);

b) -(e)s-, su kuriuo uzfiksuota maziau duriniy nei su jungiamuoju elementu
-(e)n-, pvz.: Bockshorn Ozo ragas ‘ozio ragas’ Lex 19 (gen. sg. Bocks ‘0zio’ + nom.
sg. Horn ‘ragas’), Brdutigams Mutter Anczyta ‘anyta’ Lex 19a (gen. sg. Brdutigams
‘jaunikio’ + nom. sg. Mutter ‘motina’), Gottes Hauf3 Bafinyczia ‘Baznyc¢ia’ Lex
43a (gen. sg. Gottes ‘Dievo’ + nom. sg. Hauf3 ‘namas’), Kindes Kind Waiku waikai,
Annuks ‘vaikaitis’ (gen. sg. Kindes ‘vaiko’ + nom. sg. Kind ‘vaikas’);

c) -e-, kuris yra daug retesnis uz -(e)n- ir -(e)s-, pvz.: Erndtezeit Pjutes Cze-
sas ‘pjutis’ Lex 32 (nom. sg. Erndte ‘pjutis’ + nom. sg. Zeit ‘laikas’), Gansestall
Zasinyczia ‘zasidé’ Lex 39 (gen. pl. Ganse [Ginse| ‘zasy’ + nom. sg. Stall ‘tvar-
tas’), Kuhe Kalb Telicze ‘telycaité’ Lex 56 (gen. pl. Kuhe [Kiihe| ‘karviy’ + nom.
sg. Kalb ‘teliukas’);

d) -er-, kurj turi 10 kompozity, pvz.: Eyer Klar Baltinys ‘baltymas’ Lex 33a
(gen. pl. Eyer ‘kiausiniy’ + Klar ‘baltymas’), Hiinerstall Laksta ‘vistidé’ Lex 51la
(gen. pl. Hiiner [Hiithner| ‘visty’ 4+ nom. sg. Stall ‘tvartas’), Kleiderbiirst Drapa-
no Szepetys ‘drabuziy Sepetys’ Lex 54a (gen. pl. Kleider ‘drabuziy’ + nom. sg.
Biirst|e] ‘Sepetys’);

e) -ens-, kuriuo sujungta vos pora zodziy, pvz.: Glaubensgenof3 Wienos Wie-
ros ‘bendratikis’ Lex 43 (gen. sg. Glaubens ‘tikéjimo’ + nom. sg. Genof3 [Ge-
nosse| ‘draugas, narys’), Herzensfreund firdies prietelus ‘artimas draugas’ Lex 48a
(gen. sg. Herzens ‘Sirdies’ + nom. sg. Freund ‘draugas’).

Daiktavardis + daiktavardis modelio duriniy démenys nelinksniniais elemen-
tais jungiami retai, pvz.: Bruderntochter Brolyzce ‘dukterécia’ Lex 20 (Bruder
‘brolis’ + n + Tochter ‘dukte’), Geburtsstunde Adina Uzgimmimo ‘gimimo va-
landa’ Lex 39a (Geburt ‘gimimas’ + s + Stunde ‘valanda’), Herzeleyd Nekandas,
Negandas ‘neganda’ Lex 48a (Herz ‘Sirdis’ + e + Leyd ‘kancia’), Liebestrunck
Meiles gerimas ‘meilés gérimas’ Lex 59 (Liebe ‘meilé’ + s + Trunck ‘gérimas’),
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Paulbekehrungstag Pussiauzémis, Paulinne ‘Pauliné’ Lex 67 (Paulbekehrung ‘Pau-
liaus atsivertimas’ + s + Tag ‘diena’), Storchen Nest Gandru lizdas ‘gandralizdis’
Lex 84a (pl. Storche [Storche] ‘gandrai’ + n + Nest ‘lizdas’).

Didzioji dalis daiktavardziy duriniy su pirmuoju veiksmazodiniu démeniu
dazniausiai vartojami be jungiamojo elemento (zr. 2 lentele). Su jungiamuoju
nelinksniniu interfiksu -e- Zodyne rasta 13 zodziy, jie sudaro 8,1 % Sio tipo
dariniy, pvz.: Blasebalg Dumples ‘vargony dumplés’ Lex 18 (blasen ‘pusti’ +
Balg ‘dumplés’), Hebebaum Wiezdas ‘svertas’ Lex 46a (heben ‘kelti’ + Baum
‘medis, svertas’), Lose Geld Waddawimas ‘iSpirka’ Lex 59a (losen ‘atleisti, nu-
traukti’ + Geld ‘pinigai’), Ndherahmen Spielczus ‘audinio rémas’ Lex 64 (ndhen
‘sititi’ + Rahmen ‘rémas’), Pflege Sohn If3sunis ‘postinis’ Lex 67a (pflegen ‘glo-
boti’ + Sohn ‘sunus’), Sendebrieff Gromata ‘laiskas’ Lex 79a (senden ‘siysti’ +
Brieff ‘laiskas’).

Palygine Sio tyrimo duomenis su kitais istorinés zodziy darybos darbais, ga-
lime jzvelgti tam tikras diriniy démeny jungimo tendencijas XVII a. vokie-
¢iy kalbos Saltiniuose. Antai Danielis Sollingas, nustaté, kad XVII a. pamoksly
tekstuose sudurtiniy daiktavardziy démenys dazniausiai jungiami elementais
-(e)n- (54,1 %) ir -(e)s- (38,4 %), o kiti jungiamieji elementai yra daug retesni
(plg. Solling 2012: 147-148). Minéti interfiksacijos polinkiai budingi ir Langi-
jaus rankra$tinio zodyno dariniams, o jungiamieji elementai -(e)n- ir -(e)s- su-
daro atitinkamai 45,4 % ir 41,3 % visy interfiksy (plg. Jarmalavic¢ius 2014: 125).

3. DURINIAI PAGAL DEMENU SEMANTIN]-
SINTAKSIN] RYS]

Grupuojant durinius pagal jy démeny semantinj—sintaksinj rysj, pasiremta
Helenos Larsson (2010: 13 tt.) pateikta klasifikacija, kurioje skiriami determi-
natyviniai, posesyviniai, valdomieji ir kopuliatyviniai diiriniai. Lexicon Lithu-
anicum determinatyviniy dariniy uzfiksuota 1116, posesyviniy 20, valdomuyjy
34, o kopuliatyviniy né vieno (zr. 2 diagrama).

3.1. Determinatyviniai duriniai
Lexicon Lithuanicum zodziy darybos analizé rodo, kad produktyviausi yra
determinatyviniai vokieciy kalbos duriniai (zr. 2 diagrama). Sio tipo sudurtiniy

zodziy uzfiksuota 1116 (apie 95,4 % visy duriniy). Daugiausia rasta determina-
tyviniy duriniy, kuriy abu démenys yra paprastieji zodziai (simplicia), jie sudaro
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2 DIAGRAMA. Diriniai pagal démeny semantinj-sintaksinj pobud;j?

95.4%

2,9%

—

1.7%

r—

W poscsyvingi O valdomicji

O determmatyvini

84,9 % determinatyviniy kompozity (zr. 3 lentele), pvz: Birckwafer Sulla ‘berzy
sula’ Lex 18 (Bircke ‘berzas’ + Wafler ‘vanduo’), Fleischwurst Kilbasas ‘(kraujiné)
desra’ Lex 36a (Fleisch ‘mésa’ + Wurst ‘desra’), Glockenthurm Warpnicia ‘varpiné’
Lex 43 (Glocke ‘varpas’ + Thurm ‘bokstas’), Kirchhoff Kapai, Kapines, Szwentors
‘kapai, $ventorius’ Lex 54 (Kirch(e) ‘Baznycia’ + Hoff ‘kiemas’), Nordwind fSau-
re, Ziemys ‘ziemys’ Lex 65 (Nord ‘Siauré’ + Wind ‘véjas’), Ochsen Hirt Kerdzus
‘kerdzius’ Lex 66 (Ochse ‘jautis’ + Hirt ‘piemuo’), Zahn Fleisch Dantu Smagines
‘dantenos’ Lex 108a (Zahn ‘dantis’ + Fleisch ‘mésa’).

3 LENTELE. Determinatyviniy dariniy démeny darybiné sandara

Paprastasis z. + | Paprastasis z. + Darinys + Darinys +
paprastasis Z. darinys paprastasis Z. darinys
Skaiciais 948 115 49 4
Procentais 84,9 10,3 4,4 0,4

Daiktavardiniy determinatyviniy dariniy pirmasis ar antrasis démuo gali
buti darinys. Tokia struktiira zodyne reprezentuoja 168 zodziai (15,1 % da-
riniy). Stambig tokiy zodziy grupe sudaro daiktavardziai, kuriy antrasis dé-
muo yra vedinys ar konversyvas, retais atvejais dirinys, t. y. turintis darybos

3 Plg. Jarmalavicius, Stundzia 2015: 240.
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atzvilgiu skaidy kamieng. Tokiy zodziy yra 115 (zr. 3 lentele), pvz.: Abend-
demmerung apitamse ‘prieblanda’ Lex 2 (Abend ‘vakaras’ + Demmer-ung ‘prie-
blanda’ «- demmern [ddmmern] ‘temti’), Gotzen Diener Balwo tarnas ‘stabmeldys’
Lex 44 (Gotze ‘stabas’ + Dien-er ‘tarnautojas’ < dienen ‘tarnauti’), Ehever-
bindniif Derrybos ‘santuokos patvirtinimas’ Lex 26a (Ehe ‘santuoka’ + Ver-
bind-niif3 ‘nustatymas, jpareigojimas’ <— verbinden ‘(su)jungti, (su)sieti’), Hah-
nengeschrey Gaidyste ‘gaidzio giedojimas’ Lex 45 (Hahn ‘gaidys’ + Ge-schrey «
Schrey ‘riksmas, Sauksmas’), Pferd Decke Arklu dekis ‘ginia’ Lex 67a (Pferd ‘ar-
klys’ + Deck-e ‘apdangalas, gunia’ < decken ‘(uz)dengti’), Apffeltranck Krufin-
nis ‘obuoliy vynas’ Lex 7a (Apffel ‘obuolys’ + Tranck ‘gérimas’ < trinken ‘ger-
ti’), HalBbandt Retezes ‘kaklaskaré’ Lex 45a (Half} ‘kaklas’ + Bandt ‘juosta,
raiStis’ < binden ‘risti’), Fufsfall Paklanas ‘puolimas po kojy’ Lex 38a (Fuf; ‘pé-
da’ + Fall *kritimas’ < fallen ‘kristi’), Hammerschlag Gelleziinis ‘kalamos gele-
zies nuodegos’ Lex 45a (Hammer ‘kijis’ + Schlag ‘smugis’ <« schlagen ‘musti,
smogti’), Mondschein Menesena ‘ménesiena’ Lex 62 (Mond ‘ménulis’ + Schein
‘Svytéjimas, spindéjimas’ < scheinen ‘Sviesti, spindéti’), Erdweyrauch Kodylas
‘bot. geltonziedé vaigina’ (Erd(e) ‘zemé’ + Weyrauch [Weihrauch| ‘smilkalai’ «
weihen ‘Sventinti’ + Rauch ‘dimai’).

Kita, daugiau nei dukart mazesneg, determinatyviniy kompozity grupe suda-
ro zodziai, kuriy pirmasis démuo gali buti vedinys, dirinys ar konversyvas, o
antrasis — paprastasis zodis. Tokia démeny strukttra budinga 49 duriniams (zr.
3 lentele), pvz.: Jagthund Skallikas ‘medzioklinis Suo’ Lex 5la (Jag-t ‘medzio-
klé’ « jagen ‘medzioti’ + Hund ‘Suo’), Jagergarn Tinklas ‘medzioklés kilpos’ Lex
5la (Jag-er [Jager| ‘medziotojas’ <« jagen ‘medzioti’ + Garn ‘tinklas, kilpos’),
Brandmahl Ugnies abgams ‘nudegimo zymé’ Lex 19a (Brand ‘gaisras’ <« brennen
‘isdeginti, liepsnoti’ + Mahl [Mal| ‘apgamas’), Fuhrmann Perwazininks, Parami-
ninks ‘vezikas’ Lex 34 (Fuhr ‘vezimas’ <« fahren ‘vezti, vaziuoti’ + Mann ‘vy-
ras’), Wurffschauffel Wetykle ‘grudy semtuvas’ Lex 108 (Wurff ,metimas’ «— wer-
fen ‘mesti’ + Schauffel ‘semtuvas’), Lebensziel Likkimas, Kakas ‘gyvenimo tikslas’
Lex 57a (Leben ‘gyvenimas’ < leben ‘gyventi’ + Ziel ‘tikslas’), Rechnen Meister
Rokundininkas ‘skaiCiuotojas’ Lex 70 (Rechnen ‘skai¢iavimas’ < rechnen ‘skai-
Ciuoti’ + Meister ‘meistras’).

Retais atvejais dvikamieniai daiktavardziai taip pat gali buti determinaty-
viniy duriniy pirmuoju démeniu, pvz.: Kachelofenfuf3 Piidmentas ‘fundamen-
tas (akmuo, ant kurio sumuryta kokliné krosnis)’ Lex 52a (Kachelofen ‘kokliné
krosnis’ <« (Kachel ‘koklis’ + Ofen ‘krosnis’) + Fuf3 ‘péda’), Mannsbruderweib
Zente ‘jenté, zenté’ Lex 60a (Mannsbruder ‘vyro brolis’ < (Mann ‘vyras’ + Bru-
der ‘brolis’) + Weib ‘zmona’), Mutter Schwester Mann Tettenas ‘teténas’ Lex 63
(Mutter(s)schwester ‘teta’ «— (Mutter ‘motina’ + Schwester ‘sesuo’) + Mann ‘vy-
ras’). Svarbu paminéti, kad zodziy, sudaryty daugiau nei i dviejy kamieny,
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néra gausu ir kituose Sio autoriaus tirtuose zodynuose. XVII a. Langijaus ran-
krastiniame zodyne panasia démeny struktiira reprezentuojanciy dariniy pri-
skai¢iuojama kiek daugiau nei deSimt (plg. Jarmalavi¢ius 2014, 127-129).

Labai mazg determinatyvy grupe sudaro duriniai, kuriy abu démenys néra
paprastieji zodziai, bet vediniai ar konversyvai, t. y. dariniai. Siy zodZiy uzfik-
suota vos 4 (zr. 3 lentele): Gericht Schreiber Sudo Skribele ‘teismo sekretorius /
rastininkas’ Lex 41 (Ge-richt ‘teismas’ <— richten ‘teisti’ + Schreib-er ‘raStinin-
kas’ «— schreiben ‘rasyti’), Hitzkranckheit Karftligge ‘karstiné’ Lex 50 (Hietz-e
‘karstis’ <« heif ‘karstas’ + Kranck-heit ‘liga’ < krank ‘sergantis, ligotas’), Lie-
bestrunck Meiles gerimas ‘meilés gérimas’ Lex 59 (Lieb-e ‘meilé’ «— lieb ‘mielas’
+ Trunck ‘gérimas’ < trinken ‘gerti’), Wiirffel Spiel Werpeliu Zaislas ‘zaidimas
kauliukais’ Lex 108 (Wiirff-el ‘kauliukas’ <— Wurff ‘metimas’ + Spiel ‘zaidimas’
<« spielen ‘zaisti’).

3.2. Posesyviniai dariniai

Kitas sudurtiniy ZodZiy tipas yra posesyviniai dariniai. Zodziy, ymin&iy
zmoniy ar gyvuny pavadinimus, Lexicon Lithuanicum rasta 20, t. y. apie 1,7 %
visy kompozity.

Daugumos $iy zodziy pirmasis démuo yra budvardis, t. y. dominuoja bi-
dvardis + daiktavardis modelis: Grof3 Kopff Didgalwis ‘didziagalvis’ Lex 44a
(grof ‘didelis’ + Kopff ‘galva’), Kahlkopff Plikkis Lex 52a (kahl ‘plikas’ + Kopff
‘galva’), Krumfuf3 Raifis, Kliffis ‘kreivakojis’ Lex 56 (krum ‘kreivas’ + Fuf3 ‘ko-
ja’), Rothbart Rutbarydis ‘rudabarzdis’ Lex 71a (roth ‘raudonas’ + Bart ‘barzda’),
Rothkelch Rudpilwe ‘zool. liepsnelé’ Lex 71a (roth ‘raudonas’ + Kehlch [Kehlchen]
‘gerklele’).

Kiek maziau zodyne uzfiksuota posesyviniy diriniy, kuriy abu démenys
yra daiktavardziai: Geitz Hal} Godas ‘Sykstuolis’ Lex 40a (Geiz ‘SykStumas’ +
Half3 ‘kaklas’), Geiffermaul Seilus ‘seilius’ Lex 40a (Geiffer ‘seilés, putos’ + Maul
‘snukis, burna’), Milchmaul Pienburnis Lex 61a (Milch ‘pienas’ + Maul ‘snukis,
burna’).

Penki posesyviniy diriniy pavyzdziai atitinka skaitvardis + daiktavardis ir
veiksmazodis + daiktavardis modelj: Dreyfuf3 Tri Kojis ‘trikojis’ Lex 24a (drey
‘trys’ + Fuf3 ‘koja’), Einhorn Wienraggis ‘vienaragis’ Lex 28 (ein(s) ‘vienas’ +
Horn ‘ragas’), Neunauge dewinakkis ‘devynaké’ Lex 64a (neun ‘devyni + Auge
‘akis’), Schlaffbauch Maiguns ‘miegalius’ Lex 75 (Schlaff ‘miegas’ + Bauch ‘pil-
vas’), Schrey Hals Reksnys ‘réksnys’ Lex 77 (Schrey ‘rékimas’ + Hals ‘kaklas’).
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3.3. Valdomieji duriniai

Daiktavardiniy duriniy su valdomuoju veiksmazodiniu antruoju démeniu
Lexicon Lithuanicum uzfiksuota 34 (2,9 %) (7r. 2 diagrama). Siy sudurtiniy daik-
tavardziy pirmieji démenys yra paprastieji zodziai, iSskyrus vieng pavyzdj, ku-
riam budinga kitokia strukttira, t. y. pirmasis jo komponentas yra darinys: See-
ligmacher If3ganitojis ‘iSganytojas’ Lex 79 (seel-ig ‘sielos’ «— Seele ‘siela’ + Macher
‘darytojas’).

Visi valdomyjy duriniy antrieji démenys yra veiksmazodiniai priesagy ve-
diniai, pvz.: Beutelschneid Mazkeninkas ‘maisadirbys’ Lex 16a (Beutel ‘maisas’ +
Schneid-er ‘siuvéjas’ <« schneiden ‘kirpti, pjauti’), Briefftrdger Gromatnefis ‘lais-
kane$ys’ Lex 20 (Brieff ‘laiskas’ + Trdg-er ‘neséjas’ «— tragen ‘nesti’), Fafbinder
Kubillus ‘kubily dirbéjas’ Lex 34a (Faf ‘kubilas’ + Bind-er ‘riséjas’ <« binden
‘risti, jungti’), Harpffen Schldger Arpininkas ‘arfininkas’ Lex 46 (Harffe ‘arpa’ +
Schlig-er ‘musikas’ <« schlagen ‘musti’), Leinweber Audejus ‘audéjas’ Lex 58a
(Lein ‘linas’ + Web-er ‘audéjas’ < weben ‘austi’), Teich Griber Kopczus ‘kudry
kaséjas’ Lex 86a (Teich ‘kudra’ + Grdb-er ‘zemkasys’ <« graben ‘kasti’), Tru-
mmelschlidger Bubininks ‘bugnininkas’ (Trummel [Tromel] ‘bugnas’ + Schlig-er
‘musikas’ < schlagen ‘musti’), Ziegelbrenner Plitininkas ‘plytdegys’ (Ziegel ‘plyta,
Cerpé’ + Brenn-er ‘degéjas’ <— brennen ‘degti, deginti’).

Diriniai su antruoju veiksmazodiniu démeniu -macher, taip pat jtraukti ir j
Sio zodyno sudurtiniy daiktavardziy duomeny baze, nors zodziy darybos, ypac
sinchroninés, tyréjai néra vieningai sutare dél pastarojo vedinio, esanc¢io du-
riniy antruoju démeniu, savarankiskumo klausimo. Antai, Julia Stepan (2009:
107) ir Brigita Lawrenz (2006: 113) darinius su -macher traktuoja kaip veiks-
mazodiniy grupiy vedinius, tuo tarpu Sollingas diiriniais laiko visus zodzius,
kuriy démenys uzfiksuoti zodynuose kaip savarankiski zodziai (Solling 2012:
227). Zvelgiant j Zodziy daryba diachroniniu aspektu, -macher vedinius visgi
vertéty suvokti dar kaip savarankiskus kompozity démenis, juolab kad Macher
vokieciy kalbos Zodynuose randamas kaip atskiras zodis. Nors pavyzdziy su mi-
nétu komponentu Lexicon Lithuanicum néra labai daug, bet keleta jy svarbu pa-
minéti: Huttmacher Keppurnins ‘skrybélininkas’ Lex 5la, Radmacher Raczus ‘ra-
¢ius’ Lex 69a, Siebmacher Rieczus ‘rieCius’ Lex 80, Tuchmacher Millninkas ‘milo,
gelumbés gamintojas’ Lex 89a, Uhrmacher Siegorninks ‘laikrodininkas’ Lex 97a.

4. ISVADOS

Analizuojant Lexicon Lithuanicum zodyno vokie¢iy kalbos diirinius nustaty-
ta, kad:
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didziaja ju dalj sudaro kompozitai su abiem daiktavardiniais démenimis
(75,7 %). Dariniy su pirmuoju veiksmazodiniu ir budvardiniu démeniu
aptikta maziau (13,6 % ir 6,9 %). Sudurtiniy daiktavardziy su kity kal-
bos daliy pirmaisiais démenimis yra labai mazai, tik 3,8 %;

daugiausia duriniy uzfiksuota be jungiamojo elemento (81,2 %), o inter-
fiksacija budinga 18,8 % zodziy, i$ kuriy linksniniais elementais jungia-
mi 16,7 %, nelinksniniais — vos 2,1 % dariniy démeny;
determinatyvinai dariniai sudaro 95,4 % visy kompozity, daug retesni
yra valdomieji ir posesyviniai, kuriy atitinkamai uzfiksuota 2,9 % bei
1,7 % zodziy;

démeny darybinés strukttiros jvairové budinga determinatyviniams da-
riniams, pasizymintiems darybiskai skaidziu vienu i§ dviejy kamieny,
o valdomyjy dariniy pirmieji démenys beveik visada yra paprastieji zo-
dziai, antrieji — veiksmazodziy priesagy vediniai;

daugiau nei i$ dviejy démeny sudaryty dtriniy zodyne uzfiksuota vos
keletas, todél negalima teigti, kad XVII a. ryskéjo daugiakamieniy vo-
kieciy kalbos daiktavardziy darybos tendencija, priesingai, daugiakom-
plekse struktiira manifestuojantys zodziai, manytina, sudaré anuomet

tik tam tikras iSimtis.
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German Nominal Compounds in Manuscript
Anonymous German-Lithuanian Dictionary
Lexicon Lithuanicum from the 17" Century

SUMMARY

The article describes the German nominal compounds in the manuscript anonymous
German-Lithuanian dictionary of the 17t century. The analysis is based on two classifica-
tions of compounds. The first classification of German nouns is based on their left-hand
members and includes linking elements between them. The second group of the nominal
compounds is comprised of words according to the semantic and syntactic interpretation
of their constituents. At this point, it is important to determine the detailed word-forma-
tion structure of the compositional elements.

The word analysis shows that the majority of words make compounds with two nomi-
nal components. The nominal compounds with a verbal or an adjectival constituent as the
first component seem to be less frequent. Words whose first constituents are presented by
other word types belong to the smallest group of compounds. Only 18.8 % of all investi-
gated German nominal compounds have a linking element.

Regarding the semantic-syntactic characteristics of the constituents, determinatives
are most frequent and constitute 95.4 %. De-verbal compounds make up 2.9 % and pos-
sessives occur even more rarely — in 1.7 % of the cases. The multi-structural compounds

presented by more than two stems make only a minor part of the words under analysis.
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Lietuviy kalbos institutas

Moksliniy tyrimy kryptis: zodziy daryba.

SLAVIZMAI VEIKSMAZODZIAI
IR SLAVISKOS SAKNIES
HIBRIDAI

Slavic Loan Verbs and Slavic-root Hybrids

ANOTACIJA

Slavy kalby veiksmazodziai lietuviy kalboje integruojami laikantis tam tikry taisykliy,
ta¢iau XVI-XVII a. LDK tekstuose yra slavy kilmés veiksmazodziy, turinc¢iy nedésningas
priesagas (nebudingas skoliniams arba neatitinkancias slavy kalby veiksmazodziy-saltiniy
priesagy). Tekstuose yra paliudyti ir jy désningos priesagos bendrasakniai skoliniai. Vieni
nedésningy priesagy slavy kilmeés veiksmazodziai neturi darybos rysiy su bendrasakniu
skolintu pamatiniu zodziu, kiti — turi (pvz.: farbuoti, -uoja, -avo ‘dazyti’ ChNT 404 : farba
‘dazai, spalva’ SD' 31 < le. farba ‘spalva, dazai’; rusény ¢apba ‘dazai’; plg. farbavoti, -avo-
ja, -avojo ‘dazyti’ DP 383, ChNT 25 < le. farbowa¢ *dazyti, suteikti spalva, dengti dazais’;
rusény ¢apbosamu ‘dazyti’). Straipsnyje aptariami abiejy grupiy slaviskos Saknies veiks-
mazodziai ir pabréziamas jy darybos problemiskumas.

ESMINIAI ZODZIAL: veiksmazodis, slavizmas, hibridas, skolinys, priesaga.

ANNOTATION

Slavic loan verbs are usually integrated into the Lithuanian language in accordance
with certain rules. However, some Slavic-root loanwords of the 16%—17% century texts
of the Grand Duchy of Lithuania contain suffixes that do not have analogies in the Sla-
vic languages or Slavic suffixes are not integrated according to the usual model. Com-
mon-root words with regular suffixes are recorded in the same texts too. A part of Sla-
vic root verbs do not have an underlying borrowed word in the Lithuanian language; yet
another part of irregular Slavic-root verbs can be explained by the process of derivation
in the Lithuanian language (for example, farbuoti, -uoja, -avo ‘to paint’ ChNT 404 : farba
‘paint, colour’ SD! 31 < Polish farba ‘colour, paint’; Ruthenian ¢apba ‘paint’; plg. farbavoti,
-avoja, -avojo ‘to paint’ DP 383, ChNT 25 < Polish farbowa¢ ‘to paint, to colour, to cover
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with paint’; Ruthenian ¢ap6osamu ‘to paint’). The article presents both groups of these

Slavic-root verbs and the problem of their formation.

KEYWORDS: verb, Slavism, hybrid, loanword, suffix.

[VADAS

Lietuviy kalbos skoliniais, o ypa¢ slavizmais, domimasi jau nuo seno. Siy ty-
rinéjimy iStakomis galima laikyti Alexanderio Briicknerio Die slavischen Frem-
dworter im Litauschen (1877), vélesnj stamby Prano Skardziaus veikalg Die sla-
vischen Lehnworter im Altlitauischen (1931'). Apie lietuviy kalbos slavizmus daug
ir iSsamiai yra rases Kazimieras Buga (Buga I-III). Jo darbuose pateikiama ne-
mazai argumenty, kuriy iki tol tritko, kodél skoliniui priskiriama vienokia ar
kitokia kilmé, paprastai Sie argumentai yra fonetinio pobtuidzio. Lietuviy kalbos
skoliniai nagrinéjami ir Zigmo Zinkeviciaus (Zinkevic¢ius 1968, 1974, 1988,
1997, 2002), Jono Palionio (Palionis 1967), Jurgio Lebedzio (Lebedys 1977),
Vinco Urbucio (Urbutis 1992, 1993) ir kity mokslininky (Otrebski 1965; Kar-
delis 2003; Siaurukiené 1987; Dini 1987, 1989, 1993; Adomaviciuté 1978, 1982,
1984; Widtak 2012; Kregzdys 2012, 2013, 2014) darbuose. Daugumoje miné-
ty tyrimy dominuoja skolinti vardazodziai. Prie naujesniy negausiy skolinty
veiksmazodziy nagrinéjimo darby priskirtini Jurgio Pakerio (Pakerys 2013),
Kirillo Kozhanovo (Kozhanov 2014) straipsniai.

Minétos literatiiros kontekste galima teigti, kad skolinti veiksmazodziai yra
tyrinéti daug maziau, nors tokiy slavizmy problema akivaizdi — néra aiski ta-
koskyra tarp skoliniy ir lietuviy kalbos derivaty i$ pasiskolinty vardazodziy.
Skoliniais paprastai vadinami zodziai, jvairiy kontakty (ekonominiy, kulttri-
niy, politiniy ir t. t.) metu atéje i kity kalby (Jakaitiené 2009: 227) ar is kity
kalby (ar tarmiy) kile kalbos elementai (LKE 2008: 501). Pagal kilme skoliniai
skirstomi j atéjusius i$ kaimyniniy kalby ir atéjusius i$ tolimesniy per tarpines
kalbas, t. y. tarptautinius zodzius. Esminis skirtumas tarp Siy dviejy zodziy
grupiy yra Saltinis: tarptautiniams zodziams svarbus yra pirminis Saltinis, iS
kurio zodis pradéjo plisti po jvairias kalbas.

Paprastai atskirti skolinius nuo indigeniy zodziy nesudétinga. Keblumy gali
kilti, jeigu analizuojami labai seni skoliniai. Igoris Koskinas, tyrinédamas latviy
kalbos slavizmus, atkreipé démesj net j kelias skoliniy problemas: jy chronolo-
gija ir kebluma nustatant, ar veiksmazodis yra savas zodis, ar skolinys (Komkuu

1 Zr. Skard¥ius 1998.
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2014: 2). Lietuviy kalbotyroje $i problema néra akcentuojama, bet XVI-XVII a.
LDK tekstuose esama veiksmazodziy, kurie vieny tyrinétojy laikyti skoliniais,
kity — ne. Kaip pavyzdj galima pateikti goddti, -6ja (-0), -6jo, gédoti, -oja, -ojo
KN SE 249, SD! 231, SD? 373 ‘galvoti, manyti, norint ka atsiminti’; 2. ‘masty-
ti, svarstyti’; 3. ‘uzjausti, gailéti, pasigailéti’; 4. ‘rupintis’; 5. ‘gerbti’; 6. ‘gaben-
ti, traukti’. Wojciechas Smoczynkis yra rases, kad anks¢iau buvo manyta, jog
veiksmazodis godéti, -6ja (o), -6jo, godoti, -oja, -ojo yra skolinys (Smoczynski
2008: 75). LKZe apskritai nenurodoma, ar §is veiksmazodis yra skolinys, patei-
kiamas tik palyginimas su baltarusiy kalbos veiksmazodziu. O latviy kalboje
gadat nelaikomas skoliniu, teigiama, kad tai tokios pat kilmés zodis kaip ir lie-
tuviy goddti, -dja (-o), -6jo, godoti, -oja, -ojo ir slavy atitinkami veiksmazodziai
(Karulis 1992: 275).

HIBRIDU SAMPRATA

ZodZiai, esantys tarp indigeniy odZiy ir skoliniy, yra hibridai. Evalda Ja-
kaitiené vadina juos ,tarpiniu skoliniy variantu® (Jakaitiené 2009: 211). Vis
délto tiksliau juos buty atskirti nuo skoliniy, nes hibridai turi ir savy, ir sko-
linty morfemy. Bitent Cia ir iskyla skolinty veiksmazodziy problematika: kai j
lietuviy kalba i$ kity kalby yra perimamas pats veiksmazodis ir jo bendrasak-
niai vardazodziai, yra galimybé, kad darybinis rySys uzsimezges lietuviy kal-
bos dirvoje ir zodis yra hibridas, t. y. lietuviy kalbos vedinys is skolinio su in-
digeniomis priesagomis (pvz.: rubezioti, -ioja, -iojo SD? 75 ‘vesti ribg’ : rubézius
1. ‘teritorijos riba, siena’; 2. ‘pl. tam tikras apibréztas plotas, sritis’; 3. ‘Zemés
rézio, lauko riba, ezia’). Tai ypac rysku, kai veiksmazodziui kalboje recipien-
téje? suteikiama priesaga, formaliai neatitinkanti slavy kalby veiksmazodziy
priesagos. Perimant slavizma veiksmazodj ir integruojant jj j lietuviy kalba,
paprastai laikomasi priesagy atliepimo, t. y. lenky, ryty slavy priesagy -owac,
-osamu (-oeéamv, -asamo, -esamo) veiksmazodziai lietuviy kalboje turi priesagas
-avoti, -avoja, -avojo (lie. arendavoti, -avoja, -avojo DP 294 < le. arendowac arba
rusény apendosamu); lietuviy kalbos veiksmazodziai su -yti, -ija, -ijo atitinka
slaviskuosius veiksmazodzius su priesagomis -ic¢ (-y¢), -umu (-oimu) (lie. bovyti,
-ija, -ijjo MP 36, KN SE 237, ChNT 327 < le. bawi¢ arba rusény 6asumu); su -(i)
oti, -(i)oja, -(i)ojo — slavy kalby veiksmazodzius su -aé, -amu (-ays, -amv, -smv)
(lie. bujoti, -6ja, -6jo KN G 168, ChNT 368 < le. bujac arba rusény 6ysmu; sen.

2 Terminai kalba donoré ir kalba recipienté vartojami remiantis . Wohlgemutho knyga (Wohlge-
muth 2009: 51). Pirmasis terminas apibrézia skolinancia kalba, antrasis — kalba, kuri skolinj

perima.
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ru. 6ymmu). Vis délto XVI-XVII a. LDK tekstuose yra paliudyti slaviskos Sa-
knies skoliniai, kuriy priesagos yra -(i)uoti, -(i)uoja, -(i)avo bei -(i)auti, -(i)auja,
-(i)avo, neturincios analogijy slavy kalbose ir neatitinkancios slavizmy integra-
vimo sistemos. Pastaryjy priesagy slaviskos Saknies veiksmazodziai neturéty
buiti tapatinami su skoliniais, atitinkanciais slavy kalby veiksmazodzius tiek Sa-
knimi, tiek priesagomis. Kontrastas tarp dviejy Siy grupiy veiksmazodziy aki-
vaizdus, kai senuosiuose rastuose Salia désningo skolinio (pavyzdziui, lie. rigéti
DP 225, KN SE 243, ChNT 25, SD! 36 is sen. ru. pyeamu (CPA XXII 232)) yra
uzrasSytas ir nedésningas veiksmazodis (lie. ragiioti SD? 500), kuris Saknimi bei
reikSme nesiskiria nuo slavy kalby veiksmazodziy.

Kai lietuviy kalboje, o ypac tuose paciuose rastuose, yra paliudytas ir gali-
mas tokio nedésningo veiksmazodzio pamatinis zodis, t. y. skolintas vardazo-
dis, priesagy neatitikimai dazniausiai paaiskinami darybos procesu su afiksais.
Derivacija lietuviy kalbos dirvoje paprastai lydima ir budingos kategorijos. Geri
tokio proceso pavyzdZiai yra sébrinti, -ina, -ino ‘daryti sébru, dalininku’ SD3
175, jo bendrasaknis zodis sébrduti, -duja, -dvo, sébrauti, -auja, -avo 1. ‘bendrau-
ti, draugauti’; 2. ‘pusininkauti’ DP 416, KN G 85, SD! 99 ir svodbduti, -duja,
-dvo ‘buti kieno vestuvése’ SD? 71. Pastarasis veiksmazodis yra tipiskiausias
dalyvavimo reikSmés kategorijos narys: turi dariausia dalyvavimo reiksmés ve-
diniy priesaga -auti ir jo pamatinis zodis yra abstraktas. Sébrinti, -ina, -ino i$-
vestas su itin faktityvams budinga priesaga -inti i$ skolinio sébras, -é, sébras, -¢,
sebras, -¢ DP 293, KN SE 221, SD' 26, JE! 95. Tokiy vediniy pamatinis zodis
paprastai ir yra gyvy butybiy pavadinimai (DLKG?: 388). Sébrduti, -duja, -avo,
sébrauti, -auja, -avo tuo tarpu yra statyvas, nuo sébrinti, -ina, -ino besiskiriantis
ne tik reikSme, bet ir priesagomis.

Sébrinti, -ina, -ino, svodbduti, -duja, -dvo ir kiti panasis veiksmaZodziai da-
rybos pozitriu turéty bati laikomi hibridais. LKE pateikiamas hibridy apibré-
zimas yra gama platus: ,tai zodziai, be savo, turintys ir kity kalby nekaitybiniy
morfemy. Hibridai paprastai atsiranda dél kalkavimo, skoliniy perdirbimo ar-
ba per zodziy daryba, vartojant jau pasiskolintas morfemas” (LKE 2008: 207).
Bene labiausiai j hibridy vieta lietuviy kalbos sistemoje gilingsis Stasys Keinys
yra atkreipes démesj, kad hibridas pirmiausia yra leksikologijos terminas, ,,nes
jis i dalies yra zodziy skirstymo pagal kilme sistemoje (tarpiné grandis tarp
skoliniy ir indigeniy zodziy)“ (Keinys 1984: 117), bet jis neatsiejamas nuo zo-
dziy darybos, nes butent per ja atsiranda hibridai — esminé hibridy salyga yra
aiSkus jy pamatinis zodis (Keinys 1984: 114). Taigi tokie veiksmazodziai kaip
sébrinti, -ina, -ino, svodbduti, -duja, -dvo ir kiti panasus atvejai atitinka sj hibridy
apibrézima: jie turi slaviska Saknj, indigenia priesaga ir pamatinj zodj. Be to, ju
reikSmés yra modifikuotos palyginti su gretinamais slaviskais veiksmazodziais
atzvelgiant | pamatiniy zodziy ir priesagy reikSmes.
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Vis délto néra aiski ty slaviskos Saknies veiksmazodziy, kurie lietuviy kalbo-
je neturi pamatiniy zodziy, taciau integracijos metu gavo nedésningas priesagas,
vieta (pavyzdziui, minétasis rugtioti). Joachimas Grzega, pristatydamas klasiki-
ne Betzo skoliniy integravimo schema, skolinius skirsto j tris dalis, paremtas
integravimo budu: importavima (importation), daline substitucija (partial subs-
titution) ir substitucija (substitution). Pirmoji dalis — importavimas — yra skirs-
toma dar j dvi dalis: kai skolinys nepritaikomas prie recipientés morfologinés
sistemos (pavyzdziui, metro), ir kai pritaikomas. Pastaruoju atveju tai ir buty
skoliniai, pirmuoju — kai kurie tarptautiniai zodziai. Tuo tarpu substitucija — tai
vertiniai, kai pamorfemiui i$ver¢iami zodziai arba istisi frazeologizmai (Grzega
2003: 25). Rugtioti tipo zodziai, atrodyty, jeigu remiamasi Betzo klasifikacija,
turéty priklausyti dalinei substitucijai, vadinamiesiems skolintiems misiniams
(loan blend). Vis délto pastarieji suprantami kitaip: tai yra savo ir iSversto Zo-
dzio junginiai (pavyzdziui, vokieciy Showgeschdft pagal an. show business) arba
sudurtiniai zodziai. Pats Grzega juos vadina hibridiniais miSiniais (hybrid com-
posites) (Grzega 2003: 28). Lietuviy kalbotyroje tokie daliniai morfeminiai ver-
timai, kai dalis morfemy pakeic¢iamos lietuviskomis (pavyzdziui, antivyriausy-
binis), priskiriami irgi hibridams (LKE 2008: 207). Butina pabrézti, kad pusiau
vertiniai gali buti laikomi hibridais, bet ne atvirksc¢iai (Keinys 1984: 115). Vis
délto rugtioti tipo veiksmazodzius vargu kad galima priskirti puskalkéms, nes
priesagy vertimas kaip faktas yra labai abejotinas. Be to, jis buty visiskai chao-
tiskas. Pavyzdziui, veiksmazodis Stérauti, -auja, -avo DP 189 yra gaves priesaga
-auti, nors ukrainie¢iy kalbos tarmiy veiksmazodis cmapysamu (ECYM V 398),
Saltinis, lemty priesaga -avoti, o trelitioti, -itloja, -idvo DP 628 jau turi priesaga
—iuoti, nors galimi $altiniai (uk. tarm. mpesmosamu (ECYM V 628), le. tarm. tre-
lowac (SJP VII 107)) vélgi rodyty -avoti.

I lietuviy kalbg integruotas skolintas vardazodis nelaikomas hibridu, nes ga-
lané turi tik gramating funkcija (Keinys 1984: 115). Minétame veiksmazodyje
ruguoti -uo- yra priesaga, -ti atlieka gramatine funkcija, bet ¢ia néra pamatinio
zodzio. Anot Urbucio, tai néra tik Saknimi paremta derivacija. Nors jis nepatei-
kia veiksmazodziy pavyzdziy, galima suprasti, kad j tai sitiloma zitréti kaip |
morfologinés adaptacijos apraiska, kuri neduoda naujadary. Dél jos gali atsiras-
ti tik to paties zodzio varianty, kai anksciau pasiskolintas ar Siaip zodis perda-
romas ir afiksas téra morfologinis sandas, Salia gali funkcionuoti abu variantai
(Urbutis 1978: 115). Jau minéta, kad rugiioti tipo slavizmai neturéty buti verti-
nami kaip ir désningieji skoliniai, be to, tai néra puskalkés. Remiantis Urbucio
mintimi, tokie atvejai gali buti vertinami kaip skolinio perdirbiniai (kai Salia
yra paliudytas désningas skolinys) arba perdirbiniai atskiro integravimo metu
(kai Salia néra paliudytas désningos priesagos skolinys). Remiantis LKE pla¢iu
hibridy apibrézimu bei tuo, kad jiems priskiriami ir skoliniy perdirbiniai, jie
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vadinami hibridais. Siekiant aiSkumo, veiksmazodziai, neturintys slavy kalbo-
se tiksliy atitikmeny, pagal opozicija darybiskai neskaidus / darybiskai skaidus
skirstomi j dvi hibridy rais — adaptacinius ir derivacinius. Siy ZodZiy grupiy
pavadinimai diskutuotini, taciau jy atskyrimo pagrindas aiskus: jeigu skolintos
Saknies veiksmazodzio priesaga kalboje recipientéje neatitinka kalbos donorés
priesagy ir kalboje recipientéje néra paliudytas bendrasaknis veiksmazodzio
zodis — potencialus darybos pamatas, toks veiksmazodis yra laikomas adapta-
ciniu hibridu. Jeigu kalboje recipientéje yra paliudytas bendrasaknis veiksma-
zodzio zodis ir tarp jy jzvelgiamas darybos rysSys, toks veiksmazodis yra deri-
vacinis hibridas.

HIBRIDU IR SKOLINIU SANTYKIS

[ XVI-XVII a. LDK vidurinio ir rytinio senyjy rasty kalbos varianty teks-
ty® buvo iSrinkti slaviskos Saknies veiksmazodziai, kurie yra gave priesagas,
formaliai neatitinkancias slavy kalby veiksmazodziy, bei jy bendrasakniai zo-
dziai — désningieji skoliniai, siekiant nustatyti, ar tarp adaptaciniy hibridy ir
désningyjy skoliniy pastebimas reikSmiy skirtumas. Visus surinktus veiksma-
zodzius galima suskirstyti j kelias grupes:

+ Slavy kilmés veiksmazodis turi nedésninga priesaga, palyginti su Salti-
niu, ir neturi darybos rysiy su lietuviy kalboje vartojamais pasiskolin-
tais zodziais, neturi XVI-XVII a. LDK rastuose paliudyty bendrasakniy
désningy skoliniy. Tokiy veiksmazodziy i$ viso rasta 7+.

3 Medziaga rinkta i$ indeksy (Mikalojaus DaukSos Postilla Catholicka (Kudzinowski 1977); Mi-
kalojaus DaukSos Kathechismas arba moksfas kiekwienam krikszczionii priwalvs (Jaksiené, Palionis
1995); Konstantino Sirvydo Dictionarium trium linguarum (Pakalka 1979, 1997); Konstantino
Sirvydo Punktay sakimu (Specht 1929); Samuelio Boguslavo Chilinskio Naujojo Testamento
(Kudzinowski 1964); ,,Knygos Nobaznystés™ leksika (I dalis) (Jakulis 1995)) ir paskelbty konkor-
dancijy (1605 m. anoniminio katekizmo; Roberto Bellarmino katekizmo; Saliamono Mozerkos
Slavocinskio Giesmes tikieimvy katholickam pridiarancias; Jono Jaknavi¢iaus Ewangelie Polskie y
Litewskie; Pradzios pamokslo; Jurgio Kasakauskio RoZandius Svenciausios Marijos).

4 Ispélioti, -ioja, -iojo 1. ‘iStempti kryziuojant; nukryziuoti’; 2. ‘musti’ DP 145, MP 153, SD? 137,
SPII 24 < plg. bru. tarm. naziys (ICBM X 296); uk. tarm. n'srumu (9CBM X 296); ru. tarm.
nstrumey (CPHT XXXIII 213).

Stérauti, -auja, -avo 1. ‘kalbéti, postringauti, $Snekuciuoti, senauti’; 2. ‘juokus krésti, juokauti’
DP 189 < uk. tarm. cmapysamu (ECYM V 398); ru. tarm. cmaposamys (CPHT XLI 79).
Tulkavyti, -ija, -ijo ‘vertéjauti’” DP 385 < rusény monkosamu (I'CBM XXXIII 384); sen. ru.
monkosamu (COpfA XXIX 404).

Huliuoti, -iuoja, -iavo ‘lébauti, Gzti, linksmintis’ ChNT 128 < le. tarm. hulaé¢ (SGPK II 196; SJP
I 31).
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* Slavy kilmés veiksmazodis turi nedésninga priesaga, palyginti su Saltiniu,
ir neturi darybos rysiy su lietuviy kalboje vartojamais pasiskolintais zo-
dziais, bet 8alia turi désningos priesagos bendrasaknius skolinius. Tokiy
veiksmazodziy yra tik 4, jie bus aptarti véliau.

* Lietuviy kalbos slavy kilmés veiksmazodis turi nedésninga priesaga, paly-
ginti su galimu Saltiniu, bet gali biiti siejamas su atitinkamu pasiskolintu
zodziu. Kitaip tariant, Sios grupés veiksmazodziai yra derivatai — hibridai,
jy rasta 11°. Varianto su désninga priesaga, palyginti su atitinkamu slavy
kalby veiksmazodziu, XVI-XVII a. LDK tekstuose neaptikta.

* Lietuviy kalbos slavy kilmés veiksmazodis turi nedésninga priesaga, pa-
lyginti su galimu S$altiniu, ir turi darybos rysj su bendrasakniu lietuviy

Kastyrauti, -auja, -avo ‘Zaisti kauleliais’ DP 30 < le. kostyrowac (SPol XI 11).

Paliecavéti, -avéja, -avéjo 1. ‘pavesti, patikéti, paskirti, paaukoti’; 2. ‘pazadéti’ DP 177, KN G 283,
ChNT 225, JE5 213, PP 34, KR 17 < rusény noseyamu, nosuyamu, noarnyumu (CBEM XXVI
136; MICYM II 163); le. poleci¢ (SS VI 343).

Trelitioti, -itioja, -idvo ‘tempti, vilkti’ DP 628 < uk. tarm. mpemosamu, mpumosamu (ECYM V
628); le. tarm. trelowac (SJP VII 107).

5 Kalédéti, -6ja, -6jo 1. ‘rinkti Kalédy dovanas’; 2. ‘elgetauti’; 3. ‘apie Kalédas apsilankant rinkti
duokles (apie kuniga ir bazny¢ios tarnus)’ SD? 112 : kaléda DP 57, KN G 129, SD! 59 < rusény
kosteda, konsda (TCEM XV 191).

Pasnykauti, -auja, -avo; pasnykduti, -duja, -dvo ‘susilaikyti nuo kokio nors maisto (ppr. meésos,
pieno) religijos nustatytomis dienomis’ PK 88, DP 20, MP 108, ChNT 12, SD! 282, SPII 5 :
pasnykas DK 89, DP 109, SD! 280, SPII 5 < rusény nocuuks (CBM XXVII 140).

Sébrduti, -duja, -dvo; sébrauti, -auja, -avo 1. ‘bendrauti, draugauti’; 2. ‘pusininkauti’ DP 416, KN
G 85, SD' 99 : sébras, -¢, sébras, -é, sebras, -¢ DP 293, KN SE 221, SD! 26, JE195 < rusény csa6pv
(MIICYM 1I 383).

Sébrinti, -ina, -ino ‘daryti sébru, dalininku’ SD3 175 : sébras, -¢, sébras, -¢é, sébras, -¢ DP 293, KN
SE 221, SD! 26, JE! 95 < rusény ca6p» (MJICYM II 383).

Svodbduti, -duja, -avo ‘buti kieno vestuvése’ SD! 71 : svodba DP 51, MP 67, KN G 223, SD! 71,
SPI 214, JE! 22, BK 23 < bru. csadvba, c6adba (ICBM XXXI 71).

Heretikuoti, -uoja, -avo ‘versti, vadinti eretiku’ KN SE 120 : heretikas, -¢é, herétikas, -¢, héretikas, -é
DP 68, SD! 50, KN SE 5, KR 56 < le. heretyk (SPol VIII 328; SP).

Kytrduti, -duja, -dvo ‘gudriai, klastingai, suktai kalbéti, elgtis’ SD! 13 : kytrus KN M 53, SD! 13;
kytras KN G 57, ChNT 288 < le. chytry (SPol I1I 392); sen. ru. xermpotu, xumpuiu (CIA 111 1430).
Nepakajiioti, -tioja, -avo 1. ‘neduoti ramybés’; 2. ‘nerimti, nerimauti’ KN SE 57 : nepakdjus DP
220, SD! 95, KN G 251 < le. niepokoj (SPol XVII 504); sen. ru. nenokou (CPA XI 221).
Razbajduti, -duja, -avo *biti razbaininku, plésikauti, zudyti’ DP 308 : razbdjus (LKZe) < rusény
pasboti ('CBM XXIX 446); pos6oii ('CEM XXX 168; CCM II 287); le. rozbéj (SS VII 502); ru.
pasbou (CIOA III 21); ru. pas6oii, posboii (CPA XXI 140).

Storastduti, -duja, -avo; storastauti, -auja, -avo ‘buti storasta, eiti storastos pareigas’ DP 25 :
storasta, storasta, storasta, storasta DK 82, DP 6, KN SE 276, ChNT 423, SPII 166, JE! 6, BK 15
< rusény cmapocma (I'CEM XXXII 342); cmapocma, cmapocmn, cmapocma (CCM 11 381); le.
starosta (SPol VIII 418); ru. cmapocma (CO A 111 496; CPA XXVIII 11).
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kalbos skolintu zodziu, paprastai vardazodziu. XVI-XVII a. LDK teks-
tuose yra paliudyti bendrasakniai Sios grupés veiksmazodziy zodziai —
skoliniai, kuriy priesaga formaliai atitinka slavy kalby veiksmazodziy
priesagas.

DERIVACINIAI HIBRIDAI

Pastarosios grupés veiksmazodziai jdomiis tuo, kad gali atskleisti, ar smar-
kiai skiriasi skoliniy veiksmazodziy ir i skolinty zodziy lietuviy kalbos dirvoje
iSvesty veiksmazodziy reiksmés. XVI-XVII a. LDK tekstuose rasta 12 veiks-
mazodziy pory. Pirmojoje pozicijoje pateikiamas reguliarusis skolinys, antro-
je — vedinys i jau pasiskolinto pamatinio zodzio: afieravdti, -avédja, -avéjo DK
99, DP 59, SG1 47, KN G 196, ChNT 267, KR 19, SD? 110, SPI 41, JE' 19 /
afiertioti, -tioja, -avo KN SE 182; atprévyti, -ija, -ijjo PK 216, DP 18, KN SE 99,
ChNT 63 / atprovinéti, -inéja, -inéjo DP 582, KN M 20, ChNT 95, PP 27, KR
3; bursavdti, -avdja, -avéjo DP 515 / bursyti, -ija, -ijo DP 515; farbavoti, -avo-
ja, -avojo DP 383, ChNT 25 / farbuoti, -uoja, -avo ChNT 404; latravéti, -avdja,
-avojo SD' 74 / latrduti, -duja, -avo DP 574; mieryti, -ija, -ijo KN SE 105, SD' 10,
JE! 87 / miertioti, -tioja, -dvo DK 142, SG1 57, KN SE 20, ChNT 16, SD' 106,
SPI 179, JE! 87; muravdti, -avdja, -avéjo SD? 434 / mLfryti, -ijja, -ijjo MP 93, SD?
207; pétnavoti, -avoja, -avojo SD' 10 / pétnyti, -ija, -ijo SD' 88; privébyti, -ija, -ijo
DP 397, ChNT 368 / privobinéti, —iné}'a, —iné}'o DP 35; rubézyti, -ija, -ijo ChNT
19, SD* 111, SPI1 79 / rubezioti, -ioja, -iojo SD' 75; sﬁdyti, -ija, -ijo DK 37, PK 51,
DP 101, MP 249, SG1 78, KN G 174, ChNT 237, SD' 115, SPI 4, PP 11, KR 13,
JE! 51, BK 16 / sudinti, -ina, -ino ChNT 26; tancavdti, -avdja, -avojo SD? 165 /
tancuoti, -tioja, -Gvo ChNT 72.

Hibridy ir reguliariyjy skoliniy uzraSymo senuosiuose rastuose tendencijy
néra. Kartais ir hibridas, ir reguliarusis skolinys uzrasyti apytiksliai vienodai, o
kai kuriais atvejais hibridas yra net daznesnis. Taip pat negalima suklasifikuoti
skoliniy ir hibridy remiantis abiejy tipy zodziy priesagomis. Pavyzdziui, vienu
atveju reguliarusis skolinys turi priesagas -avéti, -avdja, o hibridas — -duti, -duja
(kaip latravéti ir latrduti), kitu — hibridas jau turi kitokias priesagas (kaip farba-
voti ir farbuoti). Sitoks hibridy priesagy nepastovumas galéty bati paaiskintas
tik paciy vediniy darybos kategorijomis.

Vilninti, -ina, -ino 1. ‘daryti laisva, vaduoti’; 2. ‘daryti palaida, palaidesnj, laisvesnj’ PK 69, KN

SE 11 : vdlnas, -d, vdlnas, -a, valnas, -a DP 340, KN SE 207, SD? 196 < rusény 60JrbHblll, 60JIHLLU
(TCBM IV 165; MACYM I 112); le. wolny (SS X 292; SP); ru. sonnviu (COA 11 279; CPA 111 17).
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1 LENTELE. Hibridy ir jy pamatiniy zodziy reikSmiy santykis

HIBRIDAS PAMATINIS ZODIS
Latrduti, -duja, -avo Latras
1. valkatauti, girtuokliauti, paleistuvauti; | 1. valkata, girtuoklis, paleistuvis, tinginys;
2. vogti, plésti, zudyti; 2. zudikas;
3. plésikas;
Rubezioti, -ioja, -iojo Rubézius
1. vesti riba; 1. teritorijos riba, siena;

2. pl. tam tikras apibréztas plotas, sritis;

3. Zzemés rézio, lauko riba, ezia;

Farbuoti, -uoja, -avo Farba

1. dazyti; 1. dazai, spalva;

Tancuoti, -toja, -avo Tancius

1. Sokti; 1. Sokis;

2. Sokiai, vakarélis;

3. pulkas, burys;

IS minéty 12 veiksmazodziy pory yra atvejy, kai lietuviy kalbos vedinio ir
skolinio reikSmés niekuo nesiskiria: latravéti, -avdja, -avdjo / latrduti, -duja, -avo
1. ‘valkatauti, girtuokliauti, paleistuvauti’; 2. ‘vogti, plésti, zudyti’; rubézyti, -ija,
-ijo / rubezZioti, -ioja, -iojo ‘vesti riba’; farbavoti, -avoja, -avojo / farbuoti, -uo-
ja, -avo ‘dazyti’; tancavéti, -avdja, -avdjo / tancuioti, -tioja, -dvo ‘Sokti’. Latrduti,
farbuoti ir tanctioti turi priesagas, kurios apskritai néra budingos skoliniams ir
slavy kalbose néra jy formaliyjy atitikmeny — veiksmazodziy-saltiniy. Hibri-
do rubezioti priesagy -(i)oti, -(i)oja, -(i)ojo atvejis svetimos kilmés veiksmazo-
dziuose labai panasus j -yti, -ijja, -ijo: tokias priesagas turi skoliniai, kuriy atitik-
menys slavy kalbose yra veiksmazodziai su priesagomis lenky -aé, ryty slavy
-amu (-ayv, -amb, -ssmv), ir $ios priesagos labai darios lietuviy kalboje. Be to, $iy
priesagy slaviskos Saknies veiksmazodziy interpretacija net sudétingesné. Kai
i$ pasiskolinto vardazodzio sudaromi vediniai su -yti, -ija, -ijo, tai buna tik fak-
tityvai arba mutatyvai (Otrebski 1965: 390). Daryba su -(i)oti, -(i)oja, -(i)ojo i3
pasiskolinty veiksmazodziy néra ribojama darybos kategorijy ir atskirti skolinj
nuo hibrido, kai slavy kalbose yra tiksliy veiksmazodzio atitikmeny, o lietuviy
kalboje — potencialus pamatinis zodis, gana keblu. Vis délto ¢ia pateikiamas
veiksmazodis rubeZioti priskiriamas hibridams, nes slavy kalbose tiesiog néra
formalaus jo atitikmens.
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Visi minéti hibridai, latrduti, farbuoti, tanctioti ir rubezioti, darybos rysiu yra
siejami su skoliniais daiktavardziais, kurie irgi paliudyti XVI-XVII a. LDK
tekstuose: latras DK 176, DP 425, SD! 74, SPI 27, JE' 84, KN SE 60; farba SD!
31; taricius DP 71, SD? 165; rubézius SG2 40, SD! 60, JE! 106, KN G 38. Siy
daiktavardziy ir jy vediniy reikSmiy santykis pavaizduotas 1 lenteléje.

Né viena i8 lenteléje pateikty priesagy néra ribojama darybos kategorijy, kai
su jomis iSvedami veiksmazodziai i8 slavizmy vardazodziy. Vis délto -uoti, -uo-
ja, -avo labai darios biitent padaromosios reikSmés vediniuose ir abu Sios grupés
hibridai (farbuoti, tanctioti) yra faktityvai. Kiek kitokia reikSme -uoti vediniai
turi tada, kai pamatinis zodis yra medziagy, produkty pavadinimai ir bendro-
ji kategorijos reikSmé yra ‘tepti, padengti tuo, kas pasakyta pamatiniu zodziu’,
taip yra su hibridu farbuoti (‘tepti farba’).

Su priesagomis -auti, -auja, -avo lietuviy kalboje kartais padaroma faktity-
vy ar instrumentinés reikSmés vediniy, bet labiausiai jos budingos atitikimo
reikSmeés ir dalyvavimo reikSmés veiksmazodziams. Atitikimo reiksmés veiks-
mazodziy daryboje Sios priesagos yra dariausios. Bendroji kategorijos reikSmeés
yra ,atlikti funkcijas to, dirbti tuo, elgtis taip, kas pasakyta pamatiniu zodziu®,
pamatiniai zodziai paprastai yra asmeny pavadinimai. Veiksmazodzio latrduti,
-duja, -avo reikSmes paaiskinamos per pamatinj zodj: ‘valkatauti, girtuokliauti,
paleistuvauti’ < ‘elgtis kaip valkata, girtuoklis, paleistuvis’; ‘vogti, plésti, zudyti’
< ‘elgtis kaip plésikas, zudikas’. Pamatinis zZodis yra asmens pavadinimas, daik-
tavardis. Sis veiksmaZodis yra tipiSkas bisenos atitikimo vedinys.

Dar vieng grupe veiksmazodziy sudaro poros, kai désningasis skolinys turi
daugiau reikSmiy nei lietuviy kalbos vedinys i$ anks¢iau pasiskolinto zodzio:
bursavoti, -avdja, -avdjo 1. ‘bendrauti; draugauti’; 2. ‘kurstyti, kirSinti’ / bursyti,
-ija, -ijo ‘bendrauti’; sudyti, -ija, -ijo 1. ‘nagrinéti byla teisme, teisti’; 2. ‘smerkti’;
3. ‘spresti, manyti’; 4. ‘patarti’/ sudinti, -ina, -ino ‘nagrinéti byla teisme, teisti’;
afieravoti, -avdja, -avéjo 1. ‘aukoti’; 2. ‘atnesti’ / afiertioti, -tioja, -dvo ‘aukoti’.
Du sios grupés veiksmazodziai turi priesagas -yti, -ija, -ijo, kurios, kaip minéta,
yra probleminés: viena vertus, lietuviy kalbos veiksmazodziai su -yti, -ja ati-
tinka slaviskuosius veiksmazodzius su lenky priesagoms -i¢ ar ryty slavy -umu,
kita vertus — priesagos -yti, -ija, -jjo labai darios ir vediniuose lietuviy kalbos
dirvoje. Tokiy priesagy slavizmas veiksmazodis, kai Salia yra paliudytas var-
dazodis, pirmiausia turi buti vertinamas kaip galimas lietuviy kalbos derivatas,
t. v. i lietuviy kalba galéjo buti pasiskolintas vardazodis, i§ kurio su dariomis
lietuviskomis priesagomis iSvestas veiksmazodis. Vertinant tokia lietuviy kal-
bos darybos galimybe bitina atsizvelgti j galimo vedinio darybos kategorija,
kir¢iavimga ir reik§mes. Sudyti, -ija, -ijo yra skolinys, atkeliaves i§ senosios rusy
kalbos, ta patvirtino Sio veiksmazodzio analizé visais minétais aspektais. Tuo
tarpu bursyti, -ija, -ijo neturi formaliy atitikmeny slavy kalbose, jis darybiniu
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ryS§iu siejamas su skoliniu bursa DP 28, AK 69. Kiti hibridai, sudinti ir afiertio-
ti, atitinkamai gretinami su daiktavard#iais sudas DK 38, PK 101, DP 484, MP
67, SG1 155, SD' 162, SPI 4, JE! 74, BK 33, KN G 193, ChNT 163, PP 30, KR
86 ir afiera DK 41, DP 180, SG1 150, AK 82, SD! 100, SPI 41, JE' 157, KN G
55, ChNT 79, PP 21, KR 43.

2 LENTELE. Hibridy ir jy pamatiniy zodziy reikSmiy santykis

HIBRIDAS PAMATINIS ZODIS
Bursyti, -ija, -ijo Bursa
1. bendrauti; 1. drauge, draugysteé;
2. gauja;
3. visuomené; zmoniy grupé; draugija; remiama
draugija;
Si dinti, -ina, -ino St das

1. nagrinéti byl teisme, teisti; | 1. visuomenés, valstybés organas byloms spresti,
teismas; teismo patalpos;

2. teismo procesas;

3. teismo sprendimas, nuosprendis, bausmé;
sprendimas;

4. teiséjas;

5. nuomoneés reiskimas, vertinimas; nuomoneé;

Afiertioti, -tioja, -dvo Afiera

1. aukoti; 1. auka; daiktas arba butybé, aukojama Dievui;

IS Jano Otrebskio zinoma, kad -yti, -ija vediniai i pasiskolinty daiktavardziy
turéty buti faktityvai arba mutatyvai (Otrebski 1965: 390). Bursyti, -ija, -ijo né-
ra mutatyvas, bet jis gali btti klaidingai palaikytas statyvu (‘bendrauti’ <*bati
draugu’) ar dalyvavimo reikSmés vediniu (‘buti gaujoje’; ‘priklausyti visuome-
nei’), taciau pastarajai grupei priesagos -yti, -ija yra visiskai nebudingos, o sta-
tyvy pamatiniais zodziais retai kada btina daiktavardziai, bet net ir tokiu atveju
tai — abstraktai. Bursyti, -ijja, -ijo yra faktityvas, kurio reikSmiy perfrazavimas
buty ‘daryti draugyste’; ‘sudaryti gaujq; ‘sudaryti visuomene, draugija’.

Nors priesagos -inti, -ina, -ino dazniausios deverbatyvy, o ypac kauzatyvy,
daryboje, hibridas sudinti, -ina, -ino turi bitent tokias priesagas. Kai potencialus
darybos pamatas daiktavardis, paprastai vedinys yra faktityvas, t. y. bendroji
kategorijos reiksmé yra ,,daryti tai ar tokj, kas pasakyta pamatiniu zodziu". Kai
priesagy -inti, -ina faktityvy pamatinis zodis yra daiktavardis, tai biina gyvos
butybés arba daikty, medziagy pavadinimai, reCiau — abstraktai (DLKG?: 388).
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Sudinti, -ina, -ino reik§més sgsaja su daiktavardZio sidas reik§me ‘teiséjas’ yra
sunkiau perfrazuojama kaip faktityvas, nes ji skambéty kaip ‘daryti, laikyti
teiséju’, o ‘nagrinéti byla teisme, teisti’ Sito nereiskia. Verta priminti, kad gali
pasitaikyti tokios darybos atitikimo reikSmés vediniy, nors $i reikSmé paprastai
téra antriné Salia padaromosios. Vis délto ‘nagrinéti bylg teisme, teisti’ gali buti
perfrazuojama biitent kaip ‘elgtis kaip teiséjas’.

Atskirai verta pateikti priesagy -inéti, -inéja, -inéjo vedinius. Sios priesagos,
panasiai kaip -inti, -ina, -ino, daugiausiai vartojamos deverbatyvy vediniuose.
-inéti dazniausiai pasitaiko iteratyvy daryboje ir turi mazybés atspalvj. Kai pa-
matiniu zodziu eina prieSdélinis veiksmazodis, vedinys mazybés reikSmés ne-
turi, tik kartotine. Butent tokia reikSme turi abu Sio pogrupio hibridai: atpro-
vinéti, —iné}'a, —iné}'o ‘iter. atbuti, atlikti’ ir privobinéti, —iné}'a, —iné}'o ‘iter. vyliumi,
gudrumu prisaukti artyn, privilioti’. Jy pamatiniai zodziai yra reguliarieji sko-
liniai atprévyti, -ija, -ijo ir privébyti, -ijja, -ijo, turintys daugiau reikSmiy nei hib-
ridai. Jy reikSmiy santykis parodytas 3 lenteléje.

3 LENTELE. Hibridy ir jy pamatiniy zodziy reikSmiy santykis

HIBRIDAS PAMATINIS ZODIS
Atprovinéti, -iné ja, -iné jo Atprovyti
1. iter. atbati, atlikti; 3. atbati, atlikti;

1. i8leisti, iSsiysti, iSgabenti;

2. pavaryti, pasalinti, atskirti;

Privobinéti, -iné ja, -iné jo Privébyti

1. iter. vyliumi, gudrumu prisaukti artyn, | 3. vyliumi, gudrumu prisaukti artyn,
privilioti; privilioti;

1. mégdziojant zvériy, pauksciy garsus
privilioti, priSaukti juos artyn;

2. vyliumi, gudrumu patraukti, palenkti
savo pusén;

4. vyliumi, gudrumu pritraukti,
primasinti, prikalbéti (ka daryti);

5. prijaukinti, pripratinti;

Paskutine grupe sudaro veiksmazodziai, kur derivaciniai hibridai turi dau-
giau reikSmiy nei reguliarieji skoliniai: muravéti, -avéja, -avéjo ‘is akmeny ar
plyty statyti’ / miryti, -ija, -ijo 1. i$ akmeny ar plyty statyti’, 2. ‘godziai valgyti,
kimsti’; pétnavoti, -avoja, -avojo ‘zyméti, zenklinti’ / pétnyti, -ija, -ijjo 1. ‘daryti
pétnus, déméti’, 2 ‘Zyméti’; mieryti, -ija, -ijo 1. ‘matuoti’; 2. ‘taikyti’ / miertoti,
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-tloja, -avo 1. ‘matuoti’; 2. ‘seikeéti’; 3. ‘zitréti, ar tinka, derinti’; 4. ‘taikyti’. Hi-
bridy pamatiniai zodziai atitinkamai yra miras DP 209, SG2 25, SD! 84, SPI
102, KN SE 260; pétnas MP 184, SD! 23 ir miera, miera, mieras DP 126, SD! 79,
SPI 178, JE! 31, KN G 46, ChNT 251.

4 LENTELE. Hibridy ir jy pamatiniy zodziy reikSmiy santykis

HIBRIDAS PAMATINIS ZODIS
Miiryti, -ija, -ijo Miiras
1. i akmeny ar plyty statyti; 1. siena, aptvérimas i§ cemento, akmeny ar plyty;
2. intr. godziai valgyti, kimsti;
2. murinis pastatas; miestas;
3. apsildoma krosnies sienelé;
Pétnyti, -ija, -ijo Pétnas
1. daryti pétnus, démeéti; 1. zenklas, zymé; spaudas; démé;
2. zyméti; 2. zymeéti;
Miertioti, -tioja, -dvo Miera, miera, mieras
1. matuoti; 1. matavimo vienetas, matas; dydis, svoris it t. t.;
2. seiketi; 3. indas, kuriuo kas seikéjama, saikas;
3. ziuréti, ar tinka, derinti; 6. matmuo;
7. didumas, aukStumas, storumas; | 7. didumas, aukStumas, storumas;
4. taikyti; 8. tikslas;
2. matavimo jrankis; budas;
4. senovinio biraly saiko talpumo ko nors kiekis;
5. taurelé svaigiesiems gérimams; mierka;
9. saikingumas;

Priesagos -toti, -tloja, -dvo néra ribojamos darybos kategorijy ir mierioti
reikSmés visos paaiskinamos per daiktavardj miera, miera, mieras, kirCiavimas
tokiai darybai irgi nepriesStarauja. Kiek kitaip yra su -yti, -jja, -jo vediniu i
miiras muryti: antroji reik$meé uzrasyta i§ tarmiy, bet néra paliudyta senuosiuo-
se lietuviy kalbos ra$tuose. Jeigu turima omenyije tik pirmoiji reik§me, muryti,
-ija, -ijo yra padaromosios reiksmeés vedinys. O veiksmazodis pétnyti slavy kal-
bose formaliyjy atitikmeny turi (pavyzdZiui, rusy kalbos tarmés ru. namuumo
(CPHT' XXXIII 231)), taciau jy reikSmeés su pétnyti, -ija, -ijo reikSmémis sutam-
pa tik i$ dalies. Kad 8is veiksmazodis yra denominatyvas i$ pétnas, patvirtina
keli kriterijai. Pirmiausia, visos hibrido reiksmés gali baiti paaiskintos per dary-
ba i§ daiktavardzio. Antra, lietuviy kalboje priesagy -yti, -ijja faktityvy daryba i$
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vardaZodZiy yra labai da’na. Siuo atveju skolinys, remdamasis slavy kalbomis
donorémis, turi tik viena reikSme, o daryba lietuviy kalbos dirvoje hibridui su-

teikia naujy reikSmiy daiktavardzio pagrindu.

ADAPTACINIAI HIBRIDAI

XVI-XVII a. LDK rastuose néra daug veiksmazodziy, kurie galéty buti pri-
skirti adaptaciniams veiksmazodziams ir kurie turi Salia paliudytus regulia-
rivosius skolinius. Buvo rastos 4 poros (skolinys pateikiamas pirmoje pozici-
joje): pecétavoti, ~avoja, ~avojo DP 10 / pecétyti, -ija, -ijo SD* 249, SPI 375, KN
SE 138, ChNT 385; rugoéti, -6ja, -6jo DP 225, SD' 36, KN SE 243, ChNT 25 /
rugtioti, -tioja, -avo SD?* 500; rokavdti, -avdja, -avéjo DK 68, DP362, SD! 153,
ChNT 127 / rokiloti, -tioja, -avo DP 390, SG2 2; zyéyti, -ija, -ijo; Zicyti, -ija, -ijo
DK 71, SD' 139, ChNT 119 / zy¢idti, -idja, -idjo; Zycioti, -ioja, -iojo; Zicioti, -idja,
-iojo; zicioti, -ioja, -iojo KN SE 254, ChNT 108. Hibridy ir reguliariyjy skoliniy
reikSmiy santykis parodytas 5 lenteléje.

Dél ribotos straipsnio apimties nebus kartojamasi, dél ko pecétyti, rigtioti®,
roktioti” ir Zycioti (Zicioti, Zicioti, zycioti) priskiriami adaptaciniams hibridams.
Trumpo paaiskinimo galbiit reikalauja, kodeél pecétyti, -ija, -ijo ir Zyciéti, -idja,
-iéjo (Zycioti, -ioja, -iojo; ZiCioti, -idja, -idjo; Zicioti, -ioja, -iojo) nelaikomi skoli-
niais: iy veiksmazodziy priesagos juk turi atitikima slavy kalbose.

Veiksmazodis pecétyti, -ija, -ijo formaliy atitikmeny slavy kalbose neturi.
Jo bendrasaknis zodis pecétavoti, -avoja, -avojo yra pasiskolintas i§ ryty slavy
ir butent tokios priesagos yra désningos (< rusény newamosamu, neuamosamno
1. ‘deti antspauda, antspauduoti’; 2. ‘prk. baigti, uzdaryti, patvirtinti’ (CBM
XXIV 284; MJICYM 1I 105)). Ir nors pecétyti galéty biiti siejamas su daikta-
vardziu pécétis ‘jrankis zenklui spausti; atspaustas arba jspaustas tuo jrankiu
zenklas; antspaudas’ DP 355, SD! 121, SPI 116, KN K 80 dél reiksmeés, veiks-
mazodj sieti su juo trukdo kir¢iavimas. Sakninio kir¢iavimo -yti, -ija vediniai
iSlaiko pamatiniy vardazodziy kircio vieta ir priegaide (Stundzia 2009: 221), ko

Siuo atveju néra.

6 Plg. skolinio ragéti, -6ja, -6jo Saltinj rusény pyzamu(cst) 1. ‘barti(s)’; 2. ‘niekinti’ (TCBM XXX
464).

7 Plg. skolinio rakavéti, -avéja, -avdjo altinj le. rachowac 1. ‘aritmetiskai spresti, skaiciuoti’; 2.
‘iskaiciuoti’; 3. ‘turéti omenyje’; 4. ‘apytiksliai jvertinti’ (SPol XXXV 4; SP).
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5 LENTELE. Skoliniy ir adaptaciniy hibridy reik§miy santykis 8

SKOLINYS HIBRIDAS
Pecétavoti, -avoja, -avojo Pecétyti, -ija, -ijo
1. deéti pecétj, antspauduoti; 1. déti pecétj, antspauduoti;
Rugdti, -6ja, -o6jo Ruguoti, -uoja, -avo
1. priekaiStauti, pykti, barti; 1. priekaiStauti, pykti, barti;
rokavéti , -avdja, -avéjo Rokuoti, -tioja, -dvo
1. aritmetiSkai spresti, skaiciuoti; 1. aritmetiskai spresti, skaiciuoti;
2. atsiskaityti; 4. atsiskaityti;
2. minéti, iSskaiciuoti kiek ko buvus;
3. nustatyti kaing, prasyti parduodant;
5. laikyti kuo esant;
6. buti kokios nuomonés, manyti;
Zyéyti, -ija, -ijo; Zicyti, -ija, -ijo Zycioti, -idja, -idjo; Fycioti, -ioja, ~iojo;
Zi¢ioti, -idja, -idjo; Zicioti, -ioja, -iojo
1. duoti kam | skola, skolinti; 1. duoti kam | skola, skolinti;
2. imti | skola; 2. imti i skola;
3. linkeéti; 3. linketi;
4. norétis;

Lietuviy kalboje ir Zycyti, -ija, -ijo (Zicyti, -ija, -ijjo), ir Zycidti, -idja, -idjo (Zicio-
ti, -ioja, -iojo, ZiCidti, -idja, -idjo, Zycioti -ioja, -iojo) zymi testinj, nebaigta veiks-
ma. Lenky pozyczaé ir rusény noseiuamu, nojxcuuamu, noxcvruamu taip pat zymi
testinj, pasikartojantj veiksma, bet kad slavy kalbose biity vartojami nepriesdé-
liniai tokios reiksmeés °zZyczaé bei “sviuamu, “xcuvamu, “smviuamu (kurie formaliai
atitikty butent Zycidti (Zicioti, Zicioti, zZycioti)), duomeny néra. Taigi, arba j lie-
tuviy kalba buvo paskolintas priesdélinis veiksmazodis pazyciéti, -idja, -idjo 1.
‘duoti kam j skolg, grazintinai’; 2. ‘paimti i§ ko j skolg, grazintinai’ (anot LKZe,
paliudytas tik vélesniuose rastuose ir tarmeése) ir véliau deprefiksacijos budu
pradétas vartotas Zycioti, -idja, -iéjo (Zicioti, -ioja, -iojo, ZiCidti, -ibja, -idjo, Zycioti
-ioja, -i0jo), arba tai perdirbinys skolinimosi metu.

8 Reiksmeé, paliudyta DK.
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APIBENDRINIMAS

Lietuviy kalbos vediniai i$ skoliniy tik retais atvejais nepatiria reikSmés po-
kyciy, palyginti su bendrasakniais veiksmazodziais reguliariaisiais skoliniais.
Dazniau derivaciniai hibridai remiasi pamatinio zodzio reik§mémis ir Siuo pa-
grindu atsiranda skirtumy tarp slaviskos Saknies veiksmazodziy ir skoliniy.
Pastarieji i$ slavy kalby paprastai jau atkeliauja su keliomis reikSmémis, o hi-
bridai, iSvesti lietuviy kalbos dirvoje, gauna viena specifine reikSme, paremta
darybos kategorija (pavyzdziui, atprovinéti, -inéja, -inéjo), arba atvirk$¢iai — at-
sizvelgiant j pamatinio zodzio reikSmes vedinys gali jgauti naujy reikSmiy (pa-
vyzdziui, miertioti, -tloja, -avo), kuriy neturi net atitinkamos Saknies slavy kalby
veiksmazodziai. Tuo tarpu veiksmazodziai, kuriuos sitiloma vadinti adaptaci-
niais hibridais, nuo reguliariyjy savo bendrasakniy zodziy slavizmy iS esmés
nesiskiria — reikSmiy skirtumy pastebéta tik poroje rokavéti, -avdja, -avdjo / ro-
kioti, -tioja, -dvo, bet butina pabrézti, kad pastarojo reiksmeés yra paliudytos sla-
vy kalbose (pavyzdziui, le. tarm. rachowac ‘za co = uwazaé, poczytywac, miec,
bra¢ za co’ (‘laikyti kuo esant’) ar ‘mys$le¢, mniemac, sadzi¢’ (‘manyti, turéti
nuomone’) (SJP V 457). Sis atvejis, kai nereguliarios priesagos slavitkos $aknies
veiksmazodis turi daugiau bendrybiy su slavy kalby veiksmazodzio reikSmémis
nei reguliarusis skolinys, reiksty, kad rokuoti ir panasus veiksmazodziai yra pa-
tyre modifikacijy integruojant.
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Slavic Loan Verbs and Slavic-root Hybrids

SUMMARY

Slavic loan verbs have been researched to a far lesser degree than Slavic loan nouns or
adjectives, although there is no clear line between loan verbs and Lithuanian derivatives
from the borrowed nouns or adjectives. It becomes very relevant when a verb in the re-
cipient language is given a suffix which formally does not correspond to a suffix of Slavic
verbs. Usually, such Slavic words as Ruthenian apendosamu and Polish arendowa¢ come
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to the Lithuanian language with the suffix -avoti (Lit. arendavoti, -avoja, -avojo DP 294),
Ruthenian 6asumu and Polish bawic¢ — with the suffix -yti (Lit. bovyti, -ija, -ijjo MP 36, KN
SE 237, ChNT 327), Ruthenian 6ysmu or Old Russian 6yeamu and Polish bujac¢ — with the
suffix -oti (Lit. bujoti, -6ja, -6jo KN G 168, ChNT 368), etc. However, the 16»—17% century
texts of the Grand Duchy of Lithuania contain Slavic-root loanwords with the suffixes -(i)
uoti, -(i)uoja, -(i)avo, -(i)auti, -(i)auja and -(i)avo that do not have analogies in the Slavic
languages or Slavic suffixes are not integrated according to the usual model. Such Slavic-
root verbs could hardly be paralleled to the loanwords which conform to Slavic verbs in
respect of both the root and suffixes. When there is an underlying word (loan word) in the
Lithuanian language, such nonconformities of suffixes may be usually explained by the
derivation process with affixes usually accompanied by a typical category. However, there
is a portion of borrowed verbs which have no underlying word in the Lithuanian language
and got irregular suffixes during their integration. The main question is how to regard
such verbs. Most likely, such verbs can be considered hybrids. Stasys Keinys pointed out
that a hybrid, first of all, is a lexicological term as “it is partially included into the sys-
tem of dividing words according to their origin (an intermediate link between loanwords
and indigenous words)” and that the essential precondition for hybrids is the underlying
word (Keinys 1984: 114-117), while LKE provides a comprehensive definition of a hybrid:
“Hybrids are words which, in addition to their own uninflectable morphemes, have those of
other languages as well. Hybrids usually appear as a result of loan-translation or transfor-
mation of loanwords or through word formation using the already borrowed morphemes”
(LKE 2008: 207). According to Vincas Urbutis, there is no derivation if it is based on-
ly on the root rather than on the underlying word (Urbutis 1978: 115), which means that
Slavic-root verbs with irregular suffixes and no underlying word should be seen as a mani-
festation of morphological adaptation which produces no neologisms and may only result
in different versions of the same word, where the previously borrowed word or any other
word is transformed and the affix is only a morphological component (Urbutis 1978: 115).
Hence, if Slavic loan verbs with a suffix, which formally does not correspond to a suffix
of Slavic verbs, are considered remakes of a loanword or remakes (when a loanword with a
regular suffix is not evidenced nearby) during a separate integration process, based on the
broad definition of hybrids given in LKE and the fact that they include remakes of loan-
words, such words are referred to as hybrids. In this article verbs with no accurate equiva-
lents in the Slavic languages according to the opposition segmentable / non-segmentable are
divided into the following two types of hybrids — adaptational and derivational.

Iteikta 2016 m. sausio 19 d.
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PERCEPTY VIOSIOS
DIALEKTOLOGIJOS
INSTRUMENTAI IR TYRIMU
KRYPTYS: VARIANTU
AREALAI MENTALINIUOSE
ZEMELAPIUOSE (BIRZU
ATVE]JIS)

Perceptual Dialectology Instruments and
Directions for Research: Areas of Variants in
Mental Maps (Case of Birzai)

ANOTACIJA

Straipsnyje aptariama perceptyviosios dialektologijos nuostaty taikymo galimybé lie-
tuviy regioninio variantiSkumo tyrimuose, be to, pateikiama trumpa perceptyviosios dia-
lektologijos principy formavimosi istorija. Tiriamosios straipsnio dalies pamatas — moksli-
nio projekto Bendrinés lietuviy kalbos vieta mentaliniame lietuviy kalbos Zemélapyje medziaga.
Remiantis vieno i§ projekto punkty — Birzy geolekto — zonoje atlikto tyrimo duomeni-
mis, straipsnyje demonstruojama, kaip perceptyviosios dialektologijos principais pagris-

ti tyrimai gali bati integruoti tiriant tradicines lietuviy tarmes ir naujuosius jy darinius.
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Straipsnyje didziausias démesys telkiamas j vadinamojo piestinio zemélapio (an. draw a
map) uzduoties Birzy geolekto zonoje duomenis.

Suvokimo izoglosiy pobudis ir tankis jaunyjy birzieciy piestiniuose Zemélapiuose at-
skleidzia, kad paprastieji kalbos bendruomenés nariai turi skirtingus tarmiskumo — kaip
skiriamyjy bruozy — vaizdinius. Jaunyjy birzieciy piesStiniai Zemélapiai rodo nekon-
fliktinj santykj su aplinkos kodu, o tai savo ruoztu brézia optimistines Birzy geolekto
perspektyvas.

ESMINIAI ZODZIAL: perceptyvioji dialektologija, mentalinis Zzemélapis, kalbiné gimti-

né, lietuviy tarmes, Birzy geolektas.

ANNOTATION

The paper discusses the possibilities of application of the principles of perceptual dia-
lectology in the Lithuanian regional variability research. In addition, a brief history of the
principles of perceptual dialectology formation is introduced. The foundation of the re-
search part of the paper is the material from the scientific project Standard Lithuanian Lan-
guage Place in the Mental Map. On the basis of research data of one of the area points — the
geolect of Birzai — this paper shows how the research based on the principles of perceptual
dialectology can be integrated into the study of traditional Lithuanian dialects and new
new varieties. The article focuses on the data of the task “draw a map” in the area of the
geolect of Birzai.

The character and density of perceptive isogloss in the drawn maps of the young resi-
dents of Birzai reveals that the ordinary members of the language community have diffe-
rent images of dialecticism as distinctive features. The drawn maps of the young residents
of Birzai show a non-conflicting relationship with the code of environment, which, in

turn, draws optimistic prospects for the geolect of Birzai.

KEYWORDS: perceptual dialectology, mental map, linguistic homeland, Lithu-

anian dialects, geolect of Birzai.

Siame straipsnyje aptariama perceptyviosios dialektologijos nuostaty taiky-
mo galimybés lietuviy regioninio variantiSkumo tyrimuose. Remiamasi teori-
niu metodologiniu perceptyviosios dialektologijos ir analitiniu regioninio va-
riantiSkumo diskursais (pirmiausia geolingvistinés minties sklaida).

Pasaulyje tokie tyrimai néra nauji. Siuolaikinés perceptyviosios dialekto-
logijos principai jau pritaikyti JAV, Jungtinéje Karalystéje, Japonijoje, kai ku-
riose Europos Salyse. Pastargjj deSimtmetj taip pat gauséja Sios paradigmos
darby Lietuvoje (plg. Alitkaite 2009; Alitikaité, Merkyté-Svarciené 2012).
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Ankstesniuose sociolingvistinio pobtdzio lietuviy tarmétyrininky darbuose
taip pat pasitaikydavo konceptualiy jungCiy su perceptyviosios dialektologijos
nuostatomis (zr. Grumadiené 1980: 91-93; Kaciuskiené 2003: 88-91; Kacius-
kiené 2004: 103-108; Kaciuskiené 2005: 49-54; Kaciuskiené, Barvydyté 2006:
8—14; Tuménas 2003: 238-242; Tuménas, Rackauskas 2004: 222-224 ir kt.),
taciau vienas i$ svarbiausiy perceptyviojo tyrimo komponenty — mentalinio ze-
mélapio uzduotis — iki Siol sistemiskai netaikytas.

Taigi Sio straipsnio tikslas — pademonstruoti, kaip perceptyviosios dialek-
tologijos nuostatos gali biti taikomos tiriant tradicines lietuviy tarmes ir nau-
juosius jy darinius.

Visos straipsnyje pateikiamos empirinés jzvalgy iliustracijos — mokslinio
projekto Bendrinés kalbos vieta mentaliniame lietuviy kalbos Zemélapyje medzia-
gal. Per 2014-2016 m. laikotarpj, naudojant pagal perceptyviosios dialektolo-
gijos principus parengta empirinj tyrimo instrumenta verbalizuojamoms ir vi-
zualizuojamoms mentaliniuose Zemélapiuose samoningosioms nuostatoms tirti,
geolingvistinés kompetencijos tyrimas vykdytas keliuose etnografiniuose Lie-
tuvos regionuose (punkty imtj zr. 1 pav.).

“Madpilgiyr. dav .
Skuodor. sdv. . | Jonikkior. sév. mdua~
L Akmenés . sav. i
Kreti r. fav. y 4 Pasvalior, sav, .
|PPlunghe,r. Rav. Stauliy vl M Roklskio r. Sav.
T Tefdiyr gav:y, 7 % e
aipédos m. sdv! Ragviliskio r. savgiiy ;
Kiaipédos r. 8av-" Kaimés r. say.  Panvehio r. dav. (et ronal SA%:
NeringStsay, SHaNs r. say o oy Anykitiyr. sav.
Situtes r. say) >~ _Rbpeiniy . sav. R ey vl Lo
: Ve Kitdainiy 1, sav. W 7
s X 7 r. av
Pagegiy suv-Jdrbarko r. sad g
. Kagno r. sav. s 1 sv.{"““! o
\ p iviaty r. gav. 7
Saxiy r. savi. r?
} Katbiadoriy el av. ~
Kazi{ Rudés sav, A il

i “Vilniaps r, sav.

Vilkaviskiil./ sav ' Priény r. sav %
Marijsmpolén.aay. Trakyr. sav

Kalvarijos sav’ Alytaus . sg. Saldininky r.sav

Varénggie. sav

Lazdijy r./sav. 5

1 PAV. Projekto Bendrinés kalbos vieta mentaliniame lietuviy kalbos Zemélapyje tyrimo
punktai

Rengiant projekto Bendrinés kalbos vieta mentaliniame lietuviy kalbos Zemé-
lapyje tyrimo instrumentg, vadovautasi bendraisiais dialektologiniy, socio-
lingvistiniy ankety formavimo principais, t. y. siekta iSsiaiskinti ir uzfiksuoti

1 Projektas Bendrinés kalbos vieta mentaliniame lietuviy kalbos Zemélapyje rengiamas pagal Lietuviy
bendrinés kalbos, tarmiy ir kity kalbos atmainy funkcionavimo ir kaitos tyrimy 2011-2020 m.

programa. Ji finansuoja Valstybiné lietuviy kalbos komisija (projekto vadové doc. dr. Daiva
Alitkaite).
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sociodemografinius tiriamyjy duomenis, kurie tolesniuose tyrimo etapuose
tampa pirmine duomeny klasifikavimo ir sisteminimo atskaita, taigi tiriamieji
turéjo nurodyti amziy, lytj, kilmés ir gyvenamaja vieta.

Tyrime dalyvavo daugiau kaip 2000 jaunuoliy. Siame straipsnyje nesio-
rientuojama j visa projekto duomeny masyva, perceptyviosios dialektologijos
diskursa siekiama kurti tik iliustraciniu principu, todél aptariama tik vieno
regioninio miesto mokyklinio jaunimo geolingvistiné kompetencija. Visi pro-
jekto duomenys iSsamiai bus aptariami kituose moksliniuose projekto sklaidos
darbuose.

Geolingvistiné kompetencija — tai zinios ir gebéjimai atpazinti kalbos va-
riantiSkuma ir jj susieti su tam tikrais arealais — geografiniais (t. y. teritorisku-
mo kintamaisiais), socialiniais (t. y. socialiniais kintamaisiais), kultariniais (t. y.
kulttriniais kintamaisiais / kultGrinémis dimensijomis).

Sio straipsnio tyrimo objektas — ryty auk$taitiy paneveziskiy patarmei
priskiriamos Birzy apylinkiy Snektos vertinimas jaunyjy Birzy gyventojy po-
zitiriu ir jy geolingvistiné kompetencija.

Pabréztina, kad geolingvistinés kompetencijos tyrimo Lietuvos regiony ben-
druomenése modelis néra tik mechaniné Siuolaikinés perceptyviosios dialek-
tologijos prieigy kartoté: nuosekliai stengiamasi laikytis perceptyviosios dia-
lektologijos principo, Sia paradigma iSskiriancio i§ kitokiy kalbiniy nuostaty
tyrimo techniky, — kai tiriamos ir verbalizuojamos, ir vizualizuojamos kalbos
vartotojy nuostatos.

1. REGIONINIS VARIANTISKUMAS PERCEP-
TYVIOSIOS DIALEKTOLOGIJOS POZIURIU

Kaip taikliai pastebi vieni i$ Siuolaikinés perceptyviosios dialektologijos at-
stovy Chrisas Montgomeris ir Joana Beal, perceptyvioji dialektologija yra i kal-
bétoja orientuota paradigma (an. speaker-focused paradigm) (Montgomery, Beal
2011: 121).

Paprasto kalbos bendruomenés nario geolingvistinés kompetencijos klausi-
mas pradétas kelti tuo paCiu metu, kai Europoje pradéti rengti pirmieji tarmiy
atlasai, plg. Georgo Venkerio tyrimus Vokietijoje, Juleso Louiso Gilliérono ty-
rimus Pranctzijoje (Mesthrie 2003: 44-75; Schrambke 2010: 87-106). Kritinj
paprasto kalbos bendruomenés nario kalbinés aplinkos vertinima j variantisku-
mo analizés diskursa pirmieji jtrauké Olandijos ir Japonijos mokslininkai.
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1.1. Perceptyvioji olandy dialektologija

Olandijoje perceptyviosios dialektologijos pradzia laikytini 1886 m., kai pa-
sirodé Pieterio Willemso tyrimy anketa, kurios vienas klausimas skirtas ais-
kintis, kur paprasty kalbos bendruomenés nariy pozitiriu kalbama taip pat arba
panasiai kaip ir ju gyvenamojoje vietovéje (Goeman 1999: 138-139, Preston
2010: 89).

Pirmasis sistemiskas suvokiamy tarmiy riby (an. perceptual dialect bounda-
ries) tyrimas atliktas jau XX a., 1939 m., per olandy tarmiy tyrimo ekspedicijas
(Montgomery, Beal 2011: 123). Vienoje klausimyno dalyje (an. Questionnai-
re #8) buvo pateikti du tarminio sagmoningumo klausimai. Pirmuoju (kaip ir
1886 m. Willemso klausimyne) aiskintasi paprasto kalbos bendruomenés nario
gebéjimas skirti savosios kalbinés aplinkos raiska — t. y. kur, tiriamojo nuomo-
ne, kalbama taip pat arba beveik taip pat kaip ir jo gyvenamoje vietovéje. An-
truoju aiskintasi prieSingus dalykus, — kur kalbama visiSkai kitaip (skirtingai)
nei pateikéjo gyvenamoje vietovéje. Be to, tiriamyjy prasyta pavardyti specifi-
niy vietos kalbiniy bruozy (Rensink 1999 (1955): 3).

Kitas olandy tarmiy tyrimo etapas — 1944 m., kai, vadovaudamasis sukaupta
olandy tarmiy klausimyno medziaga, Antonius A. Weijnenas sukiiré vadina-
majj trumpyjy rodykliy metoda (ol. pijltjesmethode) (Preston 1999a: xxvi—xxix):
rodyklémis tyréjas sujungé vienas vietoves su kitomis — jas tiriamieji vertino
kaip tapacias ar labai panasias su jy paciy vartojamu dialektu. Taip, remiantis
tarminio sagmoningumo duomenimis, gauti jsivaizduojami tarmiy arealai.

Tesdamas Weijneno darba, 1955 m. W. G. Rensinkas parengé apibendrinta
subjektyvyji Olandijos tarmiy zemélapj. Tiesa, ji rengiant, remtasi tik pirmojo
klausimo — dél tarmiy panaSumo — atsakymais (Gooskens, van Bezooijen, Ner-
bonne 2013: 569). Pabréztina Rensinko nuostata, kad subjektyvusis zemélapis
traktuotinas kaip laikinas (Heeringa 2004: 12).

Taip aiskiai iSsakoma jzvalga, kad subjektyvieji zemélapiai atspindi kintan-
Cius vaizdinius apie tarmiy variantiSkuma. Taigi ir subjektyvieji, ir objektyvieji
zemeélapiai rodo tik tam tikro laikotarpio situacija: pirmuoju atveju — atspindi-
mi vaizdiniai, antruoju — tarminiy ypatybiy distribucija.

1.2. Perceptyvioji japony dialektologija
Dialekty suvokimui skirta démesio ir pirmuosiuose japony dialektologijos
darbuose, publikuotuose 1927 m. (zr. Montgomer, Beal 2011: 124).

Fundamentiniame veikale Japony dialektologija (1954 m., ja. Nihon hégenga-
ku) japony dialektologijos klasikas Misao T6jo isdésté pozitrj, kad nustatant
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dialekty regionus reikia atsizvelgti i tai, kaip juos suvokia paprasti zmoneés. Ti-
riamyjy percepcijos iSryskina buitent tuos kalbinius bruozus, kurie padeda skirti
vienas tarmes nuo kity (cit. i§ Sibata 1999: 39).

Pazymeétina, kad tradicinés perceptyviosios dialektologijos principai Japoni-
joje buvo kitokie nei Olandijoje: pastarieji akcentavo dialekty panasuma, japo-
ny mokslininkai tiriamyjy prasé klasifikuoti dialektus pagal tarpusavio skirtin-
gumo laipsnius.

Tarminiam samoningumui nustatyti Japonijos kalbininkai prasé jvertinti
kaimeliy $nekty variantus kaip: 1) nesiskiriancius; 2) Siek tiek besiskirianc¢ius;
3) gerokai besiskiriancius; 4) beveik nesuprantamus (Sibata 1999: 40). Tiria-
miesiems btidavo uzduodami trys papildomi klausimai, skirti iSsiaiskinti: ar yra
kokia nors vieta aplinkui, kuri yra gerai zinoma dél keisto kalbéjimo varianto;
ar tiriamieji, girdédami ka nors kalbant, gali identifikuoti, i$ kokios vietovés
yra tas kalbétojas; ar, kai buvo mazi, jiems neatrodé, kad gretimo kaimo kalbé-
jimo variantas yra keistas (Sibata 1999: 60).

Klausimy logika, t. y. skirties, o ne panasumo aspektas, lémé, kad Japonijoje
rodykliy metodo taikyti nebuvo galima. Taciau gautus tarminio sgmoningumo
duomenis Japonijos tyréjai taip pat zyméjo zemélapiuose — jie naudojosi per-
cepciniy riby zyméjimo technika (plg. Mase 1999 (1964): 72-97).

Skirtinga anketiniy klausimy logika — varianty panasumo ar skirtingumo —
identifikavimas tapo lemtinga subjektyviy zemélapiy (ne)tikslumo ir jy (ne)
atitikties objektyviesiems zemélapiams priezastimi: Olandijos tarmiy subjekty-
vieji, rodykliy principu rengti, zemélapiai daug labiau koreliavo su objektyviai-
siais zemélapiais nei japony.

1.3. Siuolaikiné perceptyvioji dialektologija: prieigos
ir instrumentai

Olandijoje ir Japonijoje susiformavusios tradicinés perceptyviosios dialekto-
logijos nuostatos, kurios jtvirtino paprastojo kalbos bendruomenés nario pers-
pektyva regioniniy varianty klasifikacijose, buvo isplétotos XX a. pabaigoje.
Cia pirmiausia minétini Japonijos dialektologijos ir sociolingvistikos atstovai, —
pavyzdziui, Kikuo Nomoto (1999 (1963): 63—69), sumodeliaves kalbiniy izog-
losiy ir skirtumy (ar panasumo) suvokimo izoglosiy (an. perceptual isoglosses)?
derinimo principus, ar Fumio Inoue (1999 (1995): 147-159), isplétojes dialekto
vaizdinio (an. dialect image) samprata ir kt.

2 Del termino zr. Preston 1999b: 161.
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Taciau Siuolaikiné perceptyvioji dialektologija pirmiausia siejama su Denniso
R. Prestono penkiy komponenty perceptyviojo tyrimo modeliu (Preston 1989a;
1999a: xxiii—x1; 1999b: 359-373; 2002: 57-104), kuris, Katie Wales (2006: 57—
66) teigimu, D. R. Prestonui lémé zymiausio Sios krypties atstovo nominacija.

Kaip minéta, D. R. Prestono perceptyviojo tyrimo modelis apima penkis
komponentus — uzduotis: 1) piestinio varianty zemeélapio (an. draw-a-map) uz-
duotj; 2) tarminiy varianty taisyklingumo ir patrauklumo (an. “correct” and
“pleasant”) vertinimo uzduotj; 3) tarminiy varianty skirtingumo (an. degree of
difference) nustatymo uzduotij; 4) dialekty atpazinimo (an. dialect identification)
uzduotj; 5) konceptualaus vertinimo uzduotj (Preston 1999a: xxxiv—xxxv).

Piestinis kalbos varianty zemélapis. Per pirmaja uzduotj tiriamie-
siems duodamas vietovés zemélapis, kuriame reikia suzymeéti, apibrézti va-
riantus (tarmes). Uzduoties zemélapis gali buti tuscias arba su kokiais nors
orientyrais (geografiniais, administraciniais ir pan.) (iSsamiai zr. Preston 1988:
379-392; 1999a: xxxiv—xxxv; Alitkaite 2009: 167-169).

Kaip pabrézia Prestonas, kognityviuoju (pazintiniu) pozitriu tiriamajam nu-
piestas (t. y. su jvairiomis varianty ribomis ir pan.) zemélapis yra tikras (an.
cognitively real) (Preston 2013: 169). Taigi, nors ir netikslus, jis atspindi aktyvy
vartotojo santykj su variantiSkumu. Atpazjstamas ar neatpazjstamas variantis-
kumas gali lemti kalbinj bendruomenés nario elges;.

Todél, vadovaujantis tokiy nupiestyjy zemeélapiy informacija, galima vertinti
objektyvyjj variantiSkuma ir prognozuoti regioniniy varianty kaita bei raida.

Tarminiy varianty taisyklingumo ir patrauklumo vertinimas.
Organizuojant tarminiy varianty taisyklingumo ir patrauklumo vertinimo ty-
rima, tiriamiesiems teikiama uzduotis sureitinguoti ir jvertinti variantus pagal
taisyklinguma ir patraukluma (Preston 1999a: xxxiv—xxxv). Toks klasifikavi-
mas, atsiskleidziancios paprastyjy kalbos bendruomenés nariy nuostatos dél
varianty implikuoja informacija apie tiriamyjy bendruomeniy kalbinj (ne)sau-
guma, vadinamgjj dialekto (ne)visavertiSkuma (an. dialet inferiority complex)?.
Iprastai atliekant Sig uzduotj tiriamiesiems teikiamos uzpildyti semantinio di-
ferencialo vertinimo skalés (plac¢iau zr. Preston 2013: 170).

Pazymeétina, kad konceptualiai $i uzduotis susijusi su tuo metu kalbiniy
nuostaty (kaip sociolingvistikos paradigmos) diskurse plétotomis Howardo Gi-
leso, Richardo Y. Bourhiso ir kt. koncepcijomis — prigimtinés [garsy, varianty]
vertés hipoteze (an. inherent value hypothesis) ir primesty normy hipoteze (an. im-
posed norm hypothesis) (Giles, Bourhis, Trudgill, Lewis 1974: 405-406). Prigim-
tinés vertés hipotezés autoriy nuomone, kai kurie kalbos variantai skamba ma-
loniau, jie yra patrauklesni ir dél to jgyja prestiziskumo. O remiantis primesty

3 Dél sio Takesi Sibato koncepto zr. Inoue 1999: 148.
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normy hipoteze, variantams prestiziSkumo verte suteikia kulttirinés normos —
pavyzdziui, standartinio varianto (Lietuvoje — bendrinés kalbos) prestiziskuma
gali lemti valstybinés kalbos statusas ir pan.

Tarminiy varianty skirtingumo nustatymas. Atlikdami varianty
skirtingumo (an. degree of difference) nustatymo uzduotj (Preston 1999a: xxxiv—
XXXV), perceptyviojo tyrimo dalyviai variantus klasifikuoja pagal skirtinguma,
lygindami su jy paciy regiono kalbos variantu. Atkreiptinas démesys, kad si uz-
duotis atitinka japony plétota tarminio samoningumo modelj.

Dialekty atpazinimas. Per dialekty atpazinimo (an. dialect identification)
uzduotj (Preston 1999a: xxxiv— xxxv) tiriamieji klausosi teksty-stimuly, iden-
tifikuoja girdima varianta ir susieja jj su kokiu nors arealu.

Konceptualusis vertinimas. Per konceptualaus vertinimo uzduotj ren-
kami kokybiniai duomenys (ang. qualitative data) — tiriamieji prasomi iSsakyti
savo nuomone apie atliktas uzduotis ar kalbos variantus apskritai ir pan. (Pres-
ton 1999a: xxxiv—xxxV).

Kaip matyti, Prestono penkiy komponenty tyrimy technika iS esmés yra
dvinaré: apima ir verbalizuojamy, ir vizualizuojamy nuostaty lygmenis.

Minétina, kad vienas i$ svarbiausiy tyrimo komponenty — piestinio, ar kitaip
mentalinio, zemélapio, uzduotis — metodologiskai susijes su kulttiros geografi-
jos paradigma (Montgomery, Beal 2011: 128—129). Kita vertus, mentaliniuose
zemélapiuose tiriamyjy pieSiamos suvokimo izoglosés sieja Prestono zemélapj
su tradicinés perceptyviosios dialektologijos perspektyvomis — olandy trumpy-
ju rodykliy metodu ir japony percepciniy riby zyméjimo technika.

[lgainiui Siuolaikinés perceptyviosios dialektologijos prieigos iSsiplétojo,
penkiy komponenty perceptyviojo tyrimo modelis tapo tik pirminiu prototi-
pu, kuris nuolat pildomas vienokia ar kitokia variantiSkumo vertinimo pers-
pektyva. Vis délto, nepaisant tam tikry skir¢iy ir prieigy variantiskumo, tiek
tradiciné, tiek Siuolaikiné perceptyvioji dialektologija, naiviojo tyréjo zvilgs-
niu identifikuojanti kalbinj variantiSkuma ir krastovaizdj, islieka deskriptyvi
ir daugiamate.

Sios paradigmos deskriptyvumas yra kritinis ir reflektyvus. Kitaip nei §iuo-
laikiné tyréjy tarmétyra, perceptyvioji dialektologija yra deskriptyvi konceptu-
aliai, t. y. identifikuoja ne koks variantiSkumas yra, bet koks jis yra naiviajam

vartotojui ir vertintojui.
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2. VARIANTYU AREALAI MENTALINIUOSE
ZEMELAPIUOSE

2.1. Lietuviskasis klausimynas

Projekto duomenims sukaupti parengta anoniminé samoningyjy nuostaty
anketa.

Tyrimo anketoje projekto dalyviams pateikiama dvejopa piestinio zemélapio
uzduotis (zr. 2 pav.).
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2 pAV. Projekto Bendrinés kalbos vieta mentaliniame lietuviy kalbos zZemélapyje zemélapio

uzduotis

Kaip matyti i$ 2 pav., pirmasis Prestono perceptyviojo tyrimo modelio kom-
ponentas — pieStinio zemélapio uzduotis — tyrime integruoja i$ karto kelis per-
ceptyviojo tyrimo elementus. PieStinio zemélapio uzduoties patikslinimai (Pa-
rasykite, kokia tarmé, pakomentuokite, kaip jq vertinate — grazi ar negrazi, taisyklinga
ar netaisyklinga ir pan. — zr. anketos uzduotj 2 pav.) aiskiausiai implikuoja an-
traja perceptyviosios dialektologijos — varianty taisyklingumo ir patrauklumo
iverCiy — uzduotj.

Mentalinio zemélapio uzduotis taip pat tiesiogiai susijusi su ketvirtaja per-
ceptyviosios dialektologijos tyrimy — dialekto atpazinimo — uzduotimi. Tiki-
masi iSsiaiskinti paprasty kalbos bendruomenés nariy samonéje ,,jsitvirtinusiy
regioniniy varianty suvokimo izoglosiy sistema, kuriai nereikia stimuly, kad
buty aktualizuota (zr. 2 pav. 1 zemeélapj). Tas pats pasakytina ir apie bendrinés
kalbos arealus (zr. 2 pav. 2 zemélapj). Tyréjy nuomone, vizualizuota kalbiné
nuostata paprastyjy kalbos bendruomenés nariy zemélapiuose gali turéti dau-
giau turinio negu tik verbalinis kalbos variantiSkumo vertinimas.
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Pazymétina, kad zemélapio, kaip atvirojo klausimo, modelis yra universali
technika.

Projekto Bendrinés kalbos vieta mentaliniame lietuviy kalbos Zemélapyje anketoje
jtraukta atviryjy klausimy dél tarmiskai ir bendrine kalba kalbancio zmogaus
asociaty, zr. 3 pav.

% Paradvkite, g ko funas paoeofjaaejasd tTarmiikal kalbantls Smogas

1. Pursiykite, su oo pames ssocijuoposs bendrins bafbhes kallaniis cmopnes

3 pav. Tarmiskai ir bendrine kalba kalbanciy Zzmoniy asociaty uzduotys

Siy kalbétojy sociolingvistiniy portrety konstravimas (i¥ asociaty) koncep-
tualiai sietinas su mentalinio zemélapio uzduotimi: kalbétojo charakteristiky
sistema (sociolingvistiniai portretai) tyrimo duomeny analizés ir interpretacijos
etapu gretintini su mentalinio zemélapio komentarais, t. y. emociniais ar in-
telektiniais arealy vertinimais. Variantiskumo ir jam atstovaujanciy kalbétojy
(tam tikry kalbétojy prototipy) holistinis vaizdinys leidzia isskirti ir apiben-
drinti kulttrinius kalbos varianty modelius (plg. Berthele 2010: 265-290).

Kaip yra pazymeéjes Willis Diercksas (Diercks 2002: 52—53), dialekto kom-
petencija (an. dialect competence) apima ne tik gebéjimus skirti, atpazinti kalbi-
nius skirtumus, bet ir jvairius stereotipus apie vieta ar vietove. Todél, norint
kurti kiek jmanoma tikslesnj diskursa apie paprastyjy kalbos bendruomenés
nariy mentalinius Zemeélapius ar suvokimo izoglosiy sistemas, prasminga in-
ventorizuoti ir tas kalbines ypatybes, kurios (kartu su nelingvistiniais kinta-
maisiais) tampa geolingvistiniy arealy skyrimo pagrindu. Tokiy ,skiriamyjy”
ypatybiy fiksavimas yra vertingas regioniniy varianty kaitos ir raidos pozitriu.

Sie duomenys gali bati naudingi net lyginamajai dialektologijos perspekty-
vai — pavyzdziui, kiek ir kokiu paprastojo kalbos bendruomenés nario fiksuo-
jami skirtumai atliepia relevantiniy tarmiy ypatybiy sistema, kuri yra tikrosios
tarmiy klasifikacijos pagrindas. Si perspektyva gali biti prasminga ir ai¥kinant
varianty konvergencija.

Taigi dar vienas projekto Bendrinés kalbos vieta mentaliniame lietuviy kalbos Ze-
meélapyje anketos segmentas — skiriamyjy ypatybiy uzduotis, zr. 4 pav.
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3 Murodykite kelias kollus ypratybes, i3 hariy atpaZjstate, kod 2mogos Kalba tarmiskai

4 pav. Skiriamjy ypatybiy uzduotis

Nors i$ esmés $i uzduotis kartoja piestinio zemélapio uzduotj, pazymeétina,
kad kartografinés ir verbalinés klasifikacijos skirtumai ir (ar) sutapimai gali at-
spindéti tam tikry ziniy sistemy, t. y. patirties ir iSmoktiniy ziniy (pirmiausia
mokykliniy), konfrontacija. Sios uzduoties duomenys teikia galimybe palyginti
tyréjo perspektyvos ir paprasto kalbos bendruomenés regioninio variantiSkumo
taksonomija.

Neabejotina, kad nuostaty sistema, suvokimo izoglosiy tankis ir mentalinio
zemeélapio (ne)tikslumas gali priklausyti nuo paprastojo kalbos bendruomenés
nario tarminio kodo ziniy ir jo paties produktyviyjy gebéjimy, taigi jvadinéje
anketos dalyje jtraukiami dialekto kompetencijos ir vartojimo aktyvumo klau-
simai (zr. 5 pav.).
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5 pAv. Tarminio kodo aktyvumo duomeny klausimai

Pazymeétina, kad pusiau atvirasis klausimas (Ar kalbate tarmiskai? O Taip (nu-
rodykite, kur _____ , su kuo___) grindziamas domeny teorijos argumentu (Fish-
man 1972; Hagen 1989). Taigi klausimo informacija tyrime aktuali ir mentali-
nio zemélapio duomenims aiskinti, ir apskritai tarminio variantiskumo sklaidai

vertinti ir prognozuoti.

2.2. Prototipinés regioninio variantiSkumo sritys:
Birzy atvejis

Kaip matyti i 1 pav., vienas i$ perceptyviosios dialekologijos tyrimo punk-
ty — Birzai. Birzai geolingvistiniu pozitiriu yra ryty aukstaiCiy panevéziskiy, —
kaip parodé naujausi sisteminiai pastaryjy mety tyrimai (zr. Aliukaité, Baksiené,
Jaroslaviené ir kt. 2014: 188-191), — vienos i$ gyvybingiausiy tradiciniy tarmiy,
besiformuojancio geolekto epicentras (Alitkaité, Mikuléniené 2014b: 261).
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Siaurés Lietuvos regioniniame mieste tyrime dalyvavo 196 jaunuoliai. 14—
19 mety Birzy ,,Ausros” vidurinés mokyklos ir Birzy ,,Saulés” gimnazijos an-
trokai ir ketvirtokai (tiriamyjy charakteristika zr. 8 pav.) nupiesé 384 zemeé-
lapius: 194 — atskleidziancius jy tarminio kody vaizdinius; 190 — bendrinés
kalbos lokalizavimo tendencijas, zr. lentele.

LENTELE. Tiriamy jaunyjy birziecCiy charakteristika

IS viso I8 viso IS viso Tarme Tarmeés Tarmiskai | Tarmiskai Tk
tiriamuyjy motery vyry moka nemoka kalba nekalba | daznumas
196 121 74 180 14 161 12
100,00 % | 61,73 % | 37,76 % | 91,84 % | 7,14 % 82,14 % | 6,12 % 5,3

Pirmiausia reikia pasakyti, kad 194 (du tiriamieji piestinio zemélapio uzduo-
tj anketoje praleido) jaunyjy birzieciy pieStiniai zemélapiai nesiskiria nuo tipi-
niy perceptyviosios dialektologijos tyrimuose gaunamy zemeélapiy.

Vieny tiriamyjy piestiniams zemélapiams budingas eklektiskumas, kity ti-
riamyjy zemeélapiuose — suvokimo izoglosés segmentuoja visa Lietuvos plota.
Vienur tik pazymimos tarminio kalbéjimo zonos, neteikiant jokiy komentary,
kitur — zyméjimai papildomi, patikslinami varianty jvardijimais ar epizodiskais
pazyméty varianty vertinimais. Dar kity tiriamyjy zemélapiuose — komentarai
nuoseklas, apibudinantys visas iS$skirtas tarminio kalbéjimo zonas ir suvokimo
izoglosémis atskirtas tarmes.

Jaunyjy birzieciy mentaliniai zemélapiai pagal suvokimo izoglosiy pobudj ir
tankj skirstytini j 6 grupes (zr. 6 pav.).

Purfadnial
e el i

s a7 A

6 PAV. Jaunyjy birzieCiy mentaliniy zemeélapiy tipai
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7 PAV. Jaunyjy birzieCiy suvokimo izoglosiy santykis su tarmiy klasifikacija

(pavyzdziai)

Nors jaunieji birzieCiai, kaip patys deklaruoja (zr. lentelés duomenis), yra
aktyvus tarmés vartotojai, dvinaré (aukstaiciy ir zemaiciy) tarmiy klasifikacija
jlems zinoma tik i$ dalies (8] ir kt. pavyzdzius zr. 7 pav.). Tik 8,76 proc. jaunyjy
birzie¢iy pieStiniame zemélapyje pazymi auk$taidius ir Zemaicius. Siek tiek dau-
giau tiriamyjy piestiniame zemeélapyje Zymi keturias tarmes (aukstaiciy, dzukuy,
suvalkieCiy ir zemaiciy) skaidancias izogloses (izoglosiy tikslumo kriterijus ko-
lei kas nekeliamas). Dalis tiriamyjy (11,86 proc.) modeliuoja tarpinius tarminés

klasifikacijos variantus — prie aukstaiciy ir zemaiciy prideda suvalkieCius arba
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dzukus (zr. 7 pav.). Neabejotina, kad tai — tiriamy mokiniy ziniy apie etnogra-
finj Lietuvos suskirstyma atspindys (taip pat zr. Alitkaité 2013).

Kaip minéta, su mentalinio zemélapio uzduotimi koreliuoja ir paskutiné an-
ketos uzduotis — jvardyti zinomas tarmes. Taigi atsiranda galimybé gretinti
piestinj Zzemélapj su tiriamajam zinomomis tarmémis. Jas vardydami 20,4 proc.
tiriamyjy minéjo aukstaiciy ir zemaiciy tarmes. Keturnare tarmiy klasifikaci-
ja — aukstaiciy, dzuky, suvalkieCiy ir zemaiciy — jvardijo beveik pusé visy ti-

riamyjy, t. y. 45,4 proc.
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8 PAV. Zymeétosios zonos mentaliniuose jaunyjy birzieCiy zemélapiuose
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9 pAV. Mentaliniai tarmiy zemélapiai be kalbinés gimtinés zonos

Vizualizuojamy ziniy ir verbalizuojamy ziniy neatitiktis rodo, kad regioni-
nio variantiSkumo konceptualizavimas tarp paprastyjy kalbos bendruomenés
nariy integruoja ir oficialias, ir neoficialias ziniy sistemas, — pavyzdziui, per
pamokas ir jvairius edukacinius projektus teikiama informacija apie tarmes ir
etnografinius regionus vieSajame diskurse (pavyzdziui, Tarmiy ar Regiony me-
ty projektai), ir kolektyvines, neverifikuojamas zinias, kuriy svarbiausias sklai-

dos kanalas — buitinis diskursas placiaja prasme ar metalingvistiniai paprastyjy
kalbos bendruomenés nariy diskursai.
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Butent tokios susisluoksniuojancios kelios ziniy (taip pat ir klaidingy vaizdi-
niy) sistemos lemia variantiSkumo konceptualizavimo nenuosekluma.

Dalyje piestiniy zemélapiy atsispindi tik atskiry viety, kaip tarminiy zony,
identifikavimas, t. y. pieStiniame zemélapyje tiriamieji kaip tarminio kalbéjimo
vietas pazymi tik konkrecias zonas, o nuostata dél kity viety kalbiniy kody ne-
nurodoma (zr. 8 pav.).

Kai tiriamieji pieStiniuose zemélapiuose diferencijuoja tarminiy ir netarmi-
niy kody zonas, pastebimos dvi pagrindinés tokio tarminiy zony identifika-
vimo tendencijos: 1) tiriamieji pazymi tik kalbinés gimtinés (dél termino zr.
Diercks 2002: 51-52) zong, 2) tiriamieji skiria tam tikras, galétume sakyti —
prototipines — tarminiy kody zonas piestiniame zemeélapyje (zr. 8 pav.).

Tik kalbine gimtine pieStiniame zemélapyje pazymi 7,22 proc. tiriamyjy (zr.
Birz_1(4)_V03, Birz_1(4)_VO01 zemélapius 8 pav.). Mentaliniai zemélapiai, ku-
riuose kalbiné gimtiné vizualiai ar verbaliai identifikuojama kaip tarminio kal-
béjimo zona, rodo objektyvy tiriamyjy santykj su kalbiniy kody repertuarais jy
gyvenamoje aplinkoje.

Konfliktinj santykj (bent jo prielaidas) su kalbinés aplinkos kodu mentali-
niame zemélapyje atskleisty kalbinés gimtinés atribojimas nuo tarminés raiskos,
tac¢iau Birzy zonos eliminuoti i$ tarminiy kody piestinio zemélapio nelinksta-
ma. Vos 3,09 proc. piestiniy zemélapiy Birzy zona nepaklitiva tarp tarminiy
kody zony (pavyzdzius zr. 9 pav.).

Net 69,59 proc. tiriamyjy kalbinés gimtinés areala zyméjo tarp tarmi-
niy kody zony (pavyzdziui, Birz_1(4)_M30, Birz_1(2)_MO03, Birz_2(2)_V11,
Birz_2(4)_V18 zemélapius zr. 8 pav.). Birzy geolekto zona neeliminuota net ir i$
tokiy piestiniy zemélapiy, kuriuose tiriamieji tik skyré aukstaicius ir Zemaicius
(zr. pieStiniy zemeélapiy pavyzdzius 7 pav.). Vadinasi, piestiniai zemélapiai rodo
nekonfliktinj santykj su aplinkos kodu, o tai savo ruoztu brézia optimistines
Birzy geolekto perspektyvas.

Vis délto jaunyjy birzieciy atsakymai j atvirgjj anketos klausima dél tarmis-
kai kalbancio zmogaus asociaty rodo, kad regioninio variantiSkumo konceptu-
alizavimas yra daugiasluoksnis ir nenuoseklus. Patys jaunieji birzie¢iai nurodo
esantys tarminio kodo atstovai — net 82,14 % tiriamuyjy teigé kalbantys tarmis-
kai (taip pat zr. 8 pav.) ir pieStiniame zemélapyje Birzy zona zymeéjo kaip tar-
minio kodo zona, taciau, vardydami tarmiskai kalbancio zmogaus asociatus,
neveng¢ atsiriboti nuo tipisko tarminio kodo atstovo.

30,61 proc. tiriamyjy atsakymy ryskéjo placigja prasme opoziciniai kintamie-
jii, — pavyzdziui, senas (vyresnis) Zmogus; kaimo zmogus; menkesnio issilavinimo ir
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pan.t, t. y. tarmiskai kalbancio Zmogaus sociolingvistinis portretas atribojamas
nuo paciy tiriamyjy portreto: jauny, gyvenanciy mieste, besilavinanciy asmeny.

Kita vertus, sociolingvistinio portreto struktiiroje esama daugiau teigiamy,
o ne neigiamy konotacijy démeny (pvz.: Birz_1 (2) VO8: su paprastu zmogu-
mi, su kuriuo pakalbéjus pasidaro linksma; Birz_1 (2) V13: su pareigg turinciu sa-
vo regionui; Birz_1 (4) M08: su savo tarmg puoseléjanciais Zzmonémis; Birz_1 (4)
VO06: kalbg pagrazinantis arba puoseléjantis jos istorijg zmogus; Birz_1 (4) V13: su
gimtine; Birz_1 (4) V20: lengvesnis ir greitesnis susiSnekéjimas su draugais ir kitais;
Birz_2 (2) M14: tarmisSkai kalbantis Zmogus labiau atsiskleidZiantis).

Pazymeétina, kad tiriamieji, net ir asocijuodami tarmiskai kalbantj zmogy su
kaimu ar vyresnio amziaus kalbétoju, Sias charakteristikas sociolingvistiniam
tarmiskai kalbancio zmogaus portretui teikia kaip objektyvius, o ne kvalifika-
cinius zymenis, pvz.: Birz_1 (2) V06: tarmiskai kalbantis Zmogus asocijuojasi su
senu Zmogumi, kuris iSlaiké, iSsaugojo savo tarme; Birz_2 (4) M16: su kaime gyve-
nanciu Zzmogumi, taciau tai néra blogai; Birz_2 (4) M41: kartais su kaimieciu, bet tik
kartais. Tarp tiriamyjy atviryjy atsakymy dél tarmiskai kalbanc¢iy zmoniy aso-
ciaty yra ypac reflektyviy, pvz.: Birz_2 (4) M41: kartais su kaimieciu, bet tik kar-
tais; Birz_2 (4) M16: su kaime gyvenanciu Zmogumi, taciau tai néra blogai. Tokie
svarstantys atsakymai rodo tiriamojo suinteresuota, atsakinga atsakyma.

Manytina, kad regioninio variantiSkumo konceptualizavimo nenuoseklu-
mas (pavyzdziui, as kalbu tarmiSkai, mano kalbiné gimtiné yra tarminiy kody zona,
bet mano tarmiskai kalbancio Zmogaus prototipas yra senas (vyresnis) zmogus i$ kai-
mo) yra aiski ir tvirta nuoroda j tarminiy kody daugiasluoksniskuma.

Kaip ir objektyviojoje tarmétyroje horizontalusis variantiSkumas gali buti
skaidomas pagal relevantiniy ir kity bruozy sklaida ir intensyvuma (plg. Alia-
kaité, Mikuléniené 2014b: 260-262). Tas pats principas, kaip matyti, yra ba-
dingas ir paprastajam kalbos bendruomenés nariui, tik, zinoma, Siuo atveju ne-
kuriamos aiskios vieno pagrindo klasifikacijos schemos.

IS tokiy eklektisky zemélapiy bei sumiSusiy nuostaty kaip tik ir rekons-
truotina paprastojo vertintojo daugiasluoksnio variantiSkumo patirtis. Varian-
tiSkumo suvokimo rekonstrukcijai ypa¢ reikSmingi tie pieStiniai jaunyjy bir-
zieCiy zemélapiai, kuriuose atskiros tarminés zonos ne tik identifikuojamos,
bet ir kvalifikuojamos, t. y. pieStiniame zemélapyje tiriamieji ne tik pazymi

4 I$skirtinai tarmiskai kalbantj Zzmogy konceptualizuoja Birz_1 (2) M07 tiriamoji: [tarmiSkai kal-
bantis zmogus tai| — priklauso, kokia tarme kalba Zmogus. Aukstaiciy ir Zemaiciy tarmé asocijuojasi
su kaimu. Tiriamoji pieStiniame zemélapyje skiria aukstaiciy, zemaiciy, dzuky ir suvalky tar-
mes, taip pat Sias tarmes i$vardija ir paskutiniojoje tyrimo anketos uzduotyje. I$ tokio atsakymo,
galima daryti prielaida, kad tarmeés suvokiamos pagal hierarchizuota sistema.
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konkrecias zonas kaip tarminio kalbéjimo vietas, bet ir iSsako pazymeétosios

kalbinés zonos vertinima (zr. 10 pav.).
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10 PAV. Jvertintosios zonos mentaliniuose zemélapiuose

IS jaunyjy birziec¢iy komentary isryskéja kelios tendencijos: pirma, tarminius

kodus linkstama konceptualizuoti kaip patrauklius, bet labiau netaisyklingus

nei taisyklingus. Antra, horizontalusis variantiSkumas diferencijuojamas tar-

pusavyje — vienos tarminés zonos yra patraukliy (ir reciau taisyklingy) kody,

kitos — nepatraukliy kody.
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Pazymétina, kad perceptyviosios dialektologijos tyrimuose taisyklingumo ir
patrauklumo jverciy konfrontavimas yra daznas reiskinys tarminiy kody vaizdi-
niy strukturoje (pavyzdziui, Preston 1989b: 85—111; L'Eplattenier-Saugy 2002:
351-365 ir kt.). O konceptualizavimo polinkiai susije¢ su tradiciniais kolektyvi-
niais stereotipais, bendrinés kalbos ideologija, objektyvia kalbine aplinka.

IS jaunyjy birzieciy piestiniy zemélapiy ryskéja kalbinés gimtinés kodas: jis
konceptualizuojamas kaip grazus, patrauklus, bet netaisyklingas (zr. piestiniy
zemélapiy fragmenty pavyzdzius (zr. 11 pav.).

Biry_1(2)_V04 Birz_1(2) V03 Birz_1(2)_V07
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11 pAv. Kalbinés gimtinés vaizdinys

Neabejotina, kad patrauklumo démuo tarminio kodo vaizdinyje koreliuoja
su tiriamyjy kalbiniu tapatinimusi. Birzy kodas (tiriamieji vardija taip: Birz_1
(2) MO6: Birzieciy kalba; Birz_1 (2) V04: aukstaiciy birzZieciy; Birz_1 (2) V09: bir-
Zietiska tarmé; Birz_1 (4) M30: birzZietiSkai; Birz_2 (2) M21: Birzy krasto tarmé ir
kt.) — savas kodas, todél vertinamas palankiai. Tokig jzvalga galima iliustruo-
ti paciy tiriamyjy komentarais, pvz.: Birz_1(4)_M15: grazi, nes tai mano gimtoji
tarmé; Birz_2(2)_M15: pati graziausia tarmé. Cia prisimintinos Renée van Be-
zooijen jzvalgos, aiSkinancios tokius varianty vertinimo polinkius, jos apiben-
drintos suprantamumo ir atpazinimo hipotezémis (zr. van Bezooijen 2002: 15).

Tikétina, kad taisyklingumo démuo tarminio kodo vaizdinyje (ne tik kal-
binés gimtinés) koreliuotinas su bendrinés kalbos veiksniu ir aiskintinas dve-
jopai. Pirma, tarminiai kodai apskritai atsiduria bendrinés kalbos opozicijoje:
bendriné kalba konceptualizuojama kaip taisyklingas kodas, o tarminis ko-
das (holistiskai net nediferencijuojant pagal zonas) — kaip netaisyklingas (zr.
Birz_1(4)_M23 zemélapj 12 pav.). Antra, bendriné kalba (tiksliau, paprastojo
kalbos bendruomenés nario turimas bendrinés kalbos vaizdinys (dél vadina-
mojo kvazistandarto zr. Long 1996: 118—135) yra atskaita tiriamajam sureitin-
guojant tarminius kodus (zr. Birz_2(4)_M56 zemélapj 12 pav.).
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Cia prisimintina R. van Bezooijen (2002: 15) vadinamoji pana§umo hipote-
z¢é, teigianti, kad panasesni j bendrine kalba variantai gali sulaukti palankesnio
paprastyjy kalbos bendruomenés nariy vertinimo. Reikia paminéti, kad $i auto-
ré taip samprotavo apibendrindama estetinio varianty vertinimo polinkius, bet
visai tikétina, kad bendrinés kalbos, kaip taisyklingo kodo prototipo, vaizdinys
svarbus (gal net svarbesnis) tarminiy kody taisyklingumo jver¢iams.

Birz_1(4)_M23 Birz_2(4)_M56

5 Ald iy

\)*305 ‘h«ues N"-zuu UL
2Ol e Aa#ﬁ o .z
o0 {0l

WO n0ne o0 us F\Au fa"' 'ﬁ'«
bat lolou a(w o 0 WHE bew-

c @2 R
‘m"Zu uqa @\5 lan fc‘éf:;w A
SN woﬂ werle ﬂ (2 (5&0;0( % gy lobrasssa:

g Flanc cos € aw)

12 pAv. Bendrinés kalbos veiksnys mentaliniy zemélapiy komentaruose

Kita vertus, negalima eliminuoti ir kalbinés gimtinés veiksnio. Estetiniu
pozitriu Birzy geolektas jvertinamas labai palankiai, taigi tikétina, kad savas
kodas kai kuriems tiriamiesiems tampa atskaita diferencijuojant patrauklumo
pozitiriu kitus variantus. Labai informatyvus vienos tiriamosios mentalinio ze-
mélapio komentaras — Birz_2(4)_MO7: kiekviena grazi savo tarmé, bet kito regiono
Zmogus pasakys, kad jo tarmé yra grazi, o kito negrazi. Man grazi mano tarmé, nes
as jg vartoju. Taciau reikia pripazinti, kad palankus estetiniu pozitriu kalbinés
gimtinés kodo vertinimas yra tik tendencija, bet ne taisyklé. Yra ir kitokiy vaiz-
diniy (Birz_2(4)_MO01 zr. 13 pav.).
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13 pav. Nepalankus kalbinés gimtinés vaizdinys
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Akivaizdu, kad tarmiskumo (apskritai) vaizdinys jaunyjy birzie¢iy samoné-
je yra ambivalentiSkas: leistinas : netoleruotinas tarmiskumas. Toks diferencija-
vimas susijes ir su varianty objektyviomis ypatybémis, ir su stereotipais, ir su
komunikacinés sékmes veiksniu (zr. Birz_1(2)_V09, Birz_2(2)_VO01 piestinius
zemélapius 14 pav.).
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14 PAV. TarmiSkumo vaizdinio ambivalentiSkumas

Kaip rodo tyrimo duomenys, patraukliy garsy prototipai vieniems jaunie-
siems birzie¢iams yra labiau aukstaitiski, kitiems — zemaitiski, suvalkietiski ar
kt. (plg. Birz_1(2)_V09, Birz_2(2)_M11, Birz_2(4)_V09, Birz_2(2)_VO01 piesti-
nius 7emélapius 14 pav.). Cia gali bati pritaikyta R. van Bezooijen garsy sklai-
dos hipotezé, teigianti, kad vieni garsai suvokiami kaip grazesni uz kitus (van
Bezooijen 2002: 14).

I$ jaunyjy birzieciy pieStiniy zemélapiy, kuriuose tarminio kalbéjimo zo-
nos priesinamos su netarminio kalbéjimo zonomis, iSryskéja keli tokio prie-
Sinimo tipai: 1) tarminiy kody zonos artinamos (vs tolinamos) prie kalbinés
gimtinés arealo (Birz_1(2)_MO06, Birz_1(2)_V06 zr. 18 pav.); 2) identifikuoja-
mi paprastojo vertintojo akimis kars¢iausi tarminiy kody taskai, arealai visame
Lietuvos plote (Birz_1(2)_V14, Birz_1(4)_M12 zr.18 pav.); 3) Vidurio Lietuvos
arealas iSskiriamas tarp tarminiy zony, be to, tarminiy kody zonos tolinamos
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nuo didmiesciy ar didmies¢iai eliminuojami i$ tarminiy zony (Birz_2(4)_M41,
Birz_2(4)_M55 zr. 15 pav.).
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15 PAV. Prototipinés tarminiy kody zonos

Artimiausi regiony centrai Panevézys, Utena, Siauliai paklitiva tarp prototi-
piniy tarminiy zony.

Tik 15,46 proc. tiriamyjy tarminj kalbéjima piestiniuose zemeélapiuose sie-
ja su visa Lietuva (zr. 16 pav.). Galima buty teigti, kad toks vaizdinys yra bene
tiksliausias — kalbiniy priemoniy repertuarai susisluoksniuoja visame horizon-
taliajame kalbos kontinuume, taigi tiriamieji, zymédami, kad visoje Lietuvoje
kalbama tarmiSkai, yra teisas.
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16 PAV. ,,Objektyvieji” mentaliniai zemélapiai

Zinoma, tyréjy pozitriu, tarmiskumas diferencijuojamas: nuo kody su rys-
kiomis, skiriamosios ypatybémis iki kody, kuriems budinga tik tretiniy ypa-
tybiy tarmiSkumas (plg. Alitkaité, Mikuléniené 2014a: 46—47). Tiriamieji to-
kiuose piestiniuose zemélapiuose vizualizuoja labai apibendrintg nuostata, kad
tarminio ar tarmiskojo kalbéjimo galima tikétis visoje Lietuvoje.

Tokius zemeélapius tikslina tiriamyjy atsakymai j atvirajj klausima apie kal-
béjimo ypatybes, kurios padeda atpazinti zmoguy, kalbantj tarmiskai. Taigi tar-
miSkumo jsptudj kalboje tiriamiesiems lemia galtiniy (ne)tarimas, kirCiavimas,
nejprasti zodziai. Vadinasi, teikdami apibendrinta piestinj zemeélapj tiriamieji
deklaruoja besitikintys raiskos skirtumy visoje Lietuvoje.

Daugiau kaip 63 proc. jaunyjy birzieciy teigia atpazjstantys, kad Zmogus
kalba tarmiskai i$ galtniy (ne)tarimo, pvz.: Birz_1 (2) MO09: kai kur bina nu-
kertamos galunés, Birz_1 (4) M11: kitoks Zodziy galuniy tarimas, Birz_1 (4) V02:
raitytos galunés, Birz_2 (4) V0O6: Puz.: birzieciy tarméje néra galuniy, jos nukerta-
mos: sveikas — sveiks, a$ einu — as ein ir kt. Kitoks kirCiavimas (pvz.: Birz_2 (4)
M29: kitaip kirciuojami Zodziai, Birz_2 (4) M38: kitoje vietoje deda kir¢ius), ne-
iprasti zodziai (pvz.: Birz_2 (4) M15: daiktai turintys kitokj pavadinimg, Birz_2
(4) VO7: neaiskus / negirdéti Zodziai ir juokingai tariami Zodziai) taip pat daugiau
nei 30 proc. jaunyjy birzieciy tampa objektyviais tarminio kalbéjimo rodikliais.
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Kaip matyti, tiriamieji projektuoja tarminio kalbéjimo bruozus is kalbinés gim-
tinés perspektyvos. Galuniy trumpinimas, kir¢io atitraukimas yra objektyvios
Birzy geolekto charakteristikos.

Toks per asmeninés kalbinés patirties prizme perleistas tarminiy skiriamyjy
bruozy registras svarbus dél keliy priezasCiy: pirma, tarmétyros diskurse ran-
dasi galimybé lyginti skiriamuosius bruozus tyréjo pozitriu su skiriamaisiais
bruozais kalbétojo pozitriu; antra, toks charakteristiky nuoseklumas yra aiski
nuoroda j gyvybingiausius punkto bruozus.

2.3. Apibendrinimas: galima perceptyviosios dialek-
tologijos verté Lietuvos variantiSkumo tyrimuose

Piestiniai jaunyjy birziec¢iy zemélapiai atskleidzia variantiSkumo vaizdinius,
kurie, tikétina, gali veikti (ar veikia) paprastyjy kalbos bendruomenés nariy
kalbines preferencijas ir apskritai kalbinj elgesj.

Tokios projekcijos dél kalbinés preferencijos gali buti formuluojamos vado-
vaujantis kalbinés gimtinés, kaip tarminés zonos, identifikacijos piestiniame
zemélapyje duomenimis: tikétina, kad yra tiesioginé priklausomybé tarp tarmi-
nio kodo vitaliskumo kalbinéje gimtinéje ir kalbinés gimtinés zymétumo men-
taliniame zemélapyje. Suprantama, si sasaja visais atvejais tikrintina tiesioginio
stebéjimo metodais.

Vadovaujantis tiriamyjy piestiniuose zemélapiuose identifikuotomis (ne)pa-
traukliy tarminiy kody zonomis galima projektuoti horizontaliosios konver-
gencijos kryptis. Jeigu nuostaty dimensija eliminuojama, prognostiné tarmeéty-
ra darosi vienpuse.

Taigi Siuo aspektu konceptualus perceptyviosios dialektologijos deskripty-
vumas yra vertingas tyréjy tarmétyrai, kurios deskriptyvumas yra labiau in-
ventorizacinis ir klasifikacinis. Taip paprastojo kalbos bendruomenés nario
perspektyva gilina (gali gilinti) variantiSkumo kaitos ir raidos tyrimy diskursa.

Suvokimo izoglosiy pobudis ir tankis jaunyjy birzieciy piestiniuose zemé-
lapiuose atskleidzia, kad paprastieji kalbos bendruomenés nariai turi skirtingus
tarmiskumo — kaip skiriamyjy bruozy — vaizdinius.

Tikétina, kad turimas tarmiskumo vaizdinys yra vienodai svarbus tiek tiems
tiriamiesiems, kuriy piestiniuose Zemélapiuose identifikuojamos atskiros tar-
miniy kody sritys, tiek tiems, kuriy pieStiniai tarminiy kody zemeélapiai apima
visa Lietuvos plota. Bandant atsakyti j klausima, kodél tokiu atveju gaunami
tokie skirtingi mentaliniai zemélapiai, reikéty kalbéti apie skirtinga tiriamyjy
grieztuma vertinant tarminiy kody ir bendrinés kalbos santykius objektyviyjy
skirtumy pozitriu.
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ISVADOS

Mentaliniai zemélapiai labiau sietini su nesamoningomis tiriamyjy nuosta-
tomis. Taciau tie, kuriuose kalbiné gimtiné vizualiai ar (ir) verbaliai identifi-
kuojama kaip tarminio kalbéjimo zona, rodo objektyvy tiriamyjy santykj su
kalbiniy kody repertuarais jy gyvenamoje aplinkoje.

Pries kelerius metus, vadovaujantis objektyvia kalbine medziaga, i$ ryty
aukstaiCiy paneveéziskiy ploto tyréjy iSskirtas Birzy geolektas. Realy, o ne jsi-
vaizduojama jo egzistavima patvirtina naujausi jaunyjy birzieCiy tyrimai: tiria-
muyjy santykis — pripazjstu vs. nepripazjstu tarminj kodg esant artimojoje kalbinéje
aplinkoje — vertingas tarminiy kody sklaidai prognozuoti ir gyvybingumo ten-
dencijoms numatyti. PieStiniai zemélapiai rodo nekonfliktinj santykj su aplin-
kos kodu, o tai savo ruoztu brézia optimistines Birzy geolekto perspektyvas.

Regioninio variantiSkumo konceptualizavimo nenuoseklumas (pavyzdziui,
as kalbu tarmiskai, mano kalbiné gimtiné yra tarminiy kody zona, bet mano tarmiskai
kalbancio Zmogaus prototipas yra senas (vyresnis) zZmogus i$ kaimo) yra aiski nuo-
roda j tarminiy kody daugiasluoksniskuma. Pirma, tarminius kodus linkstama
konceptualizuoti kaip patrauklius, bet labiau netaisyklingus nei taisyklingus.
Antra, horizontalusis variantiSkumas diferencijuojamas tarpusavyje — vienos
tarminés zonos yra patraukliy (ir reCiau taisyklingy) kody, kitos — nepatraukliy
kody.

Kalbinés gimtinés kodas konceptualizuojamas kaip grazus, patrauklus, bet
netaisyklingas. Tikétina, kad taisyklingumo démuo tarminio kodo vaizdinyje
(ne tik kalbinés gimtinés) koreliuoja su bendrinés kalbos veiksniu. Estetiniu
poziuriu Birzy geolektas vertinamas labai palankiai, taigi savasis kodas kai ku-
riems tiriamiesiems — tam tikra atspirtis diferencijuojant kitus variantus pa-
trauklumo pozitriu.

Zemélapiai su prototipinémis tarminiy kody zonomis rodo, kad paprastieji
kalbos bendruomenés nariai konceptualizuoja tarme ir bendrine kalba opozi-
ciskai, ignoruodami tarpinius variantus, todél piestiniame zemélapyije iSryskéja
tik vadinamosios radiacinés tarmiskumo zonos (plg. geolekty zonos tarmiy zZe-
mélapyje). Manytina, kad tikslesnis bendrinés kalbos ir tarminiy kody santykio
skirtumy, o ne vertés, suvokimas lemia iSsamesnj piestinj zemélapj.

Jaunyjy birzieCiy piestinio zemélapio uzduoties duomeny analizé rodo, kad
paprastojo kalbos bendruomenés nario perspektyva vertintina kaip tam tikra
kontroliné variantiSkumo konceptualizavimo sistema, papildanti ir kai kuriais
atvejais patikslinanti tyréjo pozitrj. Taigi perceptyviosios dialektologijos priei-
gomis uztikrinamas jvairesnis tarmétyros diskursas.
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Perceptual Dialectology Instruments and
Directions for Research: Areas of Variants in
Mental Maps (Case of Birzai)

SUMMARY

The paper discusses the possibilities of application of the principles of perceptual dia-
lectology in the Lithuanian regional variability research. It provides a brief introduction
of the origins of Dutch and Japanese perceptual dialectology, which were developed at the
end of the 19t century.

It presents empirical illustrations of insights — the material from the scientific project
Standard Lithuanian Language Place in the Mental Map. Though the research involved over
2,000 young people, the article is based on the answers of 194 upper-grade pupils from the
environs of Birzai. The project data were collected by means of anonymous questionnaire.

When designing a questionnaire and summarising the data collected, the study relied
on D.R. Preston’s perceptual research model, which includes five components or tasks: 1)
draw-a-map; 2) “correct” and “pleasant” ratings; 3) degree of difference; 4) dialect identi-
fication; 5) qualitative data. There were two draw-a-map tasks which include the user ap-
proach towards both the use of dialects and Standard Lithuanian.
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Thus, the article discusses the geolinguistic competence of the school youth from a
single regional city. Geolinguistic competence means knowledge and skills to recognize
language variability and to associate it with certain areas — geographic (i.e. territorial var-
iables), social (i.e. social variables), cultural (i.e. cultural variables / cultural dimensions).

Though the young residents of Birzai declare that they are active users of their dialect,
they are familiar with the binary classification of dialects (Aukstaitian and Samogitian)
only partially: in the drawn map Aukstaitians and Samogitians were specified by 8.76 % of
the young residents of Birzai only. A slightly higher percentage specified the isoglosses di-
viding the four dialects (Aukstaitian, Dzukian, Sudovian and Samogitian) in the map (the
criterion of the accuracy of isoglosses is not applied for the time being). A part of the sub-
jects in the study (11.86 %) model intermediate variants of dialectal classification — they
add Sudovians and Dzukians to Aukstaitians and Samogitians. There is no doubt that it is
a reflection of knowledge of the pupils involved in the study on the ethnographic division
of Lithuania. The inconsistency between visualized knowledge and verbalized knowledge
shows that the conceptualization of regional variability among ordinary members of the
linguistic community integrates both official and unofficial systems of knowledge. The
drawn maps show a non-conflicting relationship with the code of environment, which, in
turn, draws optimistic prospects for the geolect of Birzai.

The answers of the young residents of Birzai to an open question in the questionnaire
regarding the associations pertaining to a person speaking a dialect show that the concep-
tualization of regional variability is multi-layered and inconsistent. The young residents
of Birzai refer to themselves as representatives of a dialectal code — as many as 82.14 %
of the subjects in the study referred to themselves as speakers of a dialect and marked the
area of Birzai as the area of a dialectal code in the drawn map; however, when mentioning
the associations of a dialect-speaker, they were inclined to dissociate themselves from a
standard representative of a dialectal code.

Oppositional variables came to the fore in around one third (30.61 %) of the answers
given by the subjects in the study — for instance, an old (older) person; village resident; person
with a low educational background, etc., i.e. a sociolinguistic portrait of a dialect speaker is
dissociated from the portrait of the subjects themselves: young and educated city residents.

However, the structure of the sociolinguistic portrait itself features more positive than
negative connotation components.

The drawn maps of the young residents of Birzai are significant for reconstruction of
perception of variability where individual dialectal areas are not only identified but al-
so qualified, i.e. the subjects do not only indicate specific areas as the places of dialectal
speaking in the drawn map but also express the evaluation of the area concerned. The
comments of the young residents of Birzai reveal several tendencies: first, there is a ten-
dency to conceptualize dialectal codes as attractive but more incorrect than correct. Sec-
ond, horizontal variability is differentiated — some dialectal areas belong to attractive

(and less frequently correct) codes, others — to unattractive codes. The drawn maps of the
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young residents of Birzai also reveal the code of their linguistic homeland: it is conceptu-
alized as beautiful, attractive but incorrect.

It is likely that the component of correctness in the mental image of dialectal code (not
only that of linguistic homeland) correlates with the factor of the standard language and
is interpreted in two ways. First, dialectal codes generally find themselves in opposition to
the standard language: the standard language is conceptualized as the correct code, while
the dialectal code (holistically, even without differentiation by area) as the incorrect one.

From the aesthetic point of view, the geolect of Birzai is evaluated very favourably;
therefore, it is likely that certain subjects use their own code as a certain starting-point in
differentiating other variants from the perspective of attractiveness. It is obvious that in
the consciousness of the young residents of Birzai the image of dialecticism (in general)
is ambivalent: permissible : intolerable dialecticism. Such differentiation is also related to
objective peculiarities of variants as well as stereotypes and the factor of communicative
success. The drawn maps of the young residents of Birzai where dialectal areas are con-
trasted to non-dialectal areas reveal several types of such contrasting: 1) dialectal areas are
brought closer to (vs. distanced from) the area of the linguistic homeland; 2) the hottest
spots of dialectal codes are identified through the eyes of an ordinary viewer in the whole
territory of Lithuania; 3) the area of Central Lithuania stands out from dialectal areas; what
is more, the areas of dialectal codes are distanced from big cities or big cities are eliminat-
ed from dialectal areas. The closest regional centres — Panevézys, Utena, Siauliai — fall to
prototypical dialectal areas.

Only one sixth (15.46 %) of the subjects in the study associate dialectal speaking with
the whole Lithuania in the drawn maps. It could be said that such image is probably most
accurate — the repertoires of linguistic measures stratify across the whole horizontal lin-
guistic continuum; therefore, the subjects, specifying that dialects are used in the whole
Lithuania, are right.

The subjects get the impression of dialecticism in the language from (non)omission of
endings, accentuation, unusual words.

Mental maps are more associated with unconscious attitudes of the subjects. However,
those where the linguistic homeland is visually and/or verbally identified as a dialectal
area show an objective relationship of the subjects with the repertoires of linguistic codes
in their residential area.

On the basis of objective linguistic data, several years ago the geolect of Birzai was dis-
tinguished in the area of the Eastern Aukstaitian subdialect of Panevézys. Its real (not im-
aginary) existence is also confirmed by the latest research of the young residents of Birzai:
the relationship of the subjects — I acknowledge vs. I don’t acknowledge the dialectal code in the
close linguistic environment — is valuable for forecasting the dissemination of dialectal codes
and anticipating the tendencies of viability. The drawn maps show a non-conflicting re-
lationship with the code of environment, which, in turn, implies optimistic prospects for

the geolect of Birzai. From an aesthetic point of view, the geolect of Birzai is evaluated
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very favourably; hence, for certain subjects in the study, their dialectal code is a certain
starting-point in differentiating other variants from the perspective of their attractiveness.

The inconsistency of conceptualization of regional variability (e.g. I speak a dialect, my
linguistic homeland is the area of dialectal codes but my prototype of a person speaking a dialect
is an old (older) person residing in a village) is a clear reference to the multi-layeredness of
dialectal codes. First, there is a tendency to conceptualize dialectal codes as attractive but
more incorrect than correct. Second, horizontal variability is differentiated — some dialec-
tal areas feature attractive (and less commonly correct) codes, others — unattractive codes.

The code of one’s linguistic homeland is conceptualized as beautiful, attractive but
incorrect. It is likely that in the mental image of a dialectal code (not only that of one’s
linguistic homeland) the component of correctness correlates with the factor of standard
language.

Maps with prototypical areas of dialectal codes show that ordinary members of a lin-
guistic community conceptualize the dialect as opposing to the standard language by ig-
noring any intermediary variants; therefore, only the so called radial dialectal areas stand
out in the drawn map. It is likely that a more accurate perception of the differences rather
than the value of the relationship between the standard language and dialectal codes de-
termines a more comprehensive drawn map.

The data analysis of the draw-a-map task accomplished by the young residents of Birzai
shows that the perspective of an ordinary member of the linguistic community is seen as a
certain control system of conceptualization of variability which supplements the research-
er’s approach or corrects it in certain cases.

To conclude, the approach of perceptual dialectology ensures a more varied dialectol-
ogy discourse.
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JAUNUJU SIAULISKIU

IR PANEVEZISKIU
TARMINE SAVIMONE:
RIBOS MENTALINIUOSE
ZEMELAPIUOSE!

Dialectal Self-awareness of the Young
Inhabitants of Siauliai and Panevézys:

Borders in Mental Maps

ANOTACIJA

Straipsnyje aptariamas jaunyjy Siauliskiy ir panevéziskiy tarminés savimonés tyrimas.
Tiriamaja medziaga sudaro vienos i$ svarbiausiy perceptyviosios dialektologijos uzduo-
¢iy — mentalinio tarmiy zemélapio — duomenys.

Tarmiy paribyje ar netoli jo esanciuose miestuose surinktos medziagos analizé paro-
dé, kad dialektology pateikta ir paprastojo kalbos vartotojo savimonéje egzistuojanti dvi-
naré lietuviy tarmiy klasifikacijos skiriasi. Jaunieji respondentai aukstaic¢iy tarmei linke
priskirti tik nedidele tarmeétyrininky darbuose nurodyto Sios tarmés ploto dalj. Nemaza
likusi aukstaiciy tarmeés teritorija tenka atskirais tarminiais vienetais laikomiems dztikams

ir suvalkieciams.

ESMINIAI ZODZIAI: perceptyvioji dialektologija, mentalinis zemélapis, tarmiy klasifi-

kacija, etnografinis regionas

1 Uz vertingus patarimus rengiant straipsnj nuosirdziai dékoju prof. dr. Danguolei Mikulénienei
ir doc. dr. Daivai Alitkaitei.
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ANNOTATION

The article introduces the research into the dialectal self-awareness of the young inhabi-
tants of the cities of Siauliai and PanevéZys. The data of the dialectal mental map, which
is one of the most important tasks in perceptive dialectology, serve as research material.

The analysis of the material collected at the border of the dialects or in the nearby
towns indicated that the binary classification of the Lithuanian dialects given by dialecto-
logists and the one existing in the self-awareness of the ordinary language users is diffe-
rent. The young respondents tend to attribute the Aukstaitian dialect to a small area of the
dialect which is specified in the works of dialectologists. Quite a large remaining territory
of the Aukstaitian dialect goes to the people of Dzukija and Suvalkija which are consi-

dered separate dialectal units.

KEYWORDs: perceptual dialectology, mental map, classification of dialects,

ethnographic region.

XXI a. pradzioje ne tik lietuviy tarmétyroje, bet ir etnologijoje padaugéjo
tyrimy, apibendrinanciy ne tik objektyvyji (moksliskai pagrjsta), bet ir subjek-
tyvyjj (savimone paremta) tarmés ar regiono vaizda.

IS kalbininky kaip gausiausi ir iSsamiausi minétini Daivos Alitikaités tyri-
mai (Alitkaité 2007: 211-223; 2008; 2009: 164-179; 2011: 209-220). Juose, re-
miantis perceptyviosios dialektologijos teorinémis nuostatomis, atskleisti ne tik
objektyvieji (mokslininky apraSytieji), bet ir subjektyvieji (paprastyjy kalbos
vartotojy suvokiami) ryty aukstai¢iy anykstény tarminio kalbéjimo pozymiai,
uzsimenama ir apie subjektyviasias, eilinio vartotojo savimonéje egzistuojan-
Cias tarmes skiriancias izogloses.

Tokiy uzuominy esama ir savimonés klausimams skirtuose etnology tyri-
muose. Beveik prieS deSimtmetj ties dialektology nurodytu Zemaiciy ir auks-
tai¢iy tarmiy paribiu Petro Kalniaus atliktas tyrimas parodé, kad ,,dabartiniams
ZemaicCiams save tapatinant ir atskiriant nuo nezemaiciy svarbiausias rodiklis —
ne gyvenamoji teritorija, [...] o kitokia kalba® (Kalnius 2006: 116). Nustatyta,
kad ,,absoliuti dauguma respondenty nezino [...] kalbininky pripazintos zemai-
giy—aukstaitiy tarmiy skiriamosios ribos [...]. Zemaitija, jy manymu, baigiasi
ten, kur prasideda kitaip negu mes kalbantys gyventojai, kuriy kalba, jy many-
mu, yra Siek tiek nukrypusi nuo normos” (Kalnius 2006: 116). Prieita prie i8-
vados, kad ,orientacine linija laikant kalbininky tarmiy skiriamaja riba, sa-
vimonés izofona svyruoja nuo jos j abi puses bendrame beveik 40 km plocio
ruoze” (Kalnius 2006: 116). Gerokai susitraukes Zemaitiios etninés savimoneés
plotas, j besiformuojancia jo periferija jeina nemazi Siaurés ir piety zemaiciy

122 Acta Linguistica Lithuanica Lxx1v



Jaunyjy Siauliskiy ir panevéziskiy tarminé savimoneé:
ribos mentaliniuose zemélapiuose

tarmés pakrasciai su Rietdvo, Palangds, Kretingds, Mazeikiy, Akméneés, Raséi-
niy, Tauragés apylinkémis (Petrulis 2005: 167-168; Kalnius 2006a: 78—80).

Tyrimais nustatyta, kad kalba savo regioninj kultarinj tapatuma apibrézia
ir aukstai¢iai (Savoniakaité 2003: 121-126; 2007: 180). Pazymeétina, kad loka-
lizuoti aukstaitiskosios tarminés (ne regioninés) savimonés plota néra papras-
ta, nes kasdienéje kalboje vartojami tarmiy pavadinimai tik i$ dalies sutampa
su dialektology teikiamais: Zemaiciais abiem atvejais vadinama toje pacioje ar
beveik toje pacioje teritorijoje gyvenanti zmoniy grupé. Aukstaiciais paprastai
apibréziami tik lietuviy tarmiy klasifikacijos didzioji dalis vakary aukstaiciy
siauliskiy ir ryty aukstaiciy. Likusiojo aukstaiciy tarmés ploto zmonés paprastai
vadinami dzikais ir suvalkieiais (arba suvalkais) (Papaurélyté, Zuperka 2010:
186-187).

Sio straipsnio objektas — Siaulifj ir PAnevéZio gimnazijos klasiy (9—12) moks-
leiviy mentaliniai tarmiy zemélapiai?.

Tikslas — iSanalizuoti skirtingy didmiesCiy moksleiviy tarmine savimone at-
skleidziancius tarmiy vaizdinius.

Tyrimo medziaga — pagal projekta Bendrinés kalbos vieta mentaliniame lietuviy
kalbos Zemélapyje* sukaupti 284 Siaulifj ir PanevéZio gimnazijy moksleiviy an-
ketiniai uzduoties su zemélapiu duomenys. Straipsnyje remiamasi tyrimo metu
parengtos anketos Tarminio kalbéjimo ir bendrinés kalbos vertinimas 1-osios uz-
duoties medziaga (zr. 1 pav.).

Zemélapyije, kuriame suzymeétos savivaldybiy ribos ir didZioji dalis jy cen-
try®, moksleiviai turéjo ne tik pazymeéti, kur kalbama tarmiskai, bet ir parasyti,
kokia tarme, jvertinti tarminj kalbéjima.

Projekto metu ne tik Siauliuosé ir PanevéZyije, bet ir kituose Lietuvds mies-
tuose (Kretingoje, Birzuose, Kupitkyje, Merkinéje) apklausty jaunyjy respon-
denty ankety perzitra rodo, kad zemeélapio uzduotis visy moksleiviy atlikta

2 Perceptyviosios dialektologijos tyrimuose mentalinio Zemélapio (an. Mental Map) savoka nuro-
doma, koks vietovés ar vietoviy grupiy vaizdinys isSrySkéja eiliniy kalbos vartotojy samoné-
je. Tokiu budu atskleidziama paprastyjy kalbos bendruomenés nariy erdviné-kalbiné nuovoka
(Diercks 2002: 52; Aliukaité 2009: 166). Mentalinis tarmiy Zemélapis (an. Mental Map of Dialects)
apibudintinas kaip subjektyvusis tarmiy skirstymas (Inoue 1999: 161).

3 Projektas vykdomas Valstybinés lietuviy kalbos komisijos léSomis. Projekto vadové doc. dr.
Daiva Aliukaité.

+ Zemélapio 1-osios uzduoties neatliko, t. y. Zemélapiy niekaip nesu¥yméjo, 10 proc. Siauliq ir
2 proc. Panevézio miesty gimnazisty.

5 Perceptyviojoje dialektologijoje taikant zemélapio technika (placiau zr. Preston 1989; 1999;
xxiii—xl; 1999a: 359-373) tiriamiesiems pateikiami tusti (zr. Evans 2002: 76—83) arba, kad bty
lengviau orientuotis, su didziausiy administraciniy teritoriniy vienety ribomis (zr. Long 1999:
178), nurodytais didmiesciais (zr. Dailey-O’Cain 1999: 228) zemélapiai.
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LEDLOTYS
1. Femélapyje patymikite (apibrétkite, nuspalvokite ar kaip kitaip atskirkite), kur
kafbarma tarmiikai {pamipkile, kokia tarme, pakomecinakite, kaip jg vertaeie - graci ar negrasi, asykimga ar
nenaisylinga ir pan.)

2 PAV. Pazymeéty tarminiy sri¢iy tarp Panevézio moksleiviy pavyzdys (Pn_1_V10)8
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labai panasiai. Visi zemélapiai jaunyjy respondenty zyméti trejopai. Pirmajai
grupei priskirtini zemélapiai tik su pazymétomis regioninémis kalbos sritimis ar
zonomis®, kuriose kalbama tarmiskai. | antraja grupe patenka zemeélapiai, ku-
riuose moksleiviai ne tik pazyméjo tarme vartojancias sritis, bet ir jas kaip
nors jvardijo, pavyzdziui: Zemaiciy tarmé, Zemaiciai, suvalkieciai, auk$taiciai, dzi-
ky tarmé ir pan. TrecCiosios grupés zemeélapiai iSsiskiria tuo, kad juose lietuviy
kalbos plotas suskirstytas tarmémis. Moksleiviy komentary rasta prie visy gru-
piy zemélapiy. Tokio zemélapiy grupavimo bus laikomasi ir Siame darbe. Kie-
kviena i¥ i¥skirty grupiy, $iuo atveju apimanti Siaulig ir PanevéZio moksleiviy
zemélapiy duomenis, dalytina smulkiau ir aptartina placiau.

Zemélapiai su juose pazymétomis kalbinémis sritimis, kuriose kalba-
ma tarmiskai. Pabraukdami, apibraukdami atskiry kalbiniy sri¢iy centrus ar
nuspalvindami visa vienos ar kitos zonos plota, kuriame kalbama tarmiskai,
bet nenurodydami, kokia tarme, Zemélapius yra pazyméje 54 proc. Siaulig ir
26 proc. Panevézio miesto moksleiviy? (zr. 2 pav.).

8Didziausig Sios zemeélapiy grupés dalj sudaro tokie, kuriuose pazymétos
kalbinés zonos paprastai bet kuriam kalbos vartotojui asocijuojasi ar gali asoci-
juotis su konkrecia tarme (daznai ir etnografiniu regionu).

Manytina, kad itin daznai, ypa¢ Siaulig moksleiviy, tarmitkais nurodyti to-
kie Vakary Lietuvds kalbiniai centrai kaip Plungeé ir Tel§iai, esantys Zemaitijos
etninio savimonés arealo branduolyje, neabejotinai moksleiviy turéjo buti su-
sieti su Zemaiciy tarme (ar Zemaitijos etnografiniu regionu). Be iy, tikriausiai
taip pat zemaitiskais laikyti zemélapyje gana daznai pazymeéti ir gretimi centrai,
pavyzdziui: Mazeikiai, Kretinga, Silalé®.

Pazymeétos aukstaiCiy tarmés vietovés ar ir vientisa plota sudarancios jy
grupés, kaip rodo visy ankety perzitira, moksleiviy savimonéje i$ dalies ar ir

6 An. Regional Speech Zones (Zr. Preston 1999: xxxiv).

7 Siekiant neiskreipti tiksliy duomeny procentais, neaiskiai suzymeéti zemélapiai nejtraukti. Jie
sudaro 6 proc. visy zemélapiy.

8 Straipsnyje vartojami tiriamyjy kodiniai trumpiniai: Siaul — Siaulif gimnazijos, Pn — Panevé-
zio gimnazijos tiriamieji. Bruksneliais iSskirti skai¢iai zymi skirtingoms klaséms priklausanciy
moksleiviy grupes. M ir V raidémis nurodyta tirtyjy lytis. Po raidziy esantys skai¢iai zymi an-
kety numerius.

9 Labai tiksliai pasakyti, kurios tarmiskai kalbancios rajony savivaldybés moksleiviy nurody-
tos dazniausiai (t. y. pateikti statistinius duomenis) nebuvo galima dél keliy juos suklaidinu-
siy zemélapio elementy: rajony savivaldybiy centry pavadinimy pateikimo vietos, pavyzdziui,
Akménés. Sis uZrafas, tikétina, moksleiviy sietas ne su jam priskirtos, bet su ar&iau jo esancios
Tel8iq rajono savivaldybés teritorija. Manytina, kad zyméjima moksleiviams apsunkino dar ir
tai, kad kai kuriy zemélapyje apibrézty savivaldybiy centrai nenurodyti, pavyzdziui: Rietavo,
Tauragés, Pakriiojo, Kupiskio ar Ukmergés.
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visiskai sutampa su Aukstaitijos etnografinio regiono ribomis. Todél neabejoti-
nai su Sia tarme (t. y. aukstaiciy) abiejy miesty moksleiviy turéjo bati siejamos
zemélapiuose ypa¢ daznai jy pazymeétos Siaurés, Siaurés rytinéje Lietuvos da-
lyje esancios vietovés: Pasvalys, BirZai, Panevézys, Utena, Rokiskis, Anykééiai
Molétai ir Ignalina.

Pietinéje ir pietvakarinéje lietuviy kalbos ploto dalyse (zr. 2 pav.), kaip rodo
moksleiviy Zyméjimai zemélapiuose, tarmiskai dazniausiai kalbama Vilkavis-
kio, Marijampolés, Alytatis, Lazdijy ar dar ir Varénds apylinkes apimanc¢iame
plote. Nesant komentary, taigi be papildomos informacijos, sunku pasakyti, su
kokia tarme (aukstaiCiy) ar regionu (Dzukija ar Suvalkija) galéjo bati siejami j
minéta plota jeinantys kalbiniy sri¢iy centrai.

Dar keliolikoje $ios grupés zemélapiy Siaulif miesto moksleiviai (PanevéZio
moksleiviy zemeélapiuose toks zyméjimas neuzfiksuotas) nurodé, kad tarmiskai
kalbama tik jy gimtyjy Siauliq (t. y. kalbinés gimtinés'°) ar, reliau, dar ir gre-
timy apylinkiy, pavyzdziui: Plungés, Telsig, Akmeéneés, Kelmes, Radvilitkio,
teritorijoje. Manytina, kad moksleiviams kalbiné gimtiné galéjo asocijuotis su
dvejopa tarmine rai¥ka — Zemaiciy (tai rodo j vakarus nuo Siaulifj pazymeétos
dar ir Plunggs, Telsig apylinkes) ir aukstai¢iy (Radviliskio) ne tik todél, kad ji
nelabai skiriasi nuo paciy vartojamos. Tarminiu pozitriu tokiai keleriopai kal-
binei raiskai jy samonéje jsitvirtinti galéjo padéti dél televizijos, radijo, spaudos
susiformaves Zinojimas, kad Siaulij regionas néra nei visi¥kai zemaitiskas, nei
visiskai aukstaitiskas.

Kai kuriuose zZemélapiuose (i$ abiejy miesty jy yra po lygiai) nurodyta, kad
tarmiskai kalbama visoje, beveik visoje Lietuvoje (atitinkamai ji apibraukta vi-
sa arba beveik visa) ar tik didziuosiuose Salies miestuose ir jy apylinkése. Su
jokia tarme juose moksleiviai neidentifikavo kai kuriy vidurinéje (Kédainiy,
Ukmergés, Jonavds, Sirvintg ir Kaidiadori@) ar pietrytinéje (Sventioniq, Vil-
niaus, Saltininky) Lietuvds dalyse esantiy sri¢iy. Tai ai¥kintina tuo, kad mies-
tai, kuriuose sovietmeciu statytos didziulés, sajunginio pavaldumo gamyklos,
nelaikytos tarminémis zonomis, j kurias dirbti suvaziuodavo ne tik aplinkiniy
miesty gyventojai. Pietrytiné lietuviy kalbos ploto dalis, kurioje daug kitakal-
biy gyventojy, net dialektology zemélapiuose buvusi tuscia. Iki pat XXI a. pra-
dzios regiony tarmiskumo klausimas lietuviy tarmétyroje nekeltas (zr. Mikulé-
niené, Meilitinaité 2014).

Sios grupés Zemélapiai nebuvo labai gausiai komentuojami. Daugiausia ir
gana iSsamiai savo zemélapius pakomentavo Panevézio moksleiviai. Nedide-
liy skirtumy tarp skirtingy miesty moksleiviy pozitriy galima jzvelgti. Siau-
li§ moksleiviy zemélapiuose dominuoja teigiami, daugiausia apibendrinamojo

10 An. Linguistic Homeland (zr. Diercks 2002: 51).
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pobuidzio komentarai, pavyzdziui: ,,Visos tarmés yra grazios, nes tai yra pali-
kimas. Jos visos savotitkos ir skiriasi nuo bendrinés kalbos® (Siaul_1(2)_M13),
,Visas tarmes vertinu teigiamai. Zmogus kiekvienas yra unikalus ir jj jo tar-
mé puosia® (Siaul_2(2)_M16), ,Visos tarmés yra skirtingos ir savaip jdomios*
(Siaul_2(2)_M13). Be to, Siaulifj miesto moksleiviy teigimu, Yemai¢iy tarmeés
plote, taip pat zemaitiskose, nors ir nejvardytose, kalbinése srityse kalbama
nelabai suprantamai ir netaisyklingai, bet graZiai: ,,Zemaititka tarmé man yra
savoti¥kai graZi, nors néra labai taisyklinga® (Siaul_1(2)_M11), , Zemaitiy kal-
ba skaitau sudétingg, ,.iSkraipyta®, bet grazia. O mes Siaulieciai kalbame ,,nu-
kirstomis galinémis® (§iaul_3(3)_V16), »[Mazeikiy, Plungés, Telsiy| grazi,
netaisyklinga“!!.

Panevézio moksleiviy zemélapiy pakrasciuose vyrauja atskiroms sritims su-
rasyti komentarai. Tarmiskumas jvertinamas ne tik pagal kriterijus: grazu ar ne-
grazu, taisyklinga ar netaisyklinga, bet ir suprantama ar nesuprantama, juokin-
ga, jdomu, keista: ,,[Siauliy] grazi®, ,,[PanevéZio| juokinga®, ,,[Utenos| negraZi,
netaisyklinga®, ,,[Kauno] grazi, taisyklinga™ (Pn_1_M?20), ,,[Rietavo] labai gra-
zi, netaisyklinga®, ,,[Panevézio| tarmé juokinga, erzinanti ausis, netaisyklinga®
(Pn_1_M19). Vos keliuose zemélapiuose nurodyta, kad Panevézio, taigi kalbi-
nés gimtinés, apylinkiy kalba yra netaisyklinga (Pn_1_V10, Pn_1_M]19).

Pastebétina, kad Zemaiciy tarmés netaisyklingumas abiejy miesty moks-
leiviy samonéje asocijuojasi su nesuprantamumu (dar zr. Alitkaité, Svarciené
2009: 269), taciau kokiu, plac¢iau nepaaiS$kinama. Aukstai¢iy tarmés netaisy-
klingumas grindziamas kalbinémis priezastimis, pirmiausia ,,nukirstomis® arba,
kaip teigiama, ,,nukandamomis® galanémis.

Zemélapiai su parymétomis ir tarminiu poZiiriu jvardytomis sritimis.
Nuo pirmosios grupés zemélapiy antrosios grupés zemélapiai skiriasi tuo, kad
juose moksleiviai (Siauliij — 18 proc., Panevézio — 38 proc.) dar ir paraié, kokia
tarme kalbama jy iSskirtuose kalbiniuose regionuose (zr. 3 pav.).

Cia, kaip ir pirmosios grupés Yemélapiuose, daugiausia pazyméti (tai atsi-
spindi Siaulig moksleiviy anketose) ir su Zemai¢iy tarme gana lengvai susieti
Vakary Lietuvos kalbiniy sri¢iy centrai: Plungeé, TelSiai, Kretinga ir kiti. Apie
Siaulitis, t. y. kalbinés gimtinés apylinkése, anot jy, kalbama aukstaitiSkai. Tokios
moksleiviy nuostatos, kaip ,Siaulietitka tarmé yra grazi® (Siaul_1(2)_MO07),
»grazi, nes pati kalbu ja* (giau1_3(3)_MO6), rodo, kad vadinamasis tarmés men-
kavertiskumo kompleksas'> nebuidingas, tiriamieji jauciasi kalbiskai saugts. Visgi

11 Moksleiviy komentarus — tai, kas taisyklinga, nebttinai vertinama teigiamai — patvirtina Fu-
mio Inoque jzvalgos, iStyrus Didziosios Britanijos respondenty tarmiy vaizdinius (Inoue 1999:
152).

12 An. Dialect (inferiority) Complex (zr. Inoue 1999: 148).
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3 PAV. Zemélapiuose pazyméty ir su tarme susiety sric¢iy pavyzdys (Pn_1_MO06)

nuostatos gimtyjy apylinkiy atzvilgiu iSsakytos retai abiejy miesty moksleiviy
zemélapiuose. Sunku pasakyti, ar, remiantis didesniu jy skaiciumi, Sis pastebe-
jimas taip pat pasitvirtinty.

Prototipines aukstaitiSkas kalbines zonas dazniau nurodé Panevézio miesto
moksleiviai. Jy zemélapiuose daznai iSskirtas ir gimtyjy Panevézio apylinkiy
plotas. Jame vartojama tarminé kalba moksleiviy vertinama kiek didesniame,
gretimy Snekty plotus apimanciame kontekste, pavyzdziui, Pasvalyje ir Pane-
vézyje vartojama aukstaiCiy tarmé jiems yra ,,negrazi, netaisyklinga, nukirstos
galtinés” (Pn_1_M57), Radviliskyje, Panevézyje, Anykiciuose, Utenoje — ,la-
bai grazi, man patinka”™ (Pn_1_MD57). Be Panevézio, aukstaitiskais nurodomi
dar keliy regiony — Birzy, Pasvalio, Anyki¢i — centrai.

Likusioje lietuviy kalbos ploto dalyje jau kalbama ne aukstaiciy tarme, bet,
kaip matyti i$ moksleiviy komentary, etnografiniu pagrindu iSskirtomis suval-
kieciy ir dzuky tarmémis. Moksleiviy ziniomis, suvalkieCiy tarme daugiausia
kalbama apie Kazli Rada, Marijampole ir Vilkaviskj, o dziky — Dzikijos kul-
turinio regiono branduolyje (Ragauskaité, Daugirdas 2010-2011: 23) esanciose
Varénds, Alytats apylinkése.

Pazymétina, kad didelé aptariamai grupei priskirty zemélapiy dalis moks-
leiviy suzymeéta labai neaiskiai. Vienuose zemélapiuose, kuriuose gana aiskiai
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4 PAV. Zemeélapyje suzymeéto ir tarméms (ne)priskirto ploto pavyzdys (Pn_1_MS83)

pazymeétos ir tiksliai pavadintos tarminés sritys, visada lieka ir tokiy, prie kuriy
ar apie kurias neparasyta nieko (zr. 4 pav.).

Kituose zemélapiuose daugiausia Panevézio moksleiviai jvairiais budais is-
skyre kalbinius regionus, kuriuose, jy manymu, kalbama tarmiskai, zemélapiy
kraStuose jy tarme paprastai apibudindavo taip: ,,Siaurés ryty Lietuvoje kalba-
ma aukstaitikai. Siaurés vakaruose — Zemaitiskai® (§iau1_2(2)_M02, Pn 1
M15) (zr. 5 pav.).

Paciuose zemélapiuose (zr. 5 pav.) vienai ar kitai tarmei priskirtos nuspalvin-
tos sritys daznai néra aiskiai atskirtos. IS tokiy zemeélapiy sunku suprasti, kur
yra moksleiviy jsivaizduota riba tarp Siaurés vakary (t. y. zemaiciy) ir ryty (t. y.
aukstaiciy), todél apie moksleiviy suvokta kai kuriy kalbiniy sri¢iy tarmine pri-
klausomybe, taigi ir moksleiviy tarmine savimone, sudétinga spresti.

Pirmosios ir ypac antrosios grupés zemeélapiai (net ir neaiskiai suzymeéti) ro-
do, kad moksleiviy samonéje gana stipriai jsitvirtinusi ne tik dvinaré (zemaiciy
ir aukstai¢iy), bet etnografiniu pagrindu susidaryta keturnaré tarmiy sistema:
zemaiciai, aukstaiciai, dztkai, suvalkiec¢iai (suvalkai) (zr. 6 pav.)!3.

13 Tokie patys rezultatai gauti tiriant jaunyjy zZemaiciy, taip pat jvairiy miesty studenty nuostatas
(Aliukaité 2011: 211; 2013: 12).
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5 PAV. Zemélapyje neaifkiai suZymeéto tarméms priskirto ploto pavyzdys (Pn_1_M37)

Ji vyrauja abiejy miesty gimnazijos klasiy moksleiviy zemélapiuose!t. Tik
keliuose i$ jy (Pn_1_M30, Pn_1_M31) nurodyta, kad pietiné ir pietvakariné
lietuviy kalbos ploto dalis tarminiu pozitiriu taip pat esanti aukstaitiska.

Vos vienas moksleivis zino, kad etnografiniu poziuriu lietuviy kalbos plotas
skaidomas ne j keturis, bet j penkis regionus’>. Turimuose zZemélapiuose miné-
to penktojo regiono, t. y. Mazdsios Lietuvds, pietinei daliai tenkancios zonos,

142010 m. vykdytos apklausos parengiamiesiems projekto ,Lietuviy kalba: idealai, ideologijos
ir tapatybés laziai® darbams rezultatai parodé, kad eiliniy kalbos vartotojy samonéje dvinaré
lietuviy kalbos tarmiy klasifikacija vis dazniau papildoma dviem nariais: dziky ir suvalkieciy
tarmémis. Manoma, kad toks klasifikavimas, viena vertus, yra tam tikras ziniy apie lietuviy
kalbos ploto skirstyma regionais atspindys, kita vertus, ne visos tarminés ypatybeés, kuriy pa-
grindu skiriamos lietuviy tarmeés, bet kuriam kalbos vartotojui yra vienodos. Skiriamyjy ypa-
tybiy funkcija gali atlikti ir tos ypatybés, kurios paprastai jos neturi, pvz., vadinamasis dztikavi-
mas (Alitukaité 2013: 22). Tokia keturnaré tarmiy sistema jsivesta norint aptarti lietuviy tarmiy
analizés Lietuvds miestuose rezultatus (placiau zr. Ramoniené, Krupickaité 2013: 16-17, 40-53;
Krupickaité, Baranauskiené 2013: 40-51).

15 Ma¥dsios Lietuvds regionui Siliités rajono savivaldybé dar priskirta viename tre¢iosios grupés
moksleivio i§ Panevézio zemélapyje (Pn_1_V21).
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6 pAV. Lietuviy kalbos tarmés moksleiviy pozitiriu (Siaul_1(2)_M25)

pavyzdziui, Jurbarko apylinkiy dalis, moksleiviy dazniau pavadintos aukstaitis-
komis (suvalkietiSkomis), re¢iau zZemaitiSkomis ar ir visai nepazymeétos ir nepa-
komentuotos. Pridurtina, kad nors dialektologiniu pozitriu toks skirstymas né-
ra tikslus, taciau, kaip teigia Alitkaité (2011: 211), perceptyvinés dialektologijos
tyrimuose ,,,,kalbos jausmo ribos®, suzymincios dialekty ribas kognityviajame
zemélapyije, retai atitaria , kalbos tikrovés® riboms®.

I8 kai kuriy Sios grupés zemélapiy (jy néra daug) matyti, kad ne visi moks-
leiviai apskritai suvokia, kaip tarmés ar net ir regionai, kuriy pagrindu beveik
visi i§ jy Lietuvg skirsto j keturis tarminius plotus, yra i§sidéste. Greta esandiy
vakary ir piety aukstaiciy, arba etnografiniu poziuriu atskiry suvalkietisky ir
dzukisky, sri¢iy painiojima galima suprasti. Paaiskinima, kodél piety aukstai-
¢iy tarme, arba dzukiskai, kalbama Siaurinéje zemaiciy tarmeés dalyje, taigi jos
branduolyje, o zemaitiskai — rytiniame Lietuvds pakrastyje, sunku rasti. Taigi
kai kuriy jaunyjy Siauliskiy ir paneveéziskiy savimonéje susiformave netikslis
ar neaiskis ne tik Siame straipsnyje nagrinéjami tarmiy, bet ir etnografiniy re-
giony riby vaizdiniai.

Zemélapiy kra$tuose esantys moksleiviy komentarai tik papildo padiuose
7emélapiuose esancia informacija. Siauliij moksleiviai zemaitifkomis pavadino
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ir jvertino (grazi ar negrazi, taisyklinga ar netaisyklinga) abejoniy nekeliancias
Siaurés vakarinéje Lietuvds dalyje paZymeétas kalbines sritis. Siaurés ir $iaurés
rytinéje dalyje jy pazymeétos zonos Siuose zemélapiuose dazniausiai tik jvertin-
tos. Tarminé (t. y. aukstaitiska) jy priklausomybé nurodyta labai retai. Pane-
vézio moksleiviai pazyméjo, pavadino ir jvertino abiejy tarmiy plote esancias
sritis.

Pridurtina, kad i§ $ios grupés Zemélapiuose esandiy Siaulif gimnazisty pas-
taby ryskéja gana palankus pozitris zemaiciy tarmés atzvilgiu. Daugeliu atveju
ji néra nei suprantama, nei grazi, tac¢iau ,savotiskai jdomi® (§iau1_1(2)_M25).
Panevézio moksleiviams zemaiciy tarmé daznai yra ne tik ,grazi ir jdomi“
(Pn_1_M38), ,,|...] graziai skambanti, labai savita [...]* (Pn_1_M41), bet ir ,,[...]
isskirtiné” (Pn_1_MO05).

Zinoma, kad vienas i svarbiausiy tarmés patrauklumg lemiandiy veiksniy
yra jos atitiktis televizijoje, radijuje vartojamai vadinamajai bendrinei kalbai
(Aliukaite 2011: 211). IS moksleiviy, daugiausia savo anketose teigian¢iy moka
Siaulietiska ar aukstaiciy ir, reciau, Zemaiciy tarme, nuostaty matyti, kad ze-
maiciy tarmé, nors neatitinka Sio kriterijaus, tarp moksleiviy labai palankiai
vertinama, turi nemenka prestiza.

Panasiai abiejy miesty moksleiviy jvertinta ir aukstai¢iy tarmé. Ji, prieSin-
gai nei zemaiciy, yra ,,[...] paprasta, jprasta tarmé” (Pn_1_V41), ,[...] labai pa-
zistama® (Pn_1_M29), vadinasi, suprantama, taciau kai kuriose konkreciose
kalbinése srityse, pavyzdziui, apie Birzus ir Rokiskj — ,,[...] stadiokiSka, grubi®
(Pn_1_M18), apie Panevézj — ,,[...] kaimietiska [...]* (Pn_1_M]10), apie Anyks-
cius — ,[...] keista™ (Pn_1_MO8).

Lietuvds miestuose Dovilés Krupickaités ir Viktorijos Baranauskienés atlik-
tas tyrimas parodé, kad prestiziSkiausia ir jprasCiausia tarme didziyjy miesty
gyventojai laiké ne zemaiciy, bet aukstai¢iy tarme (Krupickaité, Baranauskie-
né 2013: 43). Pridurtina, kad respondentai i$skyré ir Zemaiciy tarme, kuri, kaip
teigiama, konkuruoja su suvalkieciy.

Zemélapiai, kuriuose (gana) aiSkiai nurodyta Zemailiy ir aukstai-
¢iy tarmiy riba. Tarmémis lietuviy kalbos plota suskirsté 28 proc. Siaulif ir
36 proc. Panevézio miesty gimnazijy moksleiviy!®.

Siekiant apzvelgti santykj tarp tarmiy (regiony) skiriamosios ir moksleiviy
savimonés ribos, turimi zemélapiai sugretinti su lietuviy tarmiy (zr. 7 pav.).

16 Siekiant neiSkreipti tiksliy duomeny procentais, neaiskiai suzyméti zemélapiai nejtraukti. Jie
sudaro 3 procentus visy zemeélapiy.
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7 PAV. Lietuviy tarmiy ir jy riby moksleiviy Zemélapiuose zyméjimo pavyzdys
(Pn_1_V58)¥7

Daugelio moksleiviy zemélapiuose (zr. 7 pav. pateikta tokio zyméjimo pa-
vyzdj) nubrézta Zemaidiy ir auk$taitiy tarmiy riba iki Kelmés ar Raséiniy sriciy
atitinka dialektology nurodyta. Einant pieciau zemaiciy tarmés arealas zemé-
lapiuose daznai Siek tiek sumazéjes: i ji nepatenka nedidelés paprastai zemai-
tiSkomis kalbininky laikomos Raséiniy ir Jurbarko apylinkiy dalys. Paciuose
pietuose Sios tarmeés plotas moksleiviy kiek iSpléstas labai daznai jam priskyrus
aukstaititkg Pagégiy zong.

Zemélapiuose pazyméty (vadinasi, tarmiSkomis laikyty) ties dviejy tarmiy
riba ar siek tiek nuo jos j abi puses nutolusiy kalbiniy sriciy registracija rodo,
kad objektyviosios (pagal kalbinius pozymius kalbininky nubréztos) ir subjek-
tyviosios (eiliniy vartotojy savimonéje egzistuojancios) tarmiy ribos kiek ski-
riasi'® (zr. lentele).

17 Juoda punktyrine linija zemélapyje Zymima apytikslé Zemaiciy ir aukStaiciy tarmiy riba (zr.

LKA I, zemél. Nr. 1).

18 Atliktais tyrimais nustatyta, kad zZemaiciy ir aukstaiciy tarmiy riba neblogai zino didziyjy Lie-

tuvds miesty gyventojai (Krupickaité, Baranauskiené 2013: 40-53).
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NemaZa Siaulifj miesto moksleiviy dalis (sr. lentele) dviejy tarmiy ribg
Siauréje brézé ties Akménés ir Joniskio apylinkiy sandtira. Taigi Akmeénés zona
ar jos dalis ju priskirta zemaiciy tarmei.

Panevézio miesto moksleiviai daznai $ig riba pastiméjo dar j rytus, zemaiciy
tarmés plotui priskyre ne tik Akméneés, bet ir kalbininky aukstaitiSkomis laiko-
mas [éniskio, Radviliskio apylinkes ar jy dalis (7r. lentele).

Beveik ties Siaulifj regiono viduriu (2r. 8 pav.) tarmiy ribg kiek dazniau brézeé
tik Siaulif moksleiviai.

Ties Sios srities viduriu zemaiciy ir aukStaiciy tarmeés atskirtos tik keliy Pa-
nevézio moksleiviy. Aptariamai grupei priskirtuose zemélapiuose beveik visi
PanevéZio moksleiviai Siauliy sritj laiké Zemaitiska (2r. 9 pav.).

Kelmés zonos tarminé priklausomybé abiejy miesty moksleiviams pasirodé
gana aiski. Beveik visi jaunieji panevéziskiai ir nemaza siauliskiy dalis nurodeé,
kad joje kalbama Zemaitiskai. Keliuose Siauliij mieste apklaustyjy zemélapiuose
(kaip ir dialektologijos darbuose), priesingai nei Panevézio respondenty zemé-
lapiuose, ties Kelmés sritimi bréZta ne vienos, bet dviejy tarmiy — Zemaiciy ir
aukstaiciy — riba.

Raséiniy regionas, kaip matyti i§ Siaulifj miesto jaunuoliy Zemélapiy, tik sg-
lygiskai priskirtinas zemaiciy tarmés plotui. Panasts rezultatai gauti susistemi-
nus Panevézio moksleiviy zemélapiy duomenis.

Jurbarko sritis moksleiviy i$ Siaulif labai daznai visai nepazyméta. Paneve-
zio gimnazistai Jurbarko savivaldybés teritorija priskyré zemaiciy tarmei.

Nurodyti Pagégiy srities tarmine priklausomybe (dialektologijoje ji laikoma
vakary aukstaic¢iy kauniskiy tasa) sudétinga buvo abiejy miesty moksleiviams.
Su konkredia tarme ¥ios zonos negaléjo susieti didesnioji Siaulij jaunuoliy da-
lis. Likusieji $ia zona laiké zemaitiska. Beveik visi Panevézio moksleiviai, is jy
net gana tiksliai zemaicius nuo aukstaiciy atskyrusieji, tarminiu pozitariu auks-
taitiSkq Pagégiy sritj nurodé kaip Zemaitiska.

Beveik sutartinai Silalés sritj, kaip ir Siltités, jaunieji Siauli¥kiai ir panevézi§-
kiai priskyré zemaiciy tarmei.

19 Ties Sioje lentelése pajuodintu $riftu iSskirtomis vietovémis dialektologijoje Zzymima zemaiciy

ir aukstai¢iy tarmiy riba (zr. LKA I, zemél. Nr. 1).

20 Lenteléje teikiami tokie jaunyjy respondenty nurodyty tarminiy (etnografiniy) vienety sutrum-
pinimai: Z — Yemai&iy tarmé, A — auk$taidiy tarmé, S — suvalkiediy tarmé, ML — MaZ&ji Lietu-
va. Klaustuku zymimos moksleiviy kaip tarmiSkos pazymétos, bet su tarme nesusietos kalbinés
sritys. Siaulig ir PanevéZio respondenty atsakymams atskirti pasirinktos jy miesty santrumpos:
Slir Pn.

21 Skliaustuose nurodytas pavartojimy skaicius.
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BZ+A HZ+57 EHZ BZ?Y BA  HA?

1 13
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Kelmé BE
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Kaseiniai
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Fagegai

Bilute

8 PAV. Paribio sri¢iy tarminé priklausomybé Siaulif moksleiviy pozitriu
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9 pAV. Paribio sri¢iy tarminé priklausomybé Panevézio moksleiviy pozitriu
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IS to, kas pasakyta, aiSkéja, kad kai kuriy jaunyjy Siauliskiy ir panevéziskiy
zemeélapiuose labai svyruoja zemaiciy tarmés geografiniy riby suvokimas: vie-
nuose zemélapiuose zemaiciy ploto riba nezymiai ar kiek labiau nukeliama j
rytus, kituose — $is plotas gerokai susiaurinamas j vakarus.

Tyrime dalyvavusiems jaunuoliams buvo sudétinga apibrézti aukstaiciy tar-
més arealg. Moksleiviai, kaip matyti i§ zemélapiy ir jy komentary, skiria tik
aukstaitiskg Siaurés ir Siaurés ryty Lietuvds plota (taigi beveik visa etnografi-
ne Aukstaitija), kuriame, kaip nurodoma, dazniau kalbama aukstaiciy, gerokai
reCiau Siaurés aukstaiciy, ryty aukstaiciy tarmémis (zr. 7 pav.). Labai panasiai
aukstaiCiy tarmés plotas apibréztas ir kituose Lietuvos miestuose vykdyto tyri-
mo metu apklausty moksleiviy zemélapiuose.

Itin retai Siaulig ir PanevéZio, taip pat ir kity miesty moksleiviai pazymeé-
jo, kad ir pietvakarinéje Lietuvds dalyje kalbama aukstaitiskai (Siaul_2(3)_V08,
Siaul_2(3)_V10). Vyraujantys pietvakarinio lietuviy kalbos ploto jvardijimai
yra suvalky tarmé (Siaul_2(2)_MO08), suvalkai (Siaul_2(3)_MO04), suvalkietiska
(Pn_1_MO1), suvalkietiy (Pn_1_M42). Tai, anot Rimos Baksienés (Baksiené
2015: 8), rodo, kad ,,vertinant i§ eilinio vartotojo pozicijy, suvalkieciai laikytini
atskiru tarminiu vienetu, eilinio vartotojo savimonéje néra jprasta juos priskirti
aukstai¢iams®.

Atskiru tarminiu vienetu laikytini ir dztkai, arba tarminiu pozitriu pie-
ty aukstaiciai, kuriy plotas zemélapiuose moksleiviy apibréztas atskirai arba
kartu su minéty suvalkiediy. Siuos du plotus jaunieji apklausos dalyviai ypac
buvo linke mai$yti22. Kai kurie kity miesty, pavyzdziui, Birzy, gimnazijoms
atstovaujantys projekto metu apklausti moksleiviai, kaip matyti i$ ju zeméla-
piy, parasé tiesiog nezinantys, kokia tarme kalbama Siame plote arba jo ir visai
nepazymeéjo.

Zemélapiy pakra¥¢iuose esantys negausis Siauliff moksleiviy komenta-
rai (primintina, kad Siai grupei buvo galima priskirti labai nedaug zemélapiy)
tarmiy atzvilgiu nesiskiria nuo antrosios grupés zemeélapiuose esanciy Siaulis-
kiy moksleiviy priera¥y. Zemai¢iy tarmé jiems — ,labai grazi, Zinoma, sunkiai
suprantama, bet tikroji (netaisyklinga)* (Siaul_2(3)_MO07). Aukstai¢iy tarme,
ypac tai matyti iS Panevézio gimnazisty pozitrio, yra gimtoji, todél graziau-
sia, artimiausia (,,Ryty aukstaic¢iy tarmé. Ji man artimiausia“ (Pn_1_V53)), su-
prantamiausia (,,[...] man zmoniy i Aukstaitijos kalba labiausiai suprantama®
(Pn_1_M80), , AukstaitiSkai — mano manymu, pati suprantamiausia tarmé’

13

(Pn_1_V22)) ir taisyklingiausia, nes ,,[...] labiausiai primena bendrine kalba
(Pn_1_M52).

22 PanaSius rezultatus gavo Zilvytis Saknys: jaunosios kartos pateikéjams ypa¢ sunkiai sekési api-
brézti Dziikijos regiono ribas (Saknys 2012: 135).
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ISVADOS

Siauliy ir PanevéZio miestuose apklausty gimnazijos klasiy moksleiviy Ze-
mélapio uzduoties pagrindu surinkty duomeny analizés rezultatais daugeliu
atveju prieita prie tokiy paciy pagal perceptyviosios dialektologijos principus
jau atlikty tyrimy isvady.

Didzioji jaunyjy kalbos vartotojy dalis zemélapyje gana tiksliai suzymeéjo ir
pavadino daugiausia abejoniy nekeliancias, prototipines zemaiciy ir aukstaiciy
tarmiy sritis. Nemazoje zemélapiy dalyje nurodyta, kad tarmiskai kalbama tik
gimtosiose ar dar ir jas supanciose apylinkése.

Priesingai nei teigiama etnology tyrimuose, moksleiviams gana gerai zino-
ma lietuviy tarmiy — aukstaiciy ir zemaiciy — sistema: dialektologijoje iSves-
ta jas skirianti riba nemaza dalimi sutampa su zemélapiuose atsispindinc¢iomis
jaunyjy respondenty suvokimo izoglosémis.

I jaunyjy siauliskiy ir panevéziskiy savimonéje susiformavusj aukstaiciy tar-
més plota jeina tik dialektologinio skirstymo vakary aukstaiciai Siauliskiai ir
ryty aukstaiciy dalis. Su aukstaiciy tarme nesisiejantis likes lietuviy kalbos
plotas pavadinamas etnografinius regionus apibrézianciais suvalkieciy (arba su-
valky) ir dzuky pavadinimais.
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LAURA GERZOTAITE

Dialectal Self-awareness of the Young
Inhabitants of Siauliai and PanevéZys:
Borders in Mental Maps

SUMMARY

The dialectal images that reveal the dialectal self-awareness of the schoolchildren of
two cities — Siauliai and Panevézys — are discussed in the article. A questionnaire designed
according to the principles of sociolinguistics, dialectology and perceptive dialectology
served as a research tool. The data collected according to the first task in the question-
naire — the mental map — were drawn on in this work. Most attention was devoted to the
analysis of the subjective maps (existing only in the self-awareness of the ordinary lan-
guage user), which revealed the Lithuanian dialectal classification.

The analysis of the data of the task of the map collected in the cities of Siauliai and
Panevézys in most cases led to the same conclusions which had already been drawn when
employing the methods of perceptive dialectology.

In the given map most young language users rather precisely marked and named the
areas of the prototypical Samogitian and Aukstaitian dialects, which raised no doubts. It
was pointed out in the greater part of the maps that the dialects were only spoken in native
areas or also in the surrounding environs. The schoolchildren were a little more in favour
of the not very regular but beautiful dialect of the Samogitian dialectal area or the dialect
of the neighbouring Siauliai region.

Contrary to some ethnologists’ research, the analysis of the data gathered in border
towns demonstrated that the schoolchildren are rather well aware of the border between
the Lithuanian dialects — Samogitian and Aukstaitian — drawn in dialectology. Neverthe-
less, the binary classification of Lithuanian dialects given by dialectologists and the one
existing in the self-awareness of the nave language user is different. In the self-awareness
of the young responders the language area attributed to the Aukstaitian dialect encom-
passes one-third of the area of this dialect only. Quite a large area of the rest of the South-
ern and South-western dialectological Aukstaitian is comprised of the people of Suvalkija
and Dzukija who are considered dialectal units by ordinary language users.

Iteikta 2016 m. sausio 8 d.
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Lietuviy kalbos institutas

Moksliniy tyrimy kryptys: geolingvistika, dialektologija,

sociolingvistika, sakytinés lietuviy kalbos ypatybés.

KIEKYBINIS DIFERENCINIU
TARMINIU POZYMIU
TYRIMAS: RYTU AUKSTAICIU
PANEVEZISKIU IR
SIRVINTISKIU ATVEJIS

Quantitative Research of Differential Dialectal
Features: Case of Eastern AukStaitians of

Panevézys and Sirvintos

ANOTACIJA

Straipsnyje pirma karta pasitelkiami kiekybiniai dialektometrijos metodai lietuviy tar-
méms nagrinéti. Kiekybiskai jvertinus skiriamasias ryty aukstai¢iy paneveéziskiy ir Sir-
vintiskiy patarmiy ypatybes, siekiama nustatyti tiriamyjy Lietuviy kalbos atlaso (LKA)
punkty — Sturbriskio (171), Silg (338), Kavérsko (340), Taujény (374), Vidiskiy (375 a),
Déltuvos (409), Jakutiskiy (446), Pabaisko (475), Manciu$ény (500), Ciobiskio (520) — tar-
mine priklausomybe.

Tiriamoji medziaga — 12 val. panevéziskiy ir Sirvintiskiy garso jrasy. IS jy iSrinktos
skiriamosios tarminés ypatybés analizuojamos dialektometrijos metody pagrindu sukurta
kompiuterine programa Gabmap, skirta kalbiniam (ir geografiniam) variantiSkumui tir-
ti. Fonetiniy zodziy transkripcijy pagrindu ja apskaic¢iuojamas Levensteino atstumas tarp
LKA punkty, atliekami statistiniai skaiCiavimai ir nustatomi diferenciniai tarminiai pane-
véziskiy ir Sirvintiskiy pozymiai.

Gauti rezultatai leidzia teigti, kad tradiciniy panevéziskiy ir Sirvintiskiy tarminiai po-
zymiai sutampa kalbiniu ir kalbiniu-geografiniu pozitriais. Statistiskai vienodos tarminés
ypatybés dazniau vartojamos ne tos pacCios patarmés LKA punktuose, o atskiry tiriamuyjy
patarmiy gyvenamosiose vietovése. ISrysSkéje galimi skiriamieji klasterizuoty tiriamuyjy
LKA punkty pozymiai yra bendri abiem patarméms ir statistiSkai grindzia panevéziskiy

ir Sirvintiskiy panasuma.

Straipsniai / Articles 143



AGNE CEPAITIENE

ESMINIAI ZODZIAIL: ryty aukstaiCiai panevéziskiai, ryty aukstaiciai Sirvintiskiai, dife-

renciniai tarminiai pozymiai, dialektometrija.

ANNOTATION

The article presents the first-time use of the quantitative methods of dialectometry
to analyse Lithuanian dialects. After quantifying the differential features of the Eastern
Aukstaitians of Panevézys and Sirvintos subdialects, it aims to identify the dialectal de-
pendence of the points of Lithuanian Language Atlas (LLA) under analysis — Sturhbriskis
(171), Silai (338), Kavarskas (340), Taujénai (374), Vidiskiai (375 a), Déltuva (409),
Jakuti¥kiai (446), Pabaiskas (475), Manciu§énai (500), Cisbitkis (520).

The research material consists of 12 hours of audio recordings of the Eastern Aukstai-
tians of Panevéz§s and Sirvintos. The selected differential dialectal features are analysed
by the web application Gabmap based on dialectometry methods. It is designed for the re-
search of linguistic (and geographical) variability. On the basis of phonetic transcriptions
of words, the Levenshtein distance is calculated between LLA points, the statistical com-
putations are performed and the differential dialectal features of the Eastern Aukstaitians
of Panevér§s and Sirvintos are determined.

The results suggest that dialectal features of the traditional Eastern Aukstaitians of
Panevé§s and Sirvintos coincide from the linguistic and linguistic-geographical points of
view. Statistically equal dialectal features are frequently used not in the same LLA points
of subdialects but in the localities inhabited by the speakers of separate subdialects un-
der analysis. The potential differential features of clustered LLA points under analysis are
common to both subdialects and statistically justify the similarity of the Eastern AukStai-

tians of Panevézys and Sirvintos.

KEYWORDS: Eastern AukStaitians of PanevéZys, Eastern Aukitaitians of Sir-

vintos, differential dialectal features, dialectometry.

1. [IVADAS

Dél ryty aukstaiCiy panevéziskiy ir Sirvintiskiy santykio nuolat disku-
tuojama: nesutariama dél jy skyrimo pagrindo, patarmiy riby, Lietuviy kal-
bos atlaso (LKA)! Kavérsko ir Vidiskiy punkty priklausymo panevéziskiams,

1 LKA 1977; 1982; 1991.
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SirvintiSkiams ar anykSténams (plg. panevéziskiy ir Sirvintiskiy ribas pagal
skirtingais laikotarpiais atliktus tyrimus 1 ir 2 pav.)?.

]
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1 pav. Sirvinti$kiams priskiriami tiriamieji LKA punktai pagal Alitkaité ir kt. 2014:
1833

2 Zr. Urbanavititité-Markevitiene 1994: 85-87; Markevitiené, Markevi¢ius 1995: 69-72; Zin-
kevicius 1997: 237-241; Markeviciené 1999: 18-20; Markevicius 2002: 101-105; Markeviciené
ir kt. 2009: 11-56. Markeviciené ir kt. 2009 zr. ir apie iki $iol atliktus Sirvintiskiy tyrimus, o

SV

3 Remiamasi LKA 1977: zemélapis Nr. 1.
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2 pav. Sirvintiskiams priskiriami tiriamieji LKA punktai pagal Markevitiené ir kt.
2009: 24

146 Acta Linguistica Lithuanica rxxiv



Kiekybinis diferenciniy tarminiy pozymiy tyrimas:
ryty aukstaiciy paneveéziskiy ir Sirvintiskiy atvejis

Siame straipsnyje, pirma karta pasitelkus dialektometrijos* metodus lietuviy
tarméms tirti®, nagrinéjama 12 val. garso jrasy‘, XX a. pab.—XXI a. pr. surink-
ty i¥ 10 LKA punkty: 6 panevéziskiy (Sturiibriskis (171), Silai (338), Kavarskas
(340), Taujénai (374), Kunigiskiai (409)7, Jakutitkiai (446)), 1 anyk$teny (Vi-
digkiai (375 a)) ir 3 Sirvintiskiy (Pabaiskas (475), Man&iu§énai (500), Ciobitkis
(520)) (zr. 3 pav.).

Straipsnio tikslas — kiekybiskai jvertinus skiriamagsias panevéziskiy ir Sir-
vintiskiy patarmiy ypatybes, nustatyti tiriamyjy LKA punkty tarmine priklau-
somybe. Taip bus patikrintas ir LKA Kavérsko ir Vidiskiy punkty pana$umas j
panevéziskiy ar Sirvintiskiy vietoves. Objektas — skiriamieji tarminiai pane-
véziskiy ir Sirvintiskiy pozymiai.

Panevéziskiai laikomi didziausia ir stipriausia ryty aukstaiciy patarme, todél
tikétina, kad ji gali daryti jtaka ir SirvintiSkiams — silpnéjanciai maziausiai ryty
aukstaiciy patarmei.

Sig hipoteze grindzia gana menkas patarmiy skirtumas — Sirvintiskius nuo
(pietiniy) panevéziskiy skiria nevienodas trumpyjy a, e, i, u galinéje tarimas:
Sirvintiskiai iSlaiko jy kokybe, o panevéziskiai Siuos garsus suplaka j viena (v po
kietojo priebalsio, ¢ po minkstojo) (Girdenis, Zinkevicius 1966: 139-147; Zin-
kevicius 1966: 15; ZinkevicCius 1994: 56)8.

Be Sios, tikslui pasiekti nagrinéjamos dar 7 panevéziskiy ir Sirvintiskiy tar-
minés ypatybés (zr. 1 lent.).

4 Dialektometrija — geolingvistikos kryptis, kurios tikslas skai¢iuoti, vaizduoti ir analizuoti ben-
drus tarminius panasumus ar skirtumus kaip geografinés erdveés ypatybiy funkcija (Szmrecsa-
nyi 2011: 45).

5 Dialektometrijos metodais remiamasi Siuolaikiniuose uzsienio mokslininky tyrimuose: kieky-
biskai nagrinéti angly (Shackleton 2007: 30-102), olandy (Spruit ir kt. 2009: 1624-1642), nor-
vegy (Heeringa ir kt. 2009: 167-183), svedy (Leinonen, 2010, 2011: 75-95) $veicary (Scherrer
2012: 63-71), kiny (Stanford 2012: 247-278), bulgary (Proki¢, Cysouw 2013: 147-168), nyder-
landy, belgy (Heeringa, Hinskens 2014: 26-52; 452—453) ir kt. kalby variantai.

6 Registracijos Nr. CD 1204 RAS 31, CD 484 RAS 26, CD 456 RAS 10, CD 958 RAP 69, kitiems
registracijos numeriai dar nesuteikti. Garso jrasai saugomi Lietuviy kalbos instituto Tarmiy
archyve.

7 XXI a. pr. tarmiy tyrimais nustatyta, kad LKA Kunigi$kiy punktas yra sunykes, todél perkeltas
i Déltuva. Straipsnyje toliau LKA 409 punktas vadinamas Déltuva.

8 Buta siulymy Sirvintiskiy ir panevéziskiy patarmiy skyrimo pagrindu laikyti kitas tarmines
ypatybes, pavyzdziui, nekir¢iuoty kamieno o vertima a (Markevi¢ius 2002: 103).
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3 pav. Tiriamieji LKA punktai (LKA 1977: Zemélapis Nr. 1)

1 LENTELE. Tiriamosios panevéziskiy ir Sirvintiskiy tarminés ypatybeés®

Tarminés ypatybés Fiksuoti zodziai

Kir¢iuoty trumpyjy balsiy ilginimas Buwvo, didelis, mano, savo, turi, viskas

Nekirciuoty ilgyjy balsiy trumpinimas Gyvena

Trumpyjy kirciuoty galuneés a, e, i, u Yra, néra, sunku, Zmogus

suplakimas / nesuplakimas

Nekirciuoty galunés o vertimas a, o; é Mano, nieko, sako, savo, turéjo

vertimas trumpuoju e

Neaiskiai tariamas pirmasis kirciuoty Buvau, gerai, kaip, labai, nezinau, taip

tvirtagaliy ai, au démuo

Kirc¢io atitraukimas Buvau, gerai, yra, nezinau, néra, sunku,
Zmogus

Galuniy redukcija Didelis, gyvena, yra, mety, néra, vienas,

viskas, zmogus, Zzmoniy

Nekir¢iuoty kamieno o vertimas a Zmogus, zmoniy

o LKTCH 2004: 160-164, 173-183.
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Tiriamoji medziaga tvarkyta keliais etapais: 1) klausantis tarminiy garso jra-
sy, fiksuoti pavieniai zodziai (i$ viso 26), kuriuose atsispindi tiriamosios pane-
veéziskiy ir Sirvintiskiy patarmiy ypatybés; 2) uzfiksuoti zodziai sutranskribuoti
tarptautinés abécélés transkripcija (an. International Phonetic Alphabet (IPA)) (zr.
4 ir 5 pav.); 3) duomenys suvesti i MS Excel programa ir iSsaugoti unikodu (an.
Unicode) (sukurtas tekstinis dokumentas); 4) medziaga apdorota kompiuterine
programa Gabmap'; 5) naudojantis kompiuterinémis programomis RuG/L0O4"
ir Google Earth'?, sukurtas tiriamyjy vietoviy zemélapis, kuris taip pat apdorotas
kompiuterine programa Gabmap (zr. 1 zemél. ir 6 pav.). Interpretuojant gautus
rezultatus, j sociolingvistine pateikéjy informacija neatsizvelgiama.

prefnkings silin  vidmrinds wilfy hl]:ukl“llil wilivy

ehilarmils g .':}I — . H Uisll
Ve 17X L] (¥
pasian uidarasis E."l,\-E} 5..!_9 ¥ l.-l!"l
N 8
pi ke atvirels E:--:'_I:.— ArE— AeD
=\ ¥
atvirasis AwiE——— Qe D

4 pav. IPA balsiy klasifikacija (Kasparaitis 2013: 4)

Kompiuterine programa Gabmap skirtingais skaic¢iavimo jrankiais atliekamy
dialektometriniy analiziy pagrinda sudaro kalbiniai skirtumai (atstumai) tarp
tiriamy vietoviy pory. Jie jvertinami apskaiCiuojant vietoviy kintamyjy (t. y.
zodziy, kuriuose atsispindi tarminés ypatybés) skirtumy vidurkj. Dazniausiai
analizuojamos fonetinés transkripcijos — apskaic¢iuojamas Levensteino atstumas
(an. Levenshtein distance)'® (Leinonen ir kt. 2015: 6).

Atskiri Siame tyrime naudoti kompiuterinés programos Gabmap tarminiy
pozymiy matavimo jrankiai ir skirtumy skai¢iavimo bei interpretavimo princi-
pai trumpai apibtidinami kiekviename kito skyriaus poskyryje.

10 Pagrindinis ktréjas — Cagr1 Coltekin. Kompiuteriné programa Gabmap. Prieiga internetu:
https://www.gabmap.nl.; Nerbonne ir kt. 2011: 65-89; Leinonen ir kt. 2015: 1-21.

11 Kompiuteriné programa RuG/L04. Prieiga internetu: http://wwuw.let.rug.nl/~kleiweg/L04/.

12 Kompiuteriné programa Google Earth. Prieiga internetu: https://www.google.com/earth/.

13 Apie Levensteino atstumo algoritma zr. Kessler B. 1995: 60—66; Nerbonne ir kt. 1996: 185-202;
Nerbonne ir kt. 1999: 5-15; Heeringa 2004: 121-124 ir kt.

14 Dar gali buti nagrinéjami skaitiniai (balsiy formanciy dazniy vektoriai) ir kategoriniai (leksiniai
ar sintaksiniai) duomenys (Leinonen ir kt. 2015: 6).

Straipsniai / Articles 149



AGNE CEPAITIENE

= g 2 2 4 f'ﬂg g la|egdud .|
= 8| B8 g8 3 2|5 |ags8 &g |zE
£3|95 857 |5 & ¢ |cg$44 |2
EEREE R AERE A
Z| B8 ¥ #HE2
il ] (=¥
mrogiamant | ph Td td | e | k2 [ga T
el Bama m | m i n| w :
T o r 7
dkFtelepmas w I [
phadicikele jumas
pufiamasis dp | Ev |68 [ o2 | Ju | gz | @i | =y [xm | BT | kb
L mywinas}
feainia puliamanmfs ik f
flaberal frdeayw ) Q00
apTokeimaniag -“ 1 I
“Tomats (lateral | 1 T % i §
apraksimaniag : i
5 PAV. IPA priebalsiy klasifikacija (Kasparaitis 2013: 5)
1
2
L]
3
1 ekl (RAF) 7
% Bild {RAF|
3 Tauénal (RAF) 54
# Difltura (RAP) ]
3 st Akl (RAF)
i Kardrikas (RAF) 1]
7 Vidiaa (RAK)
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& ManSiséna (BA%) 10
10 Embeikly (MAK)
1 ZEMELAPIS. Tiriamyjy LKA punkty zemélapis, 6 PAV. Fragmentas iS tiriamy-
sukurtas kompiuterine programa Gabmap'® ju LKA punkty zemélapio

15 Cia ir kituose Yemélapiuose RAA reitkia ryty aukgtaitiai anyk§ténai, RAP — ryty aukstaitiai
panevéitkiai, RAS — ryty aukitaitiai Sirvinti¥kiai.
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2. DIFERENCINIU TARMINIY POZYMIU
ANALIZE

2.1. Statistinis atlikty skai¢iavimy patikimumas

Atlikty skaic¢iavimy patikimumas statistiskai jvertintas kompiuterine pro-
grama Gabmap apskaiciavus Kronbacho alfa (an. Cronbach’s alpha)'®. Ja jverti-
namas ne duomeny patikimumo koeficientas, kaip yra jprasta, bet visy duome-
ny skirtingy matavimy patikimumo koeficientas. Jis priklauso nuo duomeny
kokybés, nuo metodo, kuris naudojamas skai¢iavimams, kokybés ir nuo tiria-
myjy skaiciaus.

Koeficiento reikSmeés gali didéti nuo 0 iki 1: kuo reikSmeé arciau vieneto, tuo
labiau tiriamieji tarpusavyje susije!”. Pageidautina, kad Kronbacho alfa koefi-
cientas baty lygus bent jau 0,5. Sis dydis gali neZymiai varijuoti priklausomai
nuo tyrimo tiksly ir tiriamosios medziagos: kuo tiriamyjy skaicius didesnis, tuo
didesnis ir koeficientas (Vaitkevicius, Saudargiené 2010: 98).

Kompiuterine programa Gabmap apskaiciuota, kad skirtingy tiriamosios
medziagos matavimy patikimumo koeficientas neatitinka nustatytos rekomen-
duotinos normos — jis lygus 0,04. Daroma prielaida, kad maza koeficienta ga-
limai léemé nedidelis tiriamyjy vienety kiekis (26 tiriamieji zodziai, pavartoti
10 gyvenamuyjy vietoviy), todél gautas dydis nebutinai rodo menka duomeny
matavimo patikimuma.

Kitu — vietos nenuoseklumo (an. Local Incoherence) — statistiniu matu skai-
Ciuojami skirtumai tarp vienety (tiriamy gyvenamuyjy vietoviy), atsizvelgiant
i geografinj atstuma tarp jy. Optimalus dydis yra 0. Kompiuterine programa
Gabmap apskaiciuota, kad tiriamosios medziagos vietos nenuoseklumo matas
yra kiek didesnis uz 0 — lygus 0,42. Tai taip pat galéjo lemti mazas tiriamyjy
vietoviy skai¢ius, o ir ne visos jos yra iSsidésCiusios vienos prie kity (labiausiai
nutolusi vietové — Sturmbriskis).

Nors tiriamosios medziagos kiekis yra nedidelis, o LKA punktai iSsidéste
nevientisame plote, kompiuterine programa atlikti skaiciavimai bus patikimi
Sio straipsnio hipotezei patikrinti.

16 Apie Kronbacho alfa koeficienta placiau zr. Pukénas 2009: 24-28.

17 Sio tyrimo atveju — kuo reikSmé ar¢iau vieneto, tuo labiau skirtingi duomeny matavimai yra
suderinti ir susije.
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2.2. Levensteino atstumas

Siuo algoritmu skaitiuojami atstumai (skirtumai) tarp iStarty ZodZiy foneti-
niy transkripcijy ir jvertinamas maziausias veiksmy (jterpimy, pasalinimy, keiti-
my) skaicius, siekiant pakeisti vieng transkripcijos vieneta kitu (Kessler 1995: 62;
Nerbonne ir kt. 2011: 65—89). Skai¢iuojant Levensteino atstuma, atsizvelgiama
i geografinj tiriamyjy iSsidéstyma zemélapyje — kuo didesnis geografinis atstu-
mas tarp vietoviy, tuo didesnis ir Levensteino atstumas (Nerbonne ir kt. 1999: 8).

Kadangi geografinis atstumas turi jtakos apskaiCiuotam dydziui, todél pa-
gal visas tiriamasias ypatybes didziausias Levensteino atstumas skiria labiausiai
nuo tiriamyjy vietoviy nutolusj Sturmbriskj ir kitus LKA punktus (zr. 2 lentele).

2 LENTELE. LevensSteino atstumas tarp tiriamyjy LKA punkty!s

Stume | o | Tones | Deteat | akat PKavar| vidis- | Pabsis-| % | Cisbix-
priskis | D0 RN SN i | kas | | ks
nai

Sturbriskis 0,9 0,77 0,54 0,65 0,96 0,9 0,44 0,65 0,56
Silai 0,64 0,67 0,71 0,75 0,39 0,62 0,79 0,89
Tauiénai 0,62 0,46 0,15 0,48 0,52 0,31 0,52
Déltuva 0,67 0,77 0,44 0,56 0,5 0,71
Jakutiskiai 0,39 0,79 0,23 0,31 0,75
Kavarskas 0,56 0,67 0,39 0,6
Vidiskiai 0,58 0,71 0,58
Pabaiskas 0,56 0,69
Manciu¥énai 0,48
Cigbiskis

Matyti, kad Levensteino atstumas yra gana didelis ir tarp tos pacios patar-
més LKA punkty, kuriuose gyvena panevéziskiai (Sturmbriskio ir Silg (0,9)',
Tau]'énq (0,77), Jakutiskiy (0,65), Déltuvos (0,54); o, pavyzdziui, tarp panevé-
ziskiams priklausancio Stumbriskio ir Sirvintiskiy Pabaisko Levensteino ats-
tumas lygus 0,44). Tokiems rezultatams jtakos turi ne tik didesnis geografinis

18 Tamsia spalva pazyméti panevéziskiy, Sviesia — Sirvintiskiy, balta — anykstény LKA punktai
(pagal tradicing lietuviy kalbos tarmiy klasifikacija, zr. 3 pav.).
10 Cia ir kitur skliaustuose nurodomas kompiuterine programa Gabmap apskaidiuotas Leveniteino

atstumas.
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atstumas, bet ir tai, kad Sturhbriskis priklauso Siauriniams ryty aukstaiciams
panevéziskiams, o visi kiti — pietiniams?°.

2 lenteléje pateikti rezultatai rodo, kad didesnis kalbinis ir geografinis panasu-
mas yra ne tarp tos pacios patarmeés vietoviy, o tarp panevéziskiy ir Sirvintiskiy, t.
y. tarp Taujény ir Kavérsko (0,15), Jakutiskiy ir Pabdisko (0,23), Taujény ir Man-
¢iusény (0,31), Jakutiskiy ir Mandiusény (0,31). Taip pat matyti, kad Kavarske
vartojamos tokios pacios tarminés ypatybés, kaip ir panevéziskiy LKA punkte.

Analizé iSry$kino ir Vidiskiy panasuma j panevéziskius — maZiausias Le-
veniteino atstumas §j LKA punktg skiria nuo Silg (0,39). Tarp Kavarsko ir Vi-
diskiy yra palyginti vidutinis Levensteino atstumas (0,56), vadinasi, ¢ia gyve-
nanciy ir tarmiskai Snekanciy zmoniy kalba turéty buti panasi.

Taigi rezultatai rodo, kad bendras Levensteino atstumas tarp paneveéziskiy
ir Sirvintiskiy yra nedidelis. StatistiSkai Siy patarmiy ypatybés (atsizvelgiant
i LKA punktus skiriantj geografinj atstuma) yra panasios ir gali rodyti LKA
punktuose vykstantj patarmiy panaséjimo procesa.

Siekiant dar labiau pagrjsti §j teiginj, kompiuterine programa Gabmap nu-
braizyti zemeélapiai ir grafikai, kuriuose vaizduojamas Levensteino atstumas
nuo atskiry vietoviy iki kity LKA punkty.

2.3. Erdviniai ir kalbiniai LKA punkty rysiai

Erdviniai ir kalbiniai ryS$iai vaizduojami atskaitos tasky zemélapiuose ir
grafikuose. Jie rodo, kiek pasirinkta tam tikra vietové (zemélapyje pazyméta
zvaigzdute) skiriasi nuo kity ir tarminiu, ir geografiniu aspektu. Kuo tamsesné
spalva zemélapyje, tuo vietovés yra panasesnés.

2 zemélapyje, 7 ir 8 pav. pavaizduoti jau aptarti stipriausi LKA Kavarsko
punkto kalbiniai ir erdviniai ry$iai su Taujénais (0,15), rodantys, kad Kavarske
daugiausia vartojamos panevéziskiy tarminés ypatybés.

Cia fiksuojama ir §irvinti§kiams badingy tarminiy poZymiy — tai rodo (¥en-
kliai) mazesnis Kavarsko panaSumas j ne tik panevéziSkiams priklausancius
Jakutiskius, bet ir j Sirvintiskiy Mandiuénus (po 0,39). Pagal geografinio atstu-
mo ir tarmiskumo santykj Kavarskas labiausiai skiriasi nuo Sturhbriskio (0,96)
galimai dél anksciau aptarty priezasciy.

20 Sjauriniai ryty aukgtaidiai panevézikiai gyvena j §iaure nuo PanevéZio, pietiniai — j pietus nuo
Panevézio. Pagrindiné skiriamoji Siauriniy ir pietiniy panevéziskiy ypatybé — skirtingas balsiy
redukcijos laipsnis (LKTCH 2004: 173).
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3 zemélapyije, 9 ir 10 pav. matyti, kad LKA Vidiskiy punkta pagal geografi-
nj ir kalbinj panasumus labiausiai galima gretinti su panevéziskiy plote esan-
iomis vietovemis — Silais (0,39), Déltuva (0,44), Taujénais (0,48) ir Kavarsku
(0,56). Nuo sirvintiskiy LKA punkty sig vietove skiria didesnis Levensteino
atstumas, o didziausias — nuo Sturnbriskio (0,9) (galbtt dél ty paciy minéty
priezasciy).

Taigi Kavarsko ir Vidiskiy erdvinio ir kalbinio ry$io su atskiromis vietove-
mis analizé rodo, kad abu LKA punktai geografiniu ir tarminiu pozitriais gali
buti gretinami su panevéziskiais, ne su Sirvintiskiais.

Tuo paciu algoritmu patikrinus neproblemines vietoves, taip pat ryskéja ge-
ografiniai ir tarminiai panevéziskiy ir SirvintiSkiy LKA punkty panaSumai.
Pavyzdziui, Sirvintiskiams priskiriamas Pabdiskas pagal Levensteino atstuma
panasiausias ne j savo patarmés vietove, o j panevéziskiy plote esancius Jakutis-
kius (0,23) (zr. 4 zemél., 11 ir 12 pav.).

Nepaneigiami Pabaisko erdviniai ir kalbiniai rySiai su Sirvintiskiy LKA
punktais (vidutiniskai stiprus rysiai jj sieja su SirvintiSkiams priklausanciais
Manc¢iugénais (0,56)), tadiau daugiau pana§umy aptariamasis LKA punktas turi
su panevéziskiy plote esanciomis gyvenamosiomis vietovémis — Sturhbriskiu
(0,44), Taujénais (0,52) ir Déltuva (0,56). Kaip ir Kavarsko, taip ir §is atvejis ro-
do, kad viename LKA punkte galimai dominuoja panevéziskiy tarminés ypaty-
bés, nors Sirvintiskiy tarminiy pozymiy taip pat gali bati fiksuojama.

Sirvintikiy Man&iu§énai geografiniu ir tarminiu aspektu artimiausi yra taip
pat panevéziskiams — LKA Taujény (0,31) ir Jakutiskiy (0,31) punktams (Zr.
5 zemél., 13 ir 14 pav.).

Kiek didesnis Leven§teino atstumas Man¢iu§énus skiria nuo Kavarsko (0,39),
Cidbiskio (0,48) Déltuvos (0,5) ir Sturmbriskio (0,65), did¥iausias — nuo Silg
(0,79). Remiantis rezultatais galima teigti, kad Sirvintiskiy plote esantj LKA
Manc¢iu§ény punkta stipresni erdviniai ir kalbiniai ry$iai sieja su paneveézigkiy
LKA punktais, o ne Sirvintiskiy. Vadinasi, Sioje vietovéje taip pat vartojama
daugiau panevéziskiy tarminiy pozymiy nei Sirvintiskiy.

Vienintelis Cigbiskio atvejis rodo LKA punkto didZiausia pana$uma j tos
pacios patarmés vietoves. Geografiniu ir tarminiu pozitriu jis panasiausias i
Sirvinti¥kiams priklausan¢ius Manciu$énus (0,48) (2r. 6 zemél., 15 ir 16 pav.).
Nors padius Manciugénus stipriausi erdviniai ir kalbiniai ry$iai sieja su pane-
véziskiams priklausanciais LKA punktais (zr. 5 zemél., 13 ir 14 pav.). PanasSus
Levensteino atstumas Manc&iu$énus skiria nuo panevéziskiy plote esandiy Tau-
jény (0,52).
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Nepaisant didziausio i$ tiriamyjy vietoviy skirian¢io geografinio atstumo,
Ciobitkis yra labai pana$us j (3iaurés) panevéziskiy plote esantj Sturbriskj
(0,56), o labiausiai skiriasi nuo kiek aréiau esan¢iy Silg (0,89). Taip pat gana
didelis Ciobiskio pana¥umas yra j LKA Viditkiy (0,58) ir Kavarsko (0,6) punk-
tus, kuriuos stipresni erdviniai ir kalbiniai rysiai sieja su panevéziskiy plote
esanciomis vietovémis. Remiantis rezultatais, preliminariai galima teigti, kad
Cidbiskyje gyvenantiy #moniy kalboje dominuoja daugiau panevéziskiy, o ne
SirvintiSkiy tarminiy ypatybiy.

Taigi atskaitos tasky zemélapiai ir grafikai neiSryskina atskiry panevéziskiy
ir Sirvintiskiy zony; priesingai — pagal geografinio atstumo ir tarmiskumo san-
tykj beveik visos tiriamosios Sirvintiskiy gyvenamosios vietovés yra panasiau-
sios | paneveéziskiy LKA punktus.

Vis délto, remiantis tik LevenSteino atstumu, negalima nustatyti, kuris skir-
tumas — geografinis ar kalbinis — yra didesnis tarp tiriamyjy vietoviy. Tai leidzia
padaryti kiti kompiuterinés programos Gabmap skirtumy matavimo jrankiai.

2.4. Fonologiniai LKA punkty skirtumai

Fonologiniai skirtumai analizuojami skirtumy zemélapiais. Jais nustatoma,
ar pagal bendruosius fonologinius skirtumus rysiai tarp tam tikry dviejy kai-
myniniy vietoviy yra stipriis. Kuo tamsesné LKA punktus siejanti linija, tuo
vietovés yra panasesnés.

7 zemélapyije ir 17 pav. matyti, kad stipriausi ry$iai jungia Taujénus ir Ka-
vérska, panaiai stipriis — JakutiSkius ir Pabaiska bei Jakutiskius ir Manciu$é-
nus. Tai rodo, kad Siose kaimyninése vietovése vartojamos tarminés ypatybés
yra panasiausios. Sie rezultatai sutampa su aptartais Levensteino atstumo duo-
menimis (zr. 2 lent.). Taigi, uztikrintai galima tvirtinti, kad skiriamosios tar-
minés ypatybés vienodai daznos gali buti ne tik vienos patarmés vietovése, bet
ir atskiruose panevéziskiy ir Sirvintiskiy LKA punktuose.

Vertinant rezultatus, matyti, kad ne visada netoliese esantys tos pacios pa-
tarmés LKA punktai fonologiniu pozitriu yra panasiausi. Tai rodo panevé-
riskiams priklausanciy Silg ir Kavarsko, Silg ir Jakuti¥kiy bei Sirvintiskiams
priklausanciy Pabdisko ir Cidbiskio atvejai. Sias vietoves skiria ir didelis Le-
vensteino atstumas.

Silpniausi ry$iai jungia LKA Sturibriskio ir Silg punktus — tarp jy yra daug
fonologiniy skirtumy. Tokius rezultatus galima paaiskinti priklausymu skirtin-
giems ryty aukstaiciams panevéziskiams — Sturhbriskis priklauso Siauriniams,
o Silal — pietiniams.
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gal fonologinius skirtumus myniniy LKA punkty rysiy
pagal fonologinius skirtumus

zemélapio

Taigi skirtumy zemeélapio, paremto fonologiniais skirtumais tarp kaimyniniy
LKA punkty, analizé patvirtino apskaiciuoto Levensteino atstumo rezultatus —
paneveziskiy ir Sirvinti¥kiy LKA punkty tarminj pana¥uma. Sios tendencijos rys-
kéja medziaga nagrinéjant ir kitais kompiuterinés programos Gabmap jrankiais.

2.5. Klasteriné LKA punkty analizé pagal tarminiy
pozymiy panasuma?!

Kompiuterine programa Gabmap atliekama klasterizacija yra alternatyva tra-
dicinéje dialektologijoje taikomoms izoglosy technikoms. Taciau klasterizuo-
jant objektus, nustatomos ribos, atitinkancios ne tam tikra atskira izoglosa, o
bendruosius atskiras grupes sudaranciy vietoviy tarminius skirtumus (Nerbon-
ne ir kt. 2011: 80). Klasterizacijos algoritmu duomenys grupuojami taip, kad
tarminiai skirtumai i$ tiriamyjy vietoviy sudaryto klasterio viduje baty kuo
mazesni, o tarp klasteriy — kuo didesni (Leinonen ir kt. 2015: 11).

21 Apie tarminiuose tyrimuose taikyta klastering analize, atlikta kita — SPSS Statistics — kompiu-
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Svorinio vidurkio (an. Weighted Average) ir wardo (an. Ward's Method) hierar-
chinés klasterinés analizés metodais iSnagrinéti duomenys leidzia patikrinti, kaip
tiriamosios vietovés grupuojasi pagal tarminiy pozymiy vartojimo jose panasu-
ma. Analizuojant medziaga svorinio vidurkio metodu, visi klasteriai laikomi
tokios pacios reik§meés (svorio), nepaisant objekty skaiciaus kiekviename klas-
teryje. O medziaga nagrinéjant wardo metodu, kiekviename analizés zingsnyje
imamos atskiros klasteriy poros ir apskaiiuojamas kintamyjy nuokrypiy nuo
jungtinio klasterio centro kvadraty suma. Tai atliekama su kiekviena klasteriy
pora ir pabaigoje jungiami tie klasteriai, kuriuos sujungus nuokrypiy suma yra
maziausia. Abiem metodais apskaiciuoti duomenys gali nesutapti, nes skirtumai
matuojami skirtingais principais (Proki¢ 2008: 156, Leinonen ir kt. 2015: 11)22.

Nustatyty panasiy objekty grupavimasis pateikiamas zemélapiuose ir dendro-
gramose. Nustatytas klasteriy skai¢ius yra 2 (tiriama dviejy patarmiy medziaga).

Svorinio vidurkio metodu atliktos klasterinés analizés zemélapyje iSskirtos
dvi panagiy objekty grupés — Sturhbritkis ir Cidbigkis sudaro viena, o likusios
vietovés — kitg (zr. 8 zemél. ir 18 pav.). Vadinasi, diferenciniai tarminiai pozy-
miai panevéziskiy ir sirvintiskiy LKA punktuose, nepaisant jy geografinio i$si-
déstymo, gali bati labai panasus.
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8 ZEMELAPIS. Tiriamyjy LKA punkty grupa-
vimasis pagal tarminiy pozymiy panaSuma.

Svorinio vidurkio metodas?3

18 pAv. Fragmentas i$ tiriamyjy LKA
punkty grupavimosi pagal tarminiy
pozymiy panasuma (pagal svorinio
vidurkio metoda) zemélapio

22 Placiau apie svorinio vidurkio ir wardo klasterinés analizés metodus zr. Proki¢ 2008: 153-172.

23 Klasterinés analizés zemélapiuose ir dendrogramose tamsesne spalva Zymima pirmoji panasiy

objekty grupé, $viesesne — antroji.
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Dendrograma vaizdziai parodoma, kokia seka klasteriai buvo jungiami (zr.
19 pav.). Matyti, kad 2 klastery]e pagal tarminiy ypatybiy panasum@ pirmuoju
7ingsniu buvo sujungti Taujénai ir Kavarskas, antruoju — Manciu$énai ir Jakui-
tiskiai ir t. t. Kuo anksc¢iau jungiami LKA punktai, tuo vietovés tarminiu po-
zitiriu yra panasSesnés.

Emnrn  EEID -
.t - —
Tajons TAYEROR |
0. - 0.0z 0.04 5105

19 pAV. Klasteriy jungimo dendrograma. Svorinio vidurkio metodas

Gautais duomenimis patvirtinama, kad atskiroms patarméms priklausancios
tirlamosios vietovés gali biiti panaSesnés labiau nei tos pacios patarmés LKA
punktai.

Pritaikius wardo metoda vietovéms grupuoti, rezultatai pasikeité — pagal
panagiy tarminiy ypatybiy vartosena viena klasterj sudaro Cidbikis, Déltuva,
Sturnbritkis, Silai ir Vidigkiai, kita — likusios vietovés (1. 9 Zemél. ir 20 pav.).
Taciau islieka ta pati tendencija — Sirvintiskiai ir panevéziskiai pagal tarminiy
ypatybiy panasuma grupuojasi kartu.

Lyginant klasterinés analizés, atliktos taikant skirtingus metodus, rezultatus,
matyti, kad kitoks vietoviy grupavimo principas lémé Silg, Déltuvos ir Vidis-
kiy persigrupavima. Taciau kaip ir svorinio vidurkio metodu atlikty skaiciavi-
muy, taip ir wardo metodu atliktos klasterinés analizés dendrograma grindziama,
kad panasios ar vienodos tarminés ypatybés yra vartojamos ir panevéziskiy, ir
Sirvintiskiy plotuose: panaSiausi yra LKA Vidiskiy ir Silg, Sturhbriskio ir Dél-
tuvos punktai (1 klasteryje) bei Taujény ir Kavérsko, Jakutiskiy ir Mandiu$ény
gyvenamosios vietoves (2 klasteryje) — grupuojant tiriamuosius, jos sujungtos
pirmaisiais zingsniais (zr. 21 pav.).

Taigi dviem metodais atlikta hierarchiné klasteriné analizé rodo, kad tarmi-
nés ypatybés ir panevéziskiy, ir Sirvintiskiy LKA punktuose yra labai panasios
ar netgi vienodos, nedidelis pavieniy zodziy tarimo skirtumas yra galimai per
menkas pagrindas Sioms patarméms skirti. Siekiant pagrjsti gautus duomenis,
butina klasterinés analizés rezultatus patvirtinti ir kitais statistikos metodais,
t. y. patikrinti, kaip tiriamieji objektai pasiskirsto daugiamatéje skaléje (Ner-

bonne ir kt. 2011: 81).
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21 pAv. Klasteriy jungimo dendrograma. Wardo metodas

2.6. LKA punkty vieta daugiamatéje skaléje

Daugiamate skale nagrinéjama, kokiu mastu tarmés formuoja kontinuuma.
Kalbiniu pozitriu panasiausios vietovés plokstumoije iSsidésto arciau viena ki-
tos, skirtingos — toliau. Diagrama padeda identifikuoti nevietinius gyvento-
jus, atpazinti tarmiy grupes. Ji taip pat rodo, kokios struktiiros yra klasterinés
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analizés metu nustatytos i$ tarminiu pozitriu panasiy LKA punkty sudarytos
grupés (Leinonen ir kt. 2015: 11).

Rezultatai jvertinami statistiskai Rando indeksu (an. Rand index) (zymimu
raide r) nuo 0 iki 1: 0 rodo, kad du i$ tiriamyjy vienety sudaryti klasteriai ne-
atitinka nei viena tarmine ypatybe, o 1 — kad tiriamieji klasteriai yra visiskai
vienodi (Proki¢ 2008: 161-163)2+.

Gauti duomenys atitinka wardo metodu atlikta klasterine analize nustatyty
panasiy objekty grupiy iSsidéstyma: tarminiu pozitriu artimiausios vietoveés
yra Silal ir Vidigkiai (nors jie nutole nuo plok§tumos, tatiau juos sieja nedidelis
Levensteino atstumas (0,39)), priklausantys 1 klasteriui, ir Taujénai, Jakutiskiai,
Manc¢iugénai (LevenSteino atstumas tarp $iy vietoviy taip pat yra vienas i$§ ma-
ziausiy), priklausantys 2 klasteriui (zr. 22 pav.).

£ S

22 pAv. LKA punkty pasiskirstymas daugiamatéje skaléje pagal tarminiy ypatybiy

panasumus

24 Ten pat placiau zr. Rando indekso skai¢iavimo formules.
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I apibréztas zonas nepateko ir i$ tiriamyjy vietoviy labiausiai iSsiskiria skir-
tingoms patarméms priklausantys LKA Sturiibriskio, Déltuvos, Pabdisko, Cio-
biskio ir Kavarsko punktai. Galbat tai buty galima paaiskinti gana dideliu Le-
vensteino atstumu tarp $iy ir kity aptariamy vietoviy.

Kompiuterine programa Gabmap apskaiciuota, kad r = 0,82, vadinasi, nusta-
tytose iS§ LKA punkty sudarytose panasiy objekty grupése vartojamos tarminés
ypatybés skiriasi nezenkliai.

Taigi daugiamaté skalé statistiskai grindzia klasterinés analizés rezultatus ir
dar labiau iSryskina panevéziskiy ir Sirvintiskiy tarminiy ypatybiy panasumus.

2.7. Diferenciniai tarminiai LKA punkty pozymiai

Kompiuterinés programos Gabmap jrankiais nustatomi diferenciniai tarmi-
niai pozymiai, kurie reprezentuoja tarminj plota. Duomenys pateikiami ketu-
riose lentelése: nurodomi skiriamieji tarminiai pozymiai svorinio vidurkio me-
todu atlikta klasterine analize nustatytose dviejose i§ LKA punkty sudarytose
grupése ir wardo metodu atlikta klasterine analize nustatytuose kituose dvie-
juose klasteriuose.

Stulpelyje Klasteriy skirtumas (an. Between score) pateikiami skirtumai tarp
pasirinkto klasterio ir kitos grupés. Kuo aukstesnis balas, tuo ryskesnj skiriama-
ji pozymj (an. item) LKA punktai, sudarantys pasirinkta klasterj, turi. Stupelyje
Variacija klasteryje (an. Within score) pateikiama informacija, kiek tam tikras po-
zymis varijuoja pasirinktame klasteryje. Kuo zemesnis variacijos balas, tuo ski-
riamasis pozymis yra reprezentatyvesnis. Bendrasis balas (an. Score) rodo bendra
skirtuma tarp $iy abiejy baly (an. Between—Within score) (Leinonen ir kt. 2015: 14).

IS svorinio vidurkio metodu atliktos klasterinés analizés rezultaty matyti, kad
pirmajj klasterj sudaran¢iy LKA Sturhbrikio ir Cidbikio punkty ry$kiausias ski-
riamasis pozymis yra trumpyjy kirciuoty balsiy ilginimas (Sias vietoves diferen-
cijuoja zodzio jis, i§ dalies — didelis vartosena) (zr. 3 lent.). Bendrasis Sios diferen-
cinés ypatybeés balas yra aukstas (daugiau nei 2), pagal ja Sturhbriskis ir Cigbiskis
zenkliai skiriasi nuo kity tiriamyjy vietoviy (kiek daugiau nei 1). Variacija klas-
teryje yra neigiama, vadinasi, diferencinis tarminis pozymis yra reprezentatyvus.

Ta pacia ypatybe arba galtinés redukcija atspindinc¢io zodzio didelis vartojimo
skirtumas tarp klasteriy yra mazesnis uz zodzio jis vartosena. Taciau sio zodzio
tarimas Sturhbriskyije ir Cidbi¥kyje maZiau varijuoja nei 7odZio jis, o bendra-
sis abiejy rodikliy balas yra aukstas. Todél galima tvirtinti, kad zodzio didelis
vartosena grindzia fakta, jog trumpojo kirciuoto balsio ilginimas arba galtinés
redukcija yra reprezentatyvus tarminiai pozymiai, skiriantys LKA Sturhbriskio
ir Cigbitkio punktus nuo kity.
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3 LENTELE.

Svorinio vidurkio metodas

Kiekybinis diferenciniy tarminiy pozymiy tyrimas:

ryty aukstaiciy paneveéziskiy ir Sirvintiskiy atvejis

Diferenciniai tarminiai 1 klasterio (Sturhbriskis, Ciobiskis) poZymiai.

Bendrasis balas

Variacija klasteryje

Klasteriy skirtumas

Zodis / diferencinis
tarminis pozymis

2.065730 -0.734482 1.331248 Jis
0.991031 -1.057100 -0.066069 Didelis
-1.485962 1.699261 0.213300 Neéra

Sio klasterio visi¥kai nereprezentuoja panevéziikiy ir $irvintiskiy patarmiy
skyrimo pagrindu laikomas nevienodas trumpyjy kirc¢iuoty galtinés a tarimas
(tai rodo zodzio néra vartosena). Nors aukStas variacijos klasteryje balas reiskia,
kad panevéziskiy Sturbritkio ir Sirvinti¥kiy Cidbiskio LKA punktuose Zo-
dzio néra tarimas labai varijuoja (o tai rodyty, kad trumpieji kirCiuoty galunés
a Siuose LKA punktuose tariami nevienodai ir pagal §j tarminj pozymj LKA
punktai (ir patarmés) skiriasi), taciau bendrasis balas ir $io zodzio tarimo skir-
tumas klasteriuose yra labai zemi (atitinkamai apie -1,5 ir apie 0,2). Vadinasi,
$i tarminé ypatybé yra nereprezentatyvi — trumpieji kirCiuoti galiinés a beveik
vienodai tariami ir panevéziskiy, ir Sirvintiskiy vietovése.

Trumpyjy kirc¢iuoty balsiy ilginimas identifikuoja ir kity tiriamyjy LKA
punkty, sudaranciy kita klasterj, plota (tai rodo zodziy jis, i dalies — turi var-
tosena) (zr. 4 lentele). Klasteriy skirtumo, variacijos klasteryje ir bendrasis ba-
las visiskai sutampa su pirmosios grupés zodzio jis skiriamyjy rodikliy balais.
Vadinasi, ir vienoje, ir kitoje panasiy objekty grupéje, nepaisant LKA punkty
priklausymo skirtingoms patarméms, kirCiuoty trumpyjy balsiy ilginimas yra
sutampantis diferencinis tarminis pozymis. Todél vietovés pagal Sig tarmine
ypatybe nesiskiria.

4 LENTELE. Diferenciniai tarminiai 2 klasterio (§ilai Tau]'énai, Déltuva, Jakutiskiai,
Kavarskas, Vidiskiai, Pabaiskas, Manéiuéénai) pozymiai. Svorinio vi-

durkio metodas

Zodis / diferencinis

Bendrasis balas

Variacija klasteryje

Klasteriy skirtumas

tarminis pozymis

2.065730 -0.734482 1.331248 Jis
0.516433 -0.218049 0.298383 Turi
-0.495996 0.202406 -0.293589 Labai
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Aptariamojo klasterio nediferencijuoja neaiskus pirmojo kirciuoto tvirtaga-
lio ai tarimas (tai rodo zodzio labai vartosena) — jis abiejuose klasteriuose taria-
mas panasiai (maZas jo vartosenos skirtumas klasteriuose — apie -0,3). Si tarmi-
né ypatybé menkai varijuoja ir pa¢iame i§ LKA punkty sudarytame klasteryje.

Taciau neaiskus pirmojo kir¢iuoto tvirtagalio ai tarimas yra viena i$ diferen-
ciniy tarminiy ypatybiy, skirian¢iy Sturhbriskio, Silg, Déltuvos, Vidiskiy, Cié-
biskio LKA punktus nuo kito klasterio pagal wardo metodu atliktos klasterinés
analizés rezultatus (tai rodo zodzio kaip vartosena, zr. 5 lent.). Uz ja Siek tiek
reprezentatyvesné — galtniy redukcija (tai rodo zodzio mety vartosena). Ben-
drasis abiejy tarminiy pozymiy skiriamyjy rodikliy balas yra aukstas ir pacia-
me klasteryje jie nelabai varijuoja, taciau panasiai galinés redukuojamos ir ne-
aiskiai tariamas pirmasis kirciuoto tvirtagalio ai démuo abiejose i§ LKA punkty
sudarytose grupeése (klasteriy skirtumas — atitinkamai apie 0,3 ir 0,5).

5 LENTELE. Diferenciniai tarminiai 1 klasterio (SturhbriSkis, Silai, Déltuva, VidiSkiai,

Ciobiskis) pozymiai. Wardo metodas

Bendrasis balas Variacija klasteryje | Klasteriy skirtumas Zt(:izi/niif:g;l;;rilsis
1.189237 -0.924962 0.264275 Mety
1.086116 -0.641110 0.445006 Kaip

-0.494413 0.494413 -0.000000 Zmogus
-0.494413 0.494413 -0.000000 Sako

Pirmaja panasiy objekty grupe sudarantys LKA punktai neissiskiria nekir-
Ciuoty kamieno o vertimu a?°, galtniy redukcija, trumpyjy kirCiuoty galunés
u suplakimu, nekirCiuoty galtinés o vertimu a ir kircCio atitraukimu. Tai rodo
nulinis zodziy Zmogus, sako vartojimo abiejuose klasteriuose balas, reiskiantis,
kad pagal Siuos pozymius abu tiriamieji klasteriai visiskai nesiskiria, Sios ypaty-
bés yra vienodai pasitaikancios visose tiriamosiose vietovése. Taciau jos vidu-
tiniskai varijuoja aptariamuose pirmajj klasterj sudaranciuose LKA punktuose.

Neaiskiai tariamas nekirciuotas tvirtagalio ai démuo — ir antrosios wardo
metodu atlikta klasterine analize nustatytos panasiy objekty grupés skiriamasis
tarminis pozymis (Taujénus, Kavarska, Jakutiskius, Pabaiska ir Manciusénus
diferencijuoja zodziy gerai, kaip vartosena, zr. 6 lent.). Ja diferencijuoja ir kir¢io

25 §j tarminj poZymj sitilyta laikyti $irvinti¥kiy ir panevéziskiy patarmiy skyrimo pagrindu (Mar-
kevicius 2002: 103).
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atitraukimo tarminis pozymis. Abiejuose i§ LKA punkty sudarytuose klaste-
riuose Sios tarminés ypatybés vartojamos panasiai vienodai (apie 0,3 ir 0,5),
kiek varijuoja jy vartosena antrajj klasterj sudaranciose tiriamosiose vietovése

(apie -0,9 ir -0,5), nors bendrasis balas yra aukstas.

6 LENTELE. Diferenciniai tarminiai 2 klasterio (Taujénai, Kavarskas, Jakutiskiai, Pa-

béiskas, Manciu$énai) pozymiai. Wardo metodas

Bendrasis balas Variacija klasteryje | Klasteriy skirtumas Zodis ,/ 'dlfert;:‘ncu.ns
tarminis pozymis
1.189237 -0.924962 0.264275 Gerai
0.916410 -0.471405 0.445006 Kaip
-0.496747 0.531640 0.034893 Zmoniy

Nediferencinés Sios grupés tarminés ypatybés i$ dalies sutampa su 1 klas-
terio — nekirCiuoty kamieno o vertimas a ir galuniy redukcija (tai rodo zodzio
#moniy vartosena). Sio Zod%io tarimas ne#ymiai skiriasi abiejuose klasteriuose,
vidutiniskai varijuoja 2 klasteryje, o bendrasis $iy abiejy rodikliy balas yra ze-
mas. Vadinasi, nei galtiniy redukcija, nei nekirciuoty kamieno o vertimas a ne-
laikytinos skiriamosiomis panevéziskiy ir Sirvintiskiy tarminémis ypatybémis.

Nors skirtingais skai¢iavimo principais paremtais metodais nustatyty dife-
renciniy tarminiy pozymiy analizés rezultatai nesutampa, taciau jie iSryskino
tas pacias tendencijas. Gautus duomenis buty galima apibendrinti taip: kadangi
atskiras abiem klasterinés analizés metodais nustatytas panasiy objekty grupes,
sudarytas ir i$ paneveéziskiy, ir i Sirvintiskiy LKA punkty, reprezentuoja tos
pacios tarminés ypatybés, vadinasi, jos yra budingos abiem tarminiams plotams
ir nevadintinos diferencinémis.

Analizés metu neisskirti ir kitokie galimi diferenciniai tarminiai pozymiai,
galimai skiriantys panevéziskiy ir Sirvintiskiy patarmes — taip pat kalbama ir
paneveéziskiy, ir Sirvintiskiy gyvenamosiose vietovése. Todél preliminariai ga-
lima teigti, kad tarp Siy patarmiy esminiy skirtumy néra.

Straipsnyje neneigiama tikimybé, kad anksciau panevéziskiai ir Sirvintis-
kiai galimai turéjo ryskesniy tarminiy skirtumy. Taciau atlikto tyrimo rezul-
tatai rodo, kad jeigu jy ir buta, XX a. pab.—XXI a. pr. tarminiuose garso jra-

Suose diferenciniai tarminiai pozymiai nebefiksuojami. Tai galéjo lemti jvairts
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veiksniai — pavyzdziui, palaipsniui vykusi abiejy patarmiy konvergencija2¢. Bet
tai yra tolesniy ir iSsamesniy tyrimy objektas, nes, pasak Peterio Auerio ir kt.
(2005: 16), norint kalbinius pakitimus vadinti tarmiy konvergencija, reikéty abi
patarmes palyginti diachroniskai maziausiai dviem aspektais.

3. APIBENDRINAMOSIOS ISVADOS

Tradiciniy ryty aukstaic¢iy panevéziskiy ir ryty aukstaiciy Sirvintiskiy tarmi-
niai pozymiai sutampa kalbiniu ir kalbiniu-geografiniu pozitariu. Tai grindzia
zymus tiriamyjy fonologiniai panasumai ir nedidelis Levensteino atstumas tarp
$iy patarmiy LKA punkty.

Vienodos tarminés ypatybés statistiskai dazniau vartojamos ne tos pacios pa-
tarmés LKA punktuose, o atskiry tiriamyjy patarmiy gyvenamosiose vietovése.
O isryskéje galimi skiriamieji klasterizuoty tiriamyjy LKA punkty pozymiai
yra bendri abiem patarméms ir statistiskai grindzia jy panasuma. Galimai pane-
véziskius ir Sirvintiskius skirianc¢iy tarminiy ypatybiy analizés metu neisskirta.

Remiantis Leven§teino atstumu ir statistiniais duomenimis, Kavéarskas ir Vi-
diskiai laikytini panasesniais j panevéziskiy LKA punktus.

Norint Sirvintiskius traktuoti kaip paskira patarme, teks ieskoti kitokiy dife-
renciniy tarminiy pozymiy.
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Quantitative Research of Differential Dialectal
Features: Case of Eastern AukStaitians of

Panevézys and Sirvintos

SUMMARY

The article presents the first-time use of the quantitative methods of dialectometry
to analyse Lithuanian dialects. After quantifying the differential features of the Eastern
Auk3taitians of PanevéZ§s and Sirvintos subdialects, it aims to identify the dialectal de-
pendence of Lithuanian Language Atlas (LLA) points under analysis — Sturnbriskis (171),
Silai (338), Kavérskas (340), Taujénai (374), Vidigkiai (375 a), Déltuva (409), Jakutigkiai
(446), Pabaiskas (475), Man&iugénai (500), Cidbigkis (520).

The research material consists of 12 hours of audio recordings of the Eastern Aukstai-
tians of PanevéZys and Sirvintos. Differential dialectal features were selected from it:
lengthening of the stressed shorts; shortening of the longs; pronunciation of the stressed

short a, e, i, u in the ending; o instead of unstressed a; short e instead of ¢; pronunciation
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of inarticulate first stressed / unstressed component; retraction of accent; reduction of
endings.

They are analysed by the web application Gabmap based on dialectometry methods.
It is designed for the research of linguistic (and geographical) variability. On the basis
of phonetic transcriptions of words, the Levenshtein distance is calculated between LLA
points, the statistical computations are performed and the differential dialectal features of
the Eastern AukStaitians of Panevéz§s and Sirvintos are determined.

The results suggest that the dialectal features of the traditional Eastern Aukstaitians of
Panevéz§s and Sirvintos coincide from the linguistic and linguistic-geographical points of
view. The closest locations by the Levenshtein distance measure are Taujénai and Kavars-
kas (0,15), Jakutiskiai and Pabdiskas (0,23), Tauiénai and Man¢&iugénai (0,31), Jakutiskiai
and Mantiu$énai (0,31). All areas under analysis are linked by significant phonological
similarities.

Statistically equal dialectal features are frequently used not in the same LLA points
of subdialects but in the localities inhabited by the speakers of separate subdialects under
analysis. The potential differential features of clustered LLA points under analysis found
in the study are common to both subdialects and statistically justify the similarity of the

Eastern AukStaitians of PanevéZ§s and Sirvintos.

Iteikta 2015 m. lapkri¢io 19 d.

AGNE CEPAITIENE

Lietuviy kalbos institutas

Petro Vileisio g. 5, LT-10308 Vilnius, Lietuva
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Moksliniy tyrimy kryptys: radytiniy Saltiniy tarmeés
analizé, tarmiy leksikografija ir leksikologija, sociolingvistika,

geolingvistika.

SAVITAS KALBINIS
REISKINYS SIAULISKIU PLOTE
(REMIANTIS LKA PUNKTO
NR. 73 MEDZIAGA)

Peculiar Linguistic Phenomenon in the Area
of Siauligkiai (According to Data of Point
No. 73 of the Atlas of the Lithuanian Language)

ANOTACIJA

Straipsnyje pirma karta mokslo visuomenei pristatomas emfatinés dalelytés -agei ir jos
varianty -agé, -agi vartojimas su veiksmazodziais ir kitomis kalbos dalimis. Sis lokalusis
kalbos reiskinys aptiktas 2013 m. lauko ekspedicijos metu vakary aukstai¢iy Siauliskiy
(trumpinama — VAS) Lietuviy kalbos atlaso punkte Nr. 73 (Dargaitiai)). Nurodomos gali-
mos tokio kalbinio reiskinio susiformavimo ir vartojimo priezastys. Aptariamos kai kurios
$nektos jrafuose pastebétos VAS kalbinés ypatybés ir tarmiy sgveikos apraitkos, paminétos
lietuviy dialektology darbuose jau XX a. 6—7-ame deSimtmetyje. Priedy medziaga papildo
straipsnio teksta.

ESMINIAI ZODZIAI: vakary aukstaiciai Siauliskiai, tarmiy saveikos procesai, emfatiné

dalelyté, uzdaroji kalbiné bendruomené, idiolektas.

ANNOTATION

The article is the first-time presentation of the use of emphatic particle -agei and its va-
riants -agé, -agi in combination with verbs and other parts of speech to the scientific com-
munity. This local linguistic phenomenon was discovered in the course of fieldwork carried
out in 2013 in Point No. 73 of the Atlas of the Lithuanian Language (hereinafter — ALL),
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which marks the Western Aukstaitian subdialect of Siauli¥kiai (hereinafter — VAS) (Dar-
gaiciai). It specifies the likely reasons behind the formation and use of such a linguistic
phenomenon. Certain linguistic peculiarities of VAS and the manifestations of cross-dia-
lectal interaction observed in the records of the subdialect and mentioned in the works of
Lithuanian dialectologists as far back as the 1950s—1960s are discussed. The material of
the supplements is a valuable contribution to the text of the article.

KEYWORDS: Western Aukstaitian subdialect of Siauliskiai, processes of
cross-dialectal interaction, emphatic particle, self-contained lin-

guistic community, idiolect.

[VADAS

2011-2014 m. Lietuviy kalbos instituto (trumpinama — LKI) ir Lietuvos
aukstyjy mokykly vykdytas projektas Siuolaikiniai geolingvistikos tyrimai Lietu-
voje: punkty tinklo optimizacija ir interaktyvioji tarminés informacijos sklaida (Pro-
jekto kodas Nr. VP1-3.1-SMM-07-K-01-028) sudaré galimybe po daugiau nei
septyniasdeSimties mety patikrinti visy Lietuviy kalbos atlaso (trumpinama —
LKA) punkty kalbine situacija (medziaga Siam leidiniui rinkta 1950-1971 m).

Vienas i8 straipsnio autorés tirtyjy vakary aukstaiciy Siauliskiy punkty LKA
Nr. 73 buvo unikalus gatvinio rézinio tipo Dargaiciy kaimas, rasytiniuose Sal-
tiniuose pirma karta paminétas 1620 m. Lietuvos didziosios kunigaikstystés
(trumpinama — LDK) laikais Déargai¢iai priklausé Siaulii ekonomijai, o nuo
1791 m. — Siauliy vals¢iui. Nuo 1897 m. Dargaitiai buvo pavaldis Gruzdzig
vals¢iaus Piktuiziy senifinijai, mat ten, septyni kilometrai j Siaurés vakarus nuo
Gruzdziy, buvo dvaras, véliau jkurtas kolchozas. Nuo 1919 m. Dargaiciai pri-
klausé Siauliy apskrities Saveikiy senitinijai (Saveikiai kaip senitinijos centras
gyvavo nuo 1919 iki 1945 m. Saveikiai nuo Dargaiciy nutole 2,3 km, o nuo
Piktuiziy — 3,3 km). Pagal 1923 m. suraSymo duomenis Dargai¢iuose buvo
43 Gkiai ir gyveno 211 gyventojy. Nuo 1950 m. Dargaiciai priklausé Siauliy
apskrities Gruzdziy apylinkei. 1953—1991 m. Dargaiciy kaimo zemés priklausé
Gruzdziy zemés tkio technikumo tkiui. 1959 m. suraS§ymo duomenimis kai-
me gyveno 142 gyventojai. Véliau gyventojy skaic¢ius mazéjo: 1970 m. — 121,
1979 m. — 83, 1989 m. — 62. 2001 m. DargaicCiuose gyveno 46 gyventojai, o
2011 m. suraSymo duomenimis — 51 gyventojas (pastaraisiais metais, respon-
denty teigimu, j Dérgaitius keliasi aplinkiniy Siauliy miesto ir Gruzdziy gy-
ventojai). Dargaiciai, kuriy réziné kaimo iSplanavimo struktura iki Siol yra i$-
laikyta, paskelbti etnografiniu kaimu.
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Etnografiniame Dargaitiy kaime, nutolusiame nuo Siauliy 25 kilometrus,
yra poilsiavieté ,,Pelédyné®, organizuojamos ekskursijos, tradiciniy kaimo val-
giy degustavimas, vaiksciojimas su kojiikais bei pasivazinéjimas vasaros slidé-
mis. Uztvenkto Misos intako Kiros tvenkinyje organizuojama zvejyba, vazi-
néjama arkliu kinkytu vezimu, lankomas valstybés saugomas objektas — Kulnio
azuolas ir Svenciamos tradicinés Sventés — Jurginés (pirmajj savaitgalj po ba-
landzio 23 d.) ir Tradiciné senyjy amaty Sventé (pirmajj rugpjucio savaitgalj,
paprastai sekmadienj).

TIRIAMOJI MEDZIAGA, TYRIMO TIKSLAS,
UZDAVINIALI, TIRIAMIEJI METODAI

2013 m. lauko ekspedicijos metu LKA punkte Nr. 73 apklausti 5 vyriausio-
sios kartos vietiniai Dargaiciy kaimo respondentai: 3 moterys (R 2 (1923), R 3
(1947), R 5 (1953) ir 2 vyrai (R 1 (1926), R 4 (1951). Vyriausiam respondentui
2013 m. buvo per 90, o jauniausiam — per 60 mety. Respondentai R 1 ir R 2 bu-
vo mokesi pradZios mokyklose: R 1 Sakynos pradzios mokykloje baigé 3 klases,
o R 2 — 4-ias Gruzdziy pradzios mokyklos klases. R 3, R 4 ir R 5 buvo baige
vidurines mokyklas: R 3 ir R 5 — Gruzdziy viduring, o R 4 — Mindaugiy (Jonis-
kio r.) viduring mokyklas. R 4 baigé studijas Joniskélio zemés ukio technikume,
o R 5 — Gruzdziy zemés ukio technikume.

Apklausty respondenty kalbiniy jrasy trukmé — daugiau nei desimt valandy
tarminio teksto jvairiomis temomis. Pagrindinés i$ jy — prisiminimai apie bu-
vusj kaima; apie jvairius tkio darbus; apie istorines pervartas: kara, okupacijas,
tremtis, pasiprieSinimo kovas, tarnyste soviety kariuomenéje, kolchozy kiirima-
si; ligas ir gydytojus; religines Sventes; pasikeitusj tikininkavimo btada; emigra-
cija; vietos bendruomenés nesutarimus; kasdienius namy apyvokos darbus; apie
darbus miske ir pan.

Respondentai straipsnio autore, t. y. svetimajj, priémé jvairiai: R 1 — kaip
pasnekova, su kuriuo reikia palaikyti atskirtj (véliau, po kokio pusvalandzio,
kai straipsnio autoré papasakojo savo ir tévy gyvenimo istorija, ta nuostata buvo
pamirsta), kaip klausytoja, kuriam reikia kalbéti pasididziuojant (ypac¢ pasako-
jant apie savo vaikaicius), arba kaip aiskintoja, mokytoja, kuriam reikia perteik-
ti savo gyvenimo patirtj, kartais prasiverzianc¢ia ir emociniu pasakojimu (lygi-
nant praeities ir dabarties gyvenimo realijas). Su R 2 bendrauta labai nataraliai,
nejauciant jokios atskirties, dél to R 1 daznai pertraukdavo R 2, tarsi zeminda-
mas ir neleisdamas R 2 pasakoti. Respondentas R 3 gana ilgai kalbintas. IS pra-
dziy atsakinéta tik j klausimus, bet (beveik po valandos) leistasi j nataraly pa-
sakojima, palaikoma straipsnio autorés. Su R 4 ir R 5 kalbétasi labai natairaliai,
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be jokios iSankstinés nuostatos, kartais kiek emociskai, kelti net kalbiniai klau-
simai, kuriuos patys R 4 ir R 5 mégino aiskinti, pagrisdami gyvenimiskais kal-
bos vartojimo pavyzdziais ir savo kalbiniais pastebéjimais. RySkesnio emocinio
kalbos fono respondenty pasakojimuose straipsnio autoré nepastebéjo.

Straipsnio tikslas — pristatyti LKA punkto Nr. 73 savita (lokalyji) kalbos
reiskinj, susiformavusj tarmiy kontakty pagrindu ir iSsilaikiusj aktyvioje var-
tosenoje daugiau nei 90 mety.

Uzdaviniai: a) isSifruoti tarminius tekstus, b) atlikti pirmine isSifruoty teks-
ty kalbing analize, ¢) tarminius faktus palyginti su 1950-1965 m. Siauliy ir
Kur$ény apylinkése organizuoty ekspedicijy med#iaga, paskelbta mokslo tiria-
muosiuose leidiniuose ir disertacijose; d) iSnagrinéti savita lokalyjj reiskinj —
emfatinés dalelytés -agei (-agé, -agi) vartojimo atvejus; e) apibendrinti gautus
rezultatus ir pateikti Sio kalbinio reiskinio prognozes.

Tiriamasis objektas — unikalaus iki Siy dieny islikusio gatvinio rézinio ti-
po Dargaiciy kaimo (Gruzdziy sen., Siauliy r.) vietiniy gyventojy tarmés jrafai
(daugiau nei desimt valandy teksto, saugomo LKI Tarmiy archyve) ir vietiniy
respondenty pavartotos daugiau nei 280 formy su dalely¢iy samplaika -agei ir
jos variantais -age, -agi.

Straipsnyje remiamasi tarminiy jrasy teksty analizés, kalbiniy reiskiniy ly-
ginamuoju, skaiciavimo metodais ir kalbinémis prognozémis.

VAKARU AUKSTAICIU SIAULISKIU (VAS)
IR SIAURES ZEMAICIU TELSISKIU (SZT)
BEI PIETU ZEMAICIU VARNISKIU (PZV)
TARMINIU YPATYBIU ATSPINDZIAI LKA
PUNKTE NR. 73

Dargaiciai priklauso VAS patarmei, kuri kalbininky laikyta pereinamaja tar-
me tarp vakary ir ryty dialekty (Zinkevicius 1994: 39; Lktch 2004: 60; Vas 2007:
25). Dargaiciy kalbiniame punkte vyrauja skiriamosios siauliskiy ypatybés: a)
islaikyti dvigarsiai an, am, en, em (brafigi, samdidava, pagrandu., su anglit.ms (su
anglimis), gyvéntojei, bet pinkélikto (penkiolikto); b) nosinémis ¢, ¢ Zymimi gar-
sai taip pat ilaikomi (akulti.ka. (akoliuka), maZu.te. (mazute), plecii.ka. (pleciu-
k), tarba. (terba), bet ne visada nuosekliai (nes veiksmazodzio veikiamosios
rusies butojo kartinio laiko dalyviy formose nosinis ¢ virsta j, plg.: atéji. (até-
je), nusipirki. (nusipirke), nuvézi. (nuveze), kasi. (kase)); ¢) nuosekliausiai islai-
komas atitrauktas i§ galtinés kirtis (par_ miskis (per migkus), mamas (mamos)
(Zinkevicius 1994: 36-39; Lktch 2004: 60—61; Vas 2007: 25-28). Balsiai a ir e
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zodzio Saknyse yra vartojami pramaiSiui, pvz.: d'puses (epuses) (R 2), ésmenis
(aSmenys) (R 2), su_alektra (su elektra) (R 3).

Respondenty R 1, R 2 ir R 3 (rec¢iau R 5) diskurse pastebimas sutrumpin-
ty Zodziy formy gelzies (R 1), gelzifius (R 2) éze / kur_akmai nudéta (akmenys)
(R 1) vartojimas. Itin rySkus Dargaiciy tekstuose priebalsiy k, I, n, v, Z minksti-
nimas, pvz.: kizutis (R 1, R 2), kil6f (rankas) (R 1, R 5), daifitiof (R 2), sefiti.ke
(R 3), sefit.kai (R 5), akrifit.kai (R 5), tedikai (R 1, R 2, R 3), Zudi. i & datig
(R 1), maZi.tis (R 5). Pastebétas pietiniams VAS biidingesnis priebalsio r kieti-
nimo atvejis prie§ dvibalsj ei, plg.: grait (R 2). Respondentai R 1 ir R 2 priebal-
siy sandurose arba zodzio, prasidedancio balsiu, pradzioje jterpdavo priebalsius
j. v, plg.: nuvéje (R 1), nebéjemi (R 2), ji.magei (ima) (R 1). Tie patys respondentai
pavartodavo skirtingas vardyno priesagas: vienu atveju pasakydavo aukstaitis-
kas formas su priesaga -y¢ia (mergautinés pavardés), kitu atveju — zemaitiskas
formas su -atis (moteriskos ir vyriskos pavardés), plg.: Bajelycia (Bajelyté) (R 1),
Lukycia (Lukyté arba Lukaité) (R 2), bet Bajata (Bajelyté) (R 1), su tuo Baltrama-
¢iu (Baltramaitis) (R 2).

Tarminiuose Dargai¢iy jrasuose yra skirtingo kamieno (lyginant su bk) var-
dazodziy, pvz.: tardytojis (tardytojas) (R 1), siuvéjis (siuvéjas) (R 2), poperis, pope-
ri. (popierius) (R 2), popereis (R 3), mégéjis (mégéjas) (R 3), gydytojus (R 5), mé-
kytojus (R 2), lefigou (lengvus) (R 2). Kai kuriy vardazodziy formos rodo, kad
daugiskaita linksniuojama pagal kito kamieno paradigma, plg.: aliiciaus (R 2),
stnai (R 2), pietai (R 2, R 3). Kamieny mi%imas, buidingas ne tik VAS, bet ir
Yemait¢iams (SZT ir PZV), pastebimas veiksmaZodZiy paradigminése formose,
plg.: gdliam, galiat (galim(e), galit(e)) (R 3), léide (leido) (R 1), sédziam, séd? (sé-
dim(e), séd(i)) (R 2, R 5), sudékiam (sudékim) (R 2), tiriam (turim) (R 3), nebe-
turiam (nebeturim) (R 2), turiat (turit(e)) (R 1), Zitriam (zitarim(e)) (R 3). Res-
pondenty (VAS) pavartota viena kita atematiné forma, taip pat vartojama SZT
ir PZV plote, plg.: acigérsme, ateisme (R 2), léksme (R 3), pitksme (R 3), paliékt
(palieka) (R 2), skaiist (skauda) (R 2).

Sifruotuose tekstuose pastebéta skirtingy (nuo bk) vardazodziy giminés for-
my (birzis (birzé) (R 2), be_ctikra gé'+; citkra (cukrus) (R 3), saldaines (duod) (sal-
dainius) (R 2)) ir dviskaita (dix metu (R 1, R 2)).

Slekiavimo atvejais laikytinos zodZiy médze (medzio) (R 2), miskas, miskélis
(miSkas, miskelis) (R 2), sakau (sakau) (R 1, R 2), siéns (Sienas) (R 1), spitéle ($pi-
tolé) (R 2), pdrsviete (persvieté) (R 1) formos. Pavartotos ir kelios veiksmazodzio
tolimosios asimiliacijos formos, plg.: pasizét (R 3), pasizéje (R 1), pasisérk (R 2),
nesusisnekési (R 2).

Dargaiciy kalbiniame punkte uzfiksuotas priebalsiy d(2) ir g, d ir t pakaitinis
vartojimas, mi§imas, pvz.: *dilys (pavardé Gylys) (R 1), S0 megei (nudZiiive me-
dziai) (R 1), dringélém (trinkelém) [isklos kiema] (R 3).
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Minétina, kad respondentai dazniau vartojo darinius, sudarytus be jungia-
mojo balsio, bidingus VAS Siauriniam plotui, pvz.: limpelei (R 2), linplu.kiz
(R 2), medzkirtys (R 1), pépermalkei (R 2), Sienpijiitis (R 2), SpafmedzZei (R 2), (ant)
viensédzu. (R 2) (plg. J$pt 2001: 50-51). Tarminiuose tekstuose atsispindi jvairi
vaizdinga leksika, pvz.: vadi-dava badgribei / didesni / usikabini an_pécaeus / tisi
ta._grébli. pa(r)_rugiénas (R 1), ditonos su_sauldgrazeis (saulégrazomis) [nusiper-
ki] (R 2), d-psnuki. uzdéje (deguonies aparatas) (R 2), pdrsvieta. [daré] (rentgeno
nuotrauka) (R 2), gi.vedirnitks (sodyba) (R 1), (i¥) pli.skes (pliauskos) (R 2), rdti-
nis (verpimo ratelis) (R 2), susizaizddva (susidaré zaizda) (R 3).

Sintaksiné tarminio teksto struktiira atspindi VAS badinga dvejybinio kil-
mininko formy vartojima (giminii. gimines (R 3)); posesyvumo raiska (Mamas
tryz brolei bu.va (R 1)); prielinksnio par su vns. ar dgs. kilmininko linksniu vartoji-
ma vietai ar laiko trukmei nusakyti (par_visa. kdima. viens arklélis (visame kai-
me) (R 2), usikabini tarbéle. / ir_eini par_tménes (R 1), par_diéna bent_keli ateidava
ubagai (R 1), par_pé-ra. i_mi.re (R 3)); prielinksnio pro su vns. kilmininko linksniu
junginj vietoj prielinksnio apie (a(¥)_$neki pro_*kulni. (R 2); priduriamyjy kons-
trukcijy vartojima (suléide stipfis vaistiis / i_gataus (R 2)).

Nors Dargaiciy tarminiuose jraSuose vyrauja VAS patarmés ypatybés, pas-
tebima ir tarmiy saveikos reiskiniy, jy savito vartojimo atvejy. IS fonetiniy
ypatybiy minétinas iSlaikytas nesuskardéjes priebalsis t, pvz.: baikstes (baig$-
Cios) [apie stirnas] (R 2), sepetei (Sepeciai) (R 2) (Lktch 2004: 198, 225, 240).
Daznos zemaiciuose vartojamos dgs. jnagininko linksnio formos, aptmkamos ir
VAS, plg.: abZélusum kéjum (apzélusiomis kojomis) [aple gaidj] (R 2), su_btlbum
(su bulvémis) (R 2), jiostum (juostomis) (R 2), formikum (formiukémis) (R 2),
kdrdum (karvemis) (R 1), kéliium (kelnémis) [apie gaidj] (R 2), rankélum (ranke-
lemis) (R 2), mergickum (mergi¢komis) (R 2), su_piktZolum (piktzolémis) (R 2)
(Lktch 2004: 227; Jonaityté 1962: 10).

Sifruotuose Dargailiy $nektos tekstuose pastebétas rei¥kinys, kai sangraZa
kartais nukeliama j zod%io gala: neskirsis (R 2), nebezénijos (R 1), neberasaiis
(R 1) laikos [karveg] (R 2), ne-auginas (R 2), nebesodinas (R 3).

Zemaitiuose (SZT ir PZV) aptlnkamos vardazodziy jvardziuotinés formos,
kuriy yra ir Dargai¢iy tekstuose, plg.: asai (R 3), jifi (R 3), su jaje (R 1, R 2),
geriejei (R 2), sénajei, sendji (R 3), stambiejei (R 2), sti.pre.je. [kemija| (stipriaja
chemija) (R 3).

Pasakodami respondentai yra pavartoje ir perficientyvines formas, plg.: reik
rduf zémé. [agurkus] (R 3), tik_naktift(Z) 2émé / tués_jau nuvilka (R 5) (Girde-
nis 2000: 307-314).

Apivelgus Dargailiy $nektos jra¥y tarmines ypatybes matyti, kad VAS pari-
byje esama nemazai tarmiy saveikos atspindziy.
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ISSKIRTINIAI TARMIU KONTAKTU
REISKINIAI: DALELYTES IR JU VAIDMUO
SNEKTOS SISTEMOJE

Dialektologai XX a. 6—7 deSimtmeciuose yra pastebéje, kad atskirose ze-
maiiy ir VAS vietose ZodZio gale vartojama priaugusi dalelyté -ai (Elena Gri-
naveckiené ja vadina postpozicija) ir ji pridedama prie trumpinamos esamojo
ar butojo kartinio laiko veiksmazodziy 3-iojo asmens formos!. Gramatikai pa-
zymi, kad dalelytés, budamos neapibréztos reikSmés zodziai, gali priaugti prie
atskiro zodzio ir zyméti démeny reikSminius, modalinius bei ekspresinius ats-
palvius (LKG II 543, 568)2. Funkcinés gramatikos pozituriu dalelytés kalboje
leksinj kravj perkelia kitiems zodziams ir jvairiai juos modifikuoja, pabrézia,
emociskai nuspalvina (zr. Valeckiené 1998:188). Aldona Jonaityté disertacijoje
§akynos tarmé yra paminéjusi, kad -ai seniau galéjo turéti sustiprinamaja, pa-
bréziamaja reikSme, kuri véliau iSblanko (Jonaityté 1962: 431). Dialektologe
mini ir dalelyte gi, turinc¢ig stiprinamaja pabréziamaja reikSme, kuri tiriamoje
tarméje gali buti iSple¢iama arba ,,afiksu o ir sudaro dalelyte ogi®, arba ,,afiksu
a / agi/“ (Jonaityté 1962: 437-438).

Apie minétose PZR, PZK, VAS vietose dialektology pastebétas veiksma-
zodzio esamoijo ir butojo dazninio laiko nekaitomas formas su -ai (sangraziné
-aitis) mokslinéje literatiroje raSyta XX a. 7-ame deSimtmetyje (Grinaveckiené
1960: 198; 1962: 164)3. Tik zZemaiciams tokias formas priskiria LKG ir jvardija

! Grinaveckienés teigimu, -ai pridedama prie veiksmaZodZiy piety Yemailiy raseiniskiy (PZR)
plote apie Kelme, ir Kelmés r. apie Kusleikius, Tytuvénélius ir Kubilius, net Siaurés zemaiciy
kretingi¥kiy (SZK) plote apie Kretingg. Tokj pat rei¥kinj kalbininké pastebéjo ir VAS Siauliy r.
apie Pakape, Sakyna, Bridus, Valdomus (GruzdZiy senifinija), Lapai¢ius (Me$kuitiy senitinija),
Narufaitius (dabar NoruSai¢iai), Kirbaitius (buves kaimas Kairiy seniinijoje) ir Zagare, Joni$-
kio r.

o

Apie dalelytes rasoma: ,,Dalelytés yra labai nekonkredios, neapibréztos reiksmeés zodziai“ (LKG
IT 543). ,Pati budingiausia ir vien zodzio reikSmingumui pabrézti dazniausiai vartojama yra
dalelyté gi. Ji gali sakinyje eiti atskiru zodeliu ir gali bati priaugusi prie kito zodzio* (LKG II
568). ,,Dalelyté gali zymeéti démeny reikSminius, modalinius bei ekspresinius atspalvius. Dale-
lytés tarsi ne pacios disponuoja savo leksiniu kraviu, o perkelia jj kitiems Zodziams, juos jvairiai
modifikuodamos, pabrézdamos, emociSkai juos nuspalvindamos (laisvai cituota)” (Valeckiené
1998: 188).

,Pateikiamoji Kusleikiy, Tytuvénéliy ir Kubiliy punkty tarminé medziaga praplecia a-kamieniy

W

esamojo laiko I1I-ojo asmens veiksmazod#iy galtinés -ai (jis einai, gdunai, néSai ~ jis eina, gduna,
nésa ir pan.) vartojimo ribas“ (Grinaveckiené 1960: 198).

,Priesaga -davai (sangraziné -davaisis) grei¢iausiai sudaro butojo dazninio laiko priesaga -dav-
ir postpozicija -ai (-aisis). Tokia sudurtiné nekaitoma priesaga, kaip i$ pavyzdziy matyti, dedama
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-ai kaip emfatine dalelyte (LKG II 132)*. Vytautas Vitkauskas reiskinj vadina
garsy keitimu dél analogijos (Vitkauskas 2001: 15).5

Dargaiciy jrasai rodo, kad butojo dazninio laiko 3-iojo asmens formos, ku-
rios turéty baigtis -(dav)o, turi -ai, tebevartojama iki $iol, plg.: aidavai ‘aidavo’
(R 3), (ati-)duodavai ‘(ati-)duodavo’ (R 1, R 2), dZidudavai ‘dziaudavo’ (R 2),
(par-)eidavai ‘(par-)eidavo’ (R 1, R 3), (nebe-)galédavai ‘(nebe-)galédavo’ (R 2),
gdudavai ‘gaudavo’ (R 2), gefbdavai ‘gerbdavo’ (senus zmones) (R 1), (atsi-)nez-
davai ‘(atsi-)nesdavo’ (R 2), sédédavai ‘sédédavo’ (R 2), Suvinédavai ‘siuvinédavo’
(R 2), turédavai ‘turédavo’ (R 2), (is-)varydavai ‘(is-)varydavo’ (R 2), vazinédavai
‘vazinédavo’ (R 5), vezdavai ‘vezdavo’ (R 2). Pastebimas polinkis -ai trumpinti
ir i¥mesti balsj a. Apie galiiniy trumpinimg artimoje Sakynos $nektoje yra ra-
siusi Aldona Jonaityté®. Gali buti, kad dél tos priezasties respondentai pavartojo
formas su balsiu -i arba jtemptu, panasiu j balsj -¢é, pvz.: gdudadi ,,gaudavai =
gaudavo® (R 2), laikydadi ,laikydavai = laikydavo® (R 2), ateidaté ,ateidavai =
ateidavo™ (R 5). Matyt, tai galimas idiolektinis kalbos reiskinys’.

prie visy butojo dazninio laiko vienaskaitos ir daugiskaitos asmeny. Nurodytame plote post-
pozicija -ai gali buti pridedama ir prie butojo kartinio laiko kamieno [...] (Bridai). Gretimose
Yemaitiy (Kelmés r.) ir kitose Siaurés vakary aukitaidiy tarmése (pietiné Siauliy rajono dalis)
postpozicija -ai da¥nai pridedama prie visy esamojo laiko kamieny, pvz.: (Pakapé, Siauliy r.,
Nr. 196, tyré D. Skurkaité) gi'estai .gieda®, iSbifnai ,i8byra", nentiorai ,nenori®, pakelai ,,pakelia®,
surisai ,,surisa®, sttiovai ,,stovi®, turai ,turi® (Grinaveckiené 1962: 164).

4 ,Kai kuriose zZemaiciy vietose pirmosios paradigmos veiksmazodziy treciojo asmens formos tu-
ri savotitka galine, tiksliau sakant, emfatine dalelyte -ai, pvz.: binai, dirbai, dZitinai, einai, g¢stai,
griunai, Iynai, pidunai, pinai, rynai Klm, eitai, yrai Krtn“ (LKG II 132).

5 Juk apie Sakyna, Skaistgirj, Zagare jsivestas dvibalsis ai vietoj buvusio a sangraZiniy veiksma-
zodziy tiesioginés nuosakos esamojo laiko ir bisimojo laiko 3-iajame asmenyje: diiodais, n'ésais,
n'e§'eis, m'es'eis [...]. Cia yra ne fonetinis désnis, bet tam tikras garsy keitimas dél analogijos, ko-
kio panaSumo [...]; ilgos galunés a, e aukstai¢iy buvo suprastos kaip jiems iSrodantis suvienbal-
sintas dvibalsis (-ai, -ei)* (Vitkauskas 2001: 15).

6 Galtniy trumpinimas ,,prasidéjo apie XV-XVI a.” (Jonaityté 160: 158). ,Palyginus gretimas
tarmes, atrodo, kad Sakynos tarmés galfiniy trumpinimas yra Yemaitiy tarmiy jtakos rezultatas®
(Jonaityté 1960: 159). ,[...] galfiniy trumpinimo banga, bent jau Sakynos tarmés atZvilgiu, éjo
i§ vakary j rytus” (Jonaityte 1960: 159).

7 PanaSias veiksmazodzio butojo dazninio formas su -i straipsnio autoré girdédavo (ir tebe-
girdi) tety (Anicetos Rakickienés (Svambarytés) (1929 m.) ir Izolinos Barboros Svambarytés
(1935 m.), gimusiy ir uzaugusiy buvusiame Dausiskiy kaime (6-7 km. j vakarus nuo Meskuiciy,
Siauliy r.) kalboje. Tokias formas, tik su -ai, Rita Urnéziiité yra girdéjusi ir jra¥iusi Lydékiuose
1998-1999 m. (Joniskio r. (apie 12 km. nuo Meskuiciy)). Reiskinys, manytina, plito j Siaure ir
Siaurés rytus.
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Beje, Grinaveckienés yra pastebéta, kad ,,Siaurés vakary aukstaiciy tarméje
apie Sakyna ir Zagare postpozicija -ai gali bati pridedama prie visy kaitomy ir
nekaitomy kalbos daliy” (Grinaveckiené 1962: 164).

Tokie dalelyCiy vartojimo atvejai kalbininky laikyti kalbos paribiu, apie
juos uzsiminta, bet jie nelabai vertinti®.

LOKALUSIS KALBINIS REISKINYS:
DALELYCIU -AI IR -GI SAAUGA

Dargaitiy $nektos jrafuose, kaip ir visame VAS plote, -a ir -i kamieny veiks-
mazodziy esamojo laiko treliasis asmuo vartojamas sutrumpéijes (ein, vaziioj,
nés), -o kamieno turi galung -a (ddra, s@ka, rasa). Respondentai pavartojo ir
vieng veiksmazodzio sirgti esamojo laiko 3-iojo asmens forma su dalelyte -ai,
nors VAS tikétumés trumposios serg arba serga (bk), plg.: kaimi.nka labai sufikei
sefgai (R 3). Manyti, jog tai atsitiktiné, paviené forma neleidzia kitos veiksma-
zodzio esamoijo laiko treciojo asmens formos, vartojamos ne tik su -ai, bet ga-
lincios prisijungti dar ir postpozicine dalelyte -gi°.

Jonaityté jau 1962 m. yra pastebéjusi, kad Sakynos tarméje ,,agi visada biina
enklitiné®, jos ,,stiprinamoji reikSmé yra labai susilpnéjusi, virtusi lyg ir savo-
tiSku ritminiu sakinio elementu®, pvz.: 6-§ka papjauta gul_agi (Darg.), té-ks ta-
so-dzus: keli givaén_agi (Darg.), $n@-k_agi, ka_dd- daugau biwa acitikimu- (Darg.),
daba gro-ouos vdndens — prigéff gd-l_agi (Skn.) (Jonaityte 1962: 438).

Kalbininkés pastebéta, kad ,,Tose pat vietose, kur sakoma agi, kartais vietoj
jos ta palia reikime pasakoma ir neaiskios darybos dalelyté agei, pvz.: bré-kst_a-
ged, tai_vakars t@-mst (Darg.); skdust_agei kaip_skaudéjus i_tiek (Skn.)* (Jonaityté
1962: 438).

Vadinasi, pries daugiau nei penkiasdesimt mety Sis reiskinys gyvavo Gruz-
dziy—Sakynos apylinkése, apie 15-20 km. spinduliu (nuo Gruzdziy iki Sakynos
yra 12 km., iki sienos su Latvija — 15 km).

Neatmestina mintis, kad dalelyté -agei galéjo susidaryti kaip trumpinys i$
a(r) girdi, a(r) girdéjai. Tokia mintj perSa literattra, tiksliau, mokytojos ir rasy-
tojos Stasés Jasitinaités, gimusios 1912 m. Joniskyje, mirusios 1986 m. ir palai-
dotos Kulautuvoje, kiirinys Gyvenimo apysaka, kuriame VAS tarminés leksikos

8 Autoré pasirinko LKG nuostata -ai laikyti emfatine dalelyte, bet neatmeté ir Valeckienés ter-
mino monifikuojamoji dalelyté. Dargaiciy $nektos jrasai ir respondenty vartota veiksmazodzio
kaitybos paradigma leisty manyti, kad dalelyciy saauga -agei emfatine funkcija atlieka kartu su
modifikacine.

9 Plg. negi, argi. Platiau apie postpozicines dalelytes, jy saaugas zr. Valeckiené 1998: 190.
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ir tarminiy formy labai daug. Knygoje gausu ir tokiy pavyzdziy: Adiu, a girdéjai,
kad atvedei (97), Turiu, a girdéjai, krekenos primelzus (98), Issipilk, a girdéjai, pie-
nelj (118), Kaip judu, a girdéjai, ir dristat su kunigu! (117), Nukoré, a girdéjai, savo
kacergas nuo stalo ir sédi (120), Nespési jai né uzduot, a girdéjai (122), Buvau uzé-
jus, a girdéjai, pas Miksieng (129), Tai kiek mety, a girdéjai, turi? (132), Ruoskités, a
girdéjai, eit (132).

Vis délto, autorés manymu, tai greiCiausiai dalelyCiy ai ir gi saauga -a(i)gi,
kuri galéjo iSvirsti | -agei, -agé. Dargaiciuose -agei vartojama dazniausiai prie
esamojo laiko veiksmaZodZio tretiojo asmens formy, kurios VAS plote trum-
pinamos!®. Tarminiuose tekstuose pastebéta, kad minéta dalelyté -agei gali bu-
ti vartojama prie sutrumpéjusios veiksmazodzio bendraties, kartais pasakoma
kartu su bendratimi be pauzés, bet dazniausiai tarp bendraties ir dalelytés esa-
ma trumpos pauzés, pvz.: su-ein_agei vaikai paséki_agei (R 1), [vanduo| iZgf#uze
gatve. / pravaziiof_agei negd.l (R 3), jeu_pradéje tikritfagei tas_pasalpas (R 3).

Emfatiné dalelyté -agei vartojama prie veiksmazodzio esamojo laiko 3-iojo
asmens kamiengalio, besibaigiancio jvairiais priebalsiais, pvz.: vietoj VAS bég,
dirb, duod, gyven ir pan., sakoma bé,gagei (R 3), di’rbagei (R 1, R 2, R 3), duodagei
(R 1, R 2), gyvénagei (R 3), jirhagei (R 1), juitagei (R 1), mekstagei (R 3), risagei
(R 1), séjagei (R 2), stétagei (R 2), §nékagei (R 2), $viécagei (R 1), ti.fagei (R 1,
R 3), verpagei (R 2), vézagei (R 1).

Respondenty kalboje minéta dalelyCiy saauga ne visada tariama neatsiejamai
nuo veiksmazodzio kamieno, yra tarsi suaugusi su zodziu. Kartais po veiksma-
zodzio kamieno, prie$ -agei, girdima ilgesné ar trumpesné pauzé, pvz.: ar_agei
(R 2), dirb_agei (R 1, R 2), su-ein_agei (R 1), ki$_agei (R 2), néles_agei (R 2). Pau-
zé girdima tuomet, kai veiksmazodis yra daugiau nei dviejy skiemeny (daugias-
kiemenis) arba kai kamiengalis turi sunkiau iStariamas priebalsiy samplaikas dz,
nt, st, ir tarti visa forma darosi keblu, reikia atsikvépti, plg.: (pa)dirb_agei (R 2),
(nebe)gal_agei (R 3), mokytojduj_agei (R 2), (is)nykst_agei (R 2), sédz_agei (R 2),
(ap)sodin_agei (R 1), (ne)suprarit_agei (R 1).

Dalely¢iy sgauga to paties ar kito respondento pasakojime jvairuoja ir gali
iSvirsti | -agé (reCiau) arba -agi (kur kas dazniau). Tokia kaita pastebéta respon-
denty R 3 (rySkiau) ir R 4 kalboje ir gali buti idiolektinis reiSkinys. Minétos da-
lelytés vartojamos kartu su veiksmazodziais, pvz.: (i8)dugagi (R 3), bégagi (R 4),
dédagi (R 3), dlrbagl (R 3), duodagi (R 3), gammage (R 1), [natji Zméni.s i.ra-
gi (R 3), (pa)keldujagi (R 3), keficagi (R 3), (pa)kviééagi (R 3), (nusi)nesagi (R 3),
nuoméjagi (R 1), (su)organiziiojagi (R 3), pasakojagi (R 3), (nu)pelijagi (R 3), rupa-
gi (R 3), (su)skaictiojagi (R 3), smirdzagi (R 3), stéjagi (R 3), (pri)vaziiojagi (R 3).

10 Senesné forma, tikétina, *-ogei. Plg. LKZ pateikta dalelyté jogei, ¥inoma i§ ra¥ytiniy rasty.
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Dalelyté -agi, kaip ir -agei, respondento R 3 pasakoma ir skyrium su veiks-
mazodziu, pvz.: (par)diiod_agi (R 3), (nei§)léidZ_agi (R 3), pa.ded_agi (R 3), (nu)
pasakoj_agi (R 3), (su)naudéj_agi (R 3), zirz_ agi (R 3).

Tarminiuose Dargaic¢iy kaimo Snektos tekstuose aptiktos ne tik veiksmazo-
dzio esamojo laiko 3 asmens, bet ir 1 asmens formos su dalelytémis -agei, -agi,
pvz.: rita / sdule netek / jeu_as daintioju_agei lauke (R 2), pati susiskdldau_agi /
kiek_jau reik tu._md.lku. (R 3), a$ tai_lendii_agei / mdn sarmata / né ée_ké- rédit
(R 3).

Pastebétos ir kelios veiksmazodzio butojo kartinio laiko formos su dalelyte
-agei, pasakoma po pauzés, pvz.: tik pa-eme / spurst is_kiema / ir_isléke_agei (R 2),
i_suléide_agei [vaistus] (R 2).

Tekstuose yra ir labai jdomi liepiamosios nuosakos forma, kai dalelyté -agé
vartojama zodzio viduryje, prie$ liepiamosios nuosakos 2 asmens priesaga -k,
pvz.: Zu.ragék / & métos (R 2).

Galima buty manyti, kad respondenty kalboje (idiolekte) dalelyciy samplai-
ka, vartota prie veiksmazodzio, atliko savotiska kaitymo paradigmos islygina-
maja funkcija, gal VAS linkusios trumpéti galiinés uZdarai kalbinei bendruo-
menei rodési ne visada tinkamos minciai i$sakyti, todél galimos pakoreguoti.

Jonaitytés pastebéta neaiskios darybos dalelyté -agei per daugiau nei pen-
kiasdesimt mety (nuo 1960-yjy) Dargaiciuose jsigaléjo, o -agi ir -agé vartojimas
prie veiksmazodziy sumenko.

Verta prisiminti auksciau cituota Grinaveckienés pastebéjimg apie dalelytés
-ai vartojima prie kaitomy ir nekaitomy kalbos daliy. Dargaiciy punkto tarmi-
niuose tekstuose pasitaiko dalelytés -agei vartojimo su kaitomomis kalbos dali-
mis, pavyzdziui, budvardziu ir jvardziu, atvejy, plg.: gefagei Zmaéni.s (geri zmo-
nés) (R 2); o_*ddrgaicuose / tik_mii-su._agei / viena kdrve (R 1)!l. Respondentai
dalelyte -agei vartoja ir su prieveiksmiu, net kitomis da, tikt dalelytémis, pvz.:
kaip_agei tu_bisi lirdininku? (R 2), kai_kaila da_parstiojes / ana prigul_da_agei
[parsiukus] (R 2), sefizii dd / da_agei nebirdava gelziés (R 2), tiktagei tuos_vaikiis
nebeskaidi.t [elgiasi taip, kad vaiky neskaudinty] (R 3).

Tokiy pavyzdziy aptinkame ir minétame Jasitinaités kiirinyje, plg.: Viena, a
girdéjai, kaip nendrelé ant véjo (105), Bagociai, a girdéjai (115), Juk kur partijos, ten
ir pjutynés, a girdéjai (118), Tai kodél, a girdéjai? (125).

Dialektologai yra pastebéje, kad veiksmazodzio vaizdingumas gali suda-
ryti salygas rastis Salia dalelytei, sustiprinanciai veiksmazodzio emocinj krai-
vi. Kalbamosios temos, kurios iSvardytos straipsnio pradzioje, emociskai néra

11 Apie prie jvardziy priaugusia -ai ir jvardziy asai, jinai ir pan. vartojima zemaiciuose placiau zr.
Arumaa 1933: 19-21. Jonaityté tokiy formuy, aptikty ir vartojamy apie Sakyna, nesieja su for-
mantu -ai. Pladiau zr.: Jonaityté 1964, 165-177.
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isskirtinés, bet respondenty pasakojimuose neisvengta vaizdingy veiksmazo-
dziy, ypac pasakojant apie gydytojus, palaida siandienos visuomenés gyvenimo
btuda, sunky darba uzsienyje ir pan. Prie vaizdingyjy veiksmazodziy galétume
skirti (apsi)dziaugti, kesti, kolioti, mauti [bégti, sprukti|, smirdéti, (pa)smirsti, zirz-
ti su dalelyciy saauga -agei (-agi). Visi kiti veiksmazodziai emociskai neutralus,
pvz.: duoti, imti, nesti, parduoti, vaziuoti, vesti ir pan. Galima buty manyti, kad
Dargaiciuose -agei vartojama ir kaip emfatiné dalelyCiy sgauga, ir kaip modifi-
kuojamoiji dalelyCiy sgauga, , kurios tikslina bei jvairiai modifikuoja zodziy, jy
grupiy, sakiniy reikSmes” (Valeckiené 1988: 190).

Aprasytas reiskinys, kaip pastebéjo Jonaityté, buves plac¢iau vartotas, nes R 1,
gimes ir auges 10 km nuo Dargaitiy, netoli Sakynos, kalba nesiskiria nuo R 2,
gimusio ir uzaugusio Dargai¢iuose!2. Apie $io rei¥kinio paplitima Sakynos apy-
linkése disertacijoje rasé ir Jonaityte.

Idomus ir R 4 poziuris j vietos kalba. R 4 susituokes su Dargaiciy kaimo gy-
ventoja ir atvykes i$ Skilvioniy, Joniskio r., kuris priklauso tai paciai Siauliskiy
patarmei, bet Joniskio $nektai (J$pt 2001: 13), i$ karto pastebéjo kalbinj reiskinj,
kuris jo ausiai buves labai isskirtinis:

paskui pas_juds i.ra / a$ kol_ipratai / jié ké_nors kalb / kal'b / paskui /
nu_paskui ira t6ks priezodis / gdl ne_priézodis / toks.../ toke galine. pri.deda pre_-
kiekviéna veiksmazodze / nepastebéjot? / pavidzui / pakldusi / nu_kur_nérs.. / kuf
*pétras i.ra / ané? / dirbagi / sako / dirbagi / ne_dirb / ar_darbe / dirbagi / nu_dir-
b_agi / pastédei / ZiFin (R 4).

Sj reitkinj galima bty sieti su idiolektu. Mat respondentai patys pastebéjo,
kad Dargai¢iy kaimas isskirtinis:

¢e_gimint. gimines kaskaip ein (R 3), kaip_ir negiminaicei / bet_su-eidava i._gi-
mifit. lizda. (R 3), *ddrgaiéei / ta(i)_i.ra gimindicu. kdimas (R 5), & nu_tévu. kas isli,
ke. [apie dalelyCiy -agei, -agé, -agi vartojima prie veiksmazodziy| (R 4).

Idiolekta suvokiant tradiciskai, kaip socialinj, teritorinj, psichologinj kalbos
ypatuma (Gaivenis, Keinys 1990: 81), galima buty sakyti, kad leksika geriau-
siai atspindi asmens psichologinj ir kalbinj portreta, o jos vartojimo sistema
susikuria patys lokaliosios kalbos atstovai. Ir ji susijusi ne tik su asmens kalbos

12 LKI Tarmiy archyve buvo tikrinti ekspedicijy Gruzdziy senitinijoje Snektos rankrasciai. Stu-
dentés Ruskyte ir Andrijaityté lankési punkte Nr. 73a ir uzraseé kelias pasakas i§ Gruzdziy (1 ir
2 sasiuviniai Nr. 583). Pastebéta tik tai, kad postpoziciné dalelyté gi respondenty vartojama ir
su veiksmazodziais, ir kaip sakinius jungiantis jungtukas, ir kaip emfatiné dalelyté (Gi kas buves,
kas ne, bo vargs tai vargs).
Sakynos apylinkes tyrusi Jonaityté, apra§ydama dalelytes, pirmiausia mini gi vartojima (Jonai-
tyté 1962: 15).
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formos ir turinio bet ir prasmés lygmenimis (Vulas 1977: 13, Zalkauskaité 2011:
151-152).

Minétas lokalusis kalbinis reiskinys laikui bégant iSnyks, nes jau ir dabar
pastebimas sutrumpéjusiy VAS formy vartojimas ein, isein, valda (valdo) pagre-
Ciui su straipsnyje aptartosiomis.

Kyla klausimas, kada $is reiskinys galéjo susiformuoti. Tikétina, kad tai jvy-
ko XVIII a. pabaigoje ar XIX a. pradzioje. Anot Jonaitytés, ,,zemaiciai tiriamaja
Sakynos tarme yra paveike daug stipriau, negu ta tarmé zemaicius. Taip vyko
galbut todél, kad zemaiciy tarmiy plotas yra didesnis ir kompaktiskas, o vakary
aukstaiiy plotas ¢ia driekiasi tiktai nepladia juosta, o tuoj uz Siauliy ir ta pati
beveik nutriiksta. Vadinasi, tiriamoji tarmé drauge su vienintele gretima Siau-
rés vakary aukstaitiy Siauliy tarme yra savoti§kai izoliuota nuo kity tos patios
grupés tarmiy. O Siauliy tarmé, bidama tokia pat pereinamoiji kaip ir Sakynos,
gretimy zemaiCiy tarmiy jtaka nedaug tepadéjo sulaikyti. Be to, Zemaiciy jtakai
plisti padéjo ir administracinis bei baznytinis tarmés ploto suskirstymas, ir dél
to didesnis gyventojy bendravimas su zemaiciais“ (Jonaityté 1964: 175).

Kodél sis reiskinys neisnyko, galima tik spélioti. Viena iSoriné priezastis, at-
rodo, busianti kaimo neissiskirstymas vienkiemiais. Tai leido bendruomenei
nattraliai, prigimtiniu btdu is kartos j karta perteikta kalbine raiska iSsaugo-
ti, nors ir DargaiCiams, kaip ir kity punkty kalbinei raidai, daug jtakos turéjo
istorinés pervartos ir okupacinis periodas (XXI a. pradzios lietuviy tarmeés: geo-
lingvistinis ir sociolingvistinis tyrimas 2014: 200-2005). Beje, asmens ir kalbinés
bendruomenés issamiy kalbiniy tyrimy Lietuvoje kaip ir néra, todél tokio kal-
binio reiskinio, gyvuojan¢io daugiau nei 90 mety, priezastys yra placiau ir nuo-
sekliau tirtinos, pasitelkiant aplinkiniy punkty tarminius jrasus. Neatmestina ir
tai, kad $is kalbinis reiskinys gali buti susijes ir su kalbos ritmo dalykais, ir su
kalbanciojo stiliaus dalykais, ir su idiolektu.

ISVADOS

2013 m. kalbiniame LKA punkte Nr. 73 (Dargaiciai) jraSytuose tarminiuose
tekstuose aptiktos asmenuojamy (veiksmazodzio pagrindiniy formy ir kaitymo
paradigmos formy), linksniuojamy (budvardziy, jvardziy) ir nekaitomy (dale-
lytés) kalbos daliy formos su dalelyCiy saauga -agei, -agé, -agi, kurios tariamos
be pauzés ir su pauze. Tokiy formy tekstuose respondentai pavartojo per 280
(skai¢iuotos buvo ir pasikartojancios formos). Mazdaug kas deSimtas—dvyliktas
veiksmazodis buvo pasakomas su dalely¢iy sgauga.
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Sis lokalusis reiskinys sietinas su $nekty saveika. Dél Zemailiy (SZT ir PZV)
ir aukstai¢iy (VAS) tarmiy kontakty (ypa¢ galiniy trumpinimo proceso) kal-
banciajam galéjo formuotis kalbinio netikrumo jausmas: trumpoji veiksmazo-
dzio forma galéjo atrodyti tinkamai neatliekanti savo kalbinés raiskos funkcijos.
Néra atmestina mintis, kad -agei, -agi, -agé vartojimas yra susijes ir su sakinio
ritmika. Tai paremia pavyzdziai i$ grozinés literattiros, kurios kuréjas puikiai
moka tarmiskai ir tarmines lytis nattraliai perkelia  grozinj teksta.

Susiformaves idiolektinis, lokalusis kalbos reiskinys atsirado, tikétina, XVI-
IT a. pabaigoje ar XIX a. pradzioje. Lokalinis vartojamy formy prestizas vie-
nijo kalbine bendruomene, sudaré kalbinio saugumo jausma. Mat istoriskai
ir kulttriskai zitrint, susiformavusiam kalbiniam reiskiniui salygos iSsilaikyti
galéjo buti rézinis kaimas. NeiSsiskirstymas j vienkiemius, uzdaroji bendruo-
mené palaiké ir uzdaraja kalbine sistema. Respondentai, iki Siol vartojantys
veiksmazodzio (ir kity kalbos daliy) formas su -agei, -agé, -agi jau daugiau nei
devyniasdesimt mety, ima skirti kalbinj koda: su svetimaisiais kalbama be mi-
néty formy, tik jsisnekus ir psichologiskai perzengus savas / svetimas riba, jos
pradeda natiiraliai rastis kalboje. Sis kalbinis rei¥kinys yra nykstantis, nes jau-
nesnés kartos vietos gyventojai dél bendrinés kalbos jtakos ir gyventojy kaitos
(atsikéléliy i§ kity VAS ploty) nebevartoja -agei, -agi, -agé emfatiniy (modifi-
kuojamuyjy) dalely¢iy su veiksmazodziu ir kitomis kalbos dalimis.
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PRIEDAI

1 LENTELE. Dargaiciy Snektos jrasy esamojo laiko 3 a. veiksmazodziai su -agei

-agei (tariama be pauzés)

-agei (tariama su pauze)

(ne-, nebe- uz-) dirbagei (R 1, R 2, R 3),
kalbagei (R 3), SvieCagei (R 1), pulagei

(R 3), duodagei (R 1, R 2), (i-) vedagei

(R 1, R 3), (j-) dedagei R 2, verdagei

(R 2), riedagei (R 2), (i)lendagei (R 2),
(at-) vaziuojagei (R 1, R 3), (ap-) séjagei
(R 2), vazinéjagei (R 2), nuomojagei (R 2),
finansuojagei (R 3), prekiaujagei (R 3),
koliojagei (R 3), augagei (R 1, R 2, R 3 ),
baigagei (ardyti pastatus) (R 2), sergagei
(R 2, R 3), bégagei (R 3), traukagei (R 2),
renkagei (R 2), $nekagei (R 2, R 3)), lekagei
(R 2), prasisukagei (R 3), (uz)mokagei

(R 3), tinkagei (R 3), turagei (R 3), (nesi)
kelagei [apie Zolinés atlaidus] (R 2),
isbalagei (R 3), (atsi-, pri-, uzsi-) (j)
imagei (R 1, R 2), (ne-, nepa-) rermagei

(R 2, R 3), Sutinagei (R 1), (at-, i$-, ne-,
par-, pri-, su(v)-) einagei (R 1, R 2, R 3),
gyvenagei (R 1, R 2, R 3), auginagei (R 2),
dusinagei (R 2), (ne)lynagei (R 2), vadinagei
(R 2), (nu)raunagei (R 2), (uzsi-) auginagei
(R 2, R 3), minagei (R 2), bunagei (R 3),
gyvenagei (R 3), bunagei (R 3), gaunagei
(R 3), maunagei (bégti, sprukti, R 3),
verpagei (R 2), rapagei (R 3), kepagei (R 3),
(ne-) turagei (R 1, R 3), (is)aragei (R 2),
noragei (R 3), (atsi)kuragei (R 3), (atsi-,
pra-, pri-) geragei (R 3), mékstagei (R 3),
risagei (R 1), (pa)ruosagei (R 3), prasagei
(R 3), juntagei (R 1), mirstagei (R 3), (atsi)
bostagei (R 3), varkstagei (R 3), (pa)
virtagei (R 3), stodagei (R 2), (at-, i8(si)-),
nu- vezagei (R 1, R 3), smirdzagei (R 1),
nebespaudzagei (R 1), negirdzagei (R 3),
(neap-) (ne)leidzagei (R 3).

(ne-, pa-, uz-) dirb agei (R 1, R 2), (nebe-,
su-) ded agei (R 2), (ne-, par-) duod agei
(R 1), (atsi-, ne-) rand agei (R 2), (at-, nu-,
pri-) vaziuoj agei (R 1, R 2, R 3), vazinéj
agei (R 2), mokytojauj agei (R 2), nusijoj
agei (R 2), séj agei (R 2), (i$)rusiuoj agei

(R 2), (nebeatsi)skrepliuoj agei (R 3), serg
agei (R 3), trauk agei (R 2), renk agei (R 2),
$nek agei (R 2), (nebe-) reik agei (R 3), (nu)
kul agei (R 2), (nebe)gal agei (R 3), kalb agei
(R 3), (pri(j))im agei (R 1, R 2), (ne)rem
agei (R 2), (at-, i8-, ne-, su-) ein agei (R 1,
R 2), (pri)min agei [apie gyvuliy mésla]

(R 2), (su)dziun agei (R 2), gyven agei (R 1,
R 2), gaun agei (R 1), spausdin agei (R 1),
[nieks] (neis)ein agei [apie vyno gamyba]
(R 1), (ap)sodin agei (R 1), gaun agei (R 1),
(pa)bun agei (R 2), gyven agei [kregzdutés]
(R 2), (ap)siun agei (R 2), (su)gadin agei

(R 2), (nebeis-) per agei (R 2), af agei (R 2),
Ser agei (katinus) (R 2), (ne-) tur agei (R 1,
R 2), (i$)nykst agei (R 2), (pri)prant agei

(R 2), ziur agei (R 3), (ne)les agei (R 2), (ne)
kas agei [apie vistas] (R 2), ki$ agei (R 2),
(pra)nes agei (R 2), (neatsi)nes agei (R 2),
(pri)kis agei (R 2), (ne)suprant agei (R 1),
jprant agei (R 2), tjst agei (R 2), trikst agei
(R 2), stod agei (R 2), (at-, i$-) vez agei

(R 1, R 2), mel? agei (R 2), suZeid? agei

(R 1), sédz agei (R 2).
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. Dargaiciy Snektos esamojo laiko 3 a. veiksmazodziai su -agé ir -agi

-age

-agi (tariama be pauzés)

-agi (tariama su pauze)

gaminagé
R D),
patiragé
(R 3),

dirbagi (R 3), keficagi (R 3), (pa)kvieCagi
(R 3), (par-) duodagi (R 3), dedagi

(R 3), (nebepa)judagi (R 3), noragi (R 3),
nuomojagi (R 1), (nei$)einagi (R 3), (at-,
pri-, su-) vaziuojagi (R 3), (pa)keliaujagi
(R 3), (su)skaiciuojagi (R 3), (nu)pelyjagi
(R 3), pasakojagi (R 3), (su)organizuojagi
(R 3), stojagi (R 3), (nesi)gincijagi (R 3),
atostogaujagi (R 4), Sarvojagi (R 4), (apsi)
dziaugagi (R 3), (par)bégagi (R 3), (i$-,
nebe-) augagi (R 3), bégagi (R 4), (nebe-)
reikagi (R 3), (pra-) lekagi [pravaZiuoja
greitai] (R 3), (pa)tinkagi (R 3), reikagi
(R 3), (pa)$nekagi (R 3), Saukagi (R 3),
(pa)$aukagi (R 3), (neatsi)tinkagi (R 3),
(i8)traukagi (R 3), (nebeapsi)mokagi (R 3),
(nenusi)perkagi (R 3), (nebeati)tinkagi (R 3),
(nebe-) galagi (R 3), (i§)balagi (R 3), (pa)
gailagi (R 3), (atsi)(iymagi (R 3), gyvenagi
(R 3), suprantagi (R 3), auginagi (R 3),
(at-, i$-, nu-, pa-, pra-, pri-) einagi (R 3,
R 4), (pri)kabinagi (R 3), bunagi (R 3,

R 4), gyvenagi (R 3), kilnagi (R 4), (pa)
kvimpagi (R 3), rupagi (R 3), nofagi (R 3),

turagi (R 3), (ne)noragi (R 3), i.ragi (R 3),
mékstagi (R 3), (nusi)nesagi (R 3), (nu)
slinkstagi (R 3), (pa)smirstagi (R 3), (uz)
mokétagi (R 3), (at-, su-) veZagi (R 3),
smirdzagi (R 3).

(pa)ded agi (R 3), (par)duod
agi (R 3), (pra)vaziuoj agi
(R 3), akininkauj agi (R 3),
(su)naudoj agi (R 3), (nu)
pasakoj agi (R 3), vedzioj
agi (R 3), sirguliuoj agi

(R 4), (ne)gail agi (R 3), bin
agi (R 3), (at-, neis-) ein agi
(R 3), (pa)senst agi (R 3),
(atsi)bost agi (R 4), zirz agi
(R 3), (neis)leidz agi (R 3),
(iSsi)$luoj agi (R 3).
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Peculiar Linguistic Phenomenon

in the Area of Siaulitkiai

(According to Data of Point No. 73

of the Atlas of the Lithuanian Language)

SUMMARY

The author discusses a peculiar surviving local phenomenon of dialectal language re-
corded in the course of fieldwork carried out in 2013. 5 local oldest-generation respon-
dents from Dargaitiai Village (Siauliai District GruzdZiai Eldership) were interviewed by
the author in Point No. 73 of the Atlas of the Lithuanian Language (ALL): 3 women (R2
(1923), R3 (1947), R5 (1953)) and 2 men (R1 (1926), R4 (1951)). Over ten hours of dialec-
tal text were recorded.

Dargaitiai belongs to the Western Aukstaitian subdialect of Siauliskiai (WAS) which
linguists consider a boundary or transitional dialect between western and eastern dialects
(Samogitian and Aukstaitian). The linguistic point of Dargai¢iai is dominated by the dis-
tinctive features of the Siauli¥kiai subdialect: retained nasal vowels g, ¢ and diphthongs an,
am, en, em; the stress is consistently retracted from the ending.

Dialectologist Elena Grinaveckiené, who analysed the environs of Gruzdziai belonging
to VAS, and Aldona Jonaityté, who collected the material in the environs of Sakyna (VAS)
around the 1940s—1950s, paid special attention to the use of particles with the third person
present and past iterative forms. Vytautas Vitkauskas also wrote about it.

Having scrutinized the dialectal records of Dargaiciai Village, the author discovered
the principal forms of the verb and the forms of the conjugation paradigm with the parti-
cle combination -agei and its variants -agé, -agi which are pronounced with the verb with
a pause and without it, e.g.: paSokf_agei (R 1), lendu_agei (R 3), veZagei (R 1, R 2), gaun_agei
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(R 1), mékstagi (R 3), atsibost_agi (R 4), gaminagé (R 1), isléké_agei (R 1), etc. The respon-
dents used over 280 of such forms in the texts (repetitive forms were included as well).

This local phenomenon is associated with the interaction of subdialects. The contacts
between Samogitian and Aukstaitian dialects and the process of shortening of endings
could have given rise to an idiolect, a local linguistic phenomenon, which have possibly
originated at the end of the 18th century or in the beginning of the 19th century. The lo-
cal prestige of morphological forms united the linguistic community and created the sense
of linguistic security. In fact, from a historical and cultural perspective, the so called strip
village (Lith. rézZinis kaimas) could have been the decisive factor for the linguistic pheno-
menon to survive. A non-division into isolated farmsteads and a self-contained commu-
nity also maintained a closed linguistic system. The respondents who have been using the
verbal forms including -agei, -agé, -agi for over ninety years separate between the linguistic
codes: they omit the aforementioned forms when speaking to strangers; they are naturally
included in the language as the speakers get into the conversation and cross the psycho-
logical familiar / unfamiliar boundary.

Iteikta 2015 m. spalio 10 d.

JANINA SVAMBARYTE-VALUZIENE
Lietuviy kalbos institutas
Petro Vileisio g. 5, LT-10308 Vilnius, Lietuva
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Latvijas Universitates LatvieSu valodas institats

Pétniecibas jomas: leksikografija, leksikologija, onomastika.

FRIZETAVU NOSAUKUMI
LATVIJA: SEMANTISKAIS
ASPEKTS

Kirpykly pavadinimai Latvijoje:
semantinis aspektas

ANOTACIJA

Lidzas citai vizualai informacijai nozimigu pilsétas vides dalu veido veikalu, kafejnicu,
izklaides vietu, ka arl dazadus sadzives pakalpojumus sniedzoSu uznémumu nosaukumi
(resp., ergonimi), kurus redzam pilsétas telpa. Sie nosaukumi, kurus lielakoties motivé at-
tieciga uznémuma Ipasnieka rados$a doma, asociativa uztvere vai kadi teksta recepientam
nezinami iemesli, veido specifisku lingvistiskas ainavas apakssistemu.

Raksta galvena uzmaniba pievérsta frizétavu un skaistumkopSanas salonu nosauku-
miem — gan to onomastiskajai (resp., simboliskajai), gan nomenklattras dalai, ka arl no-
saukumu iespé&jamai motivacijai, méginot noteikt, kadi kriteriji raksturigi $is ergonimu
grupas nosaukumu veidosanai un kuras no $is grupas nosaukumu iezimém ir vispopulara-
kas un izplatitakas. PetTjums veikts, balstoties uz 806 interneta biznesa kataloga www.1188.
Iv un 1127 interneta uznémumu katalogd www.zl.Iv atrodamo Latvijas frizétavu un skais-
tumkopSanas salonu simbolisko un nomenklatarisko (resp., tadu, ko veido nomenklatiiras
vards) nosaukumu, ka arf atsevisku autores pasas fikséto nosaukumu ekscerptu apkopoju-
ma. Nosaukumi iedaliti tris lielakas grupas — latviesu valoda veidotie nosaukumi, anglu
valoda veidotie nosaukumi un nenosakama valoda veidotie nosaukumi. Katra no grupam
sikak iedalita apaksgrupas.

ATSLEGVARDI: onomastika, semantika, ergonimi, frizétavu un skaistumkop$anas

salonu nosaukumi, Latvija.

ANNOTATION

In addition to other types of visual information, the names of various shops, cafés,
and entertainment or utility services (ergonyms) constitute a significant part of the city
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landscape. The names, which are often motivated by the creativity and associative think-
ing of the owners of these establishments or by some obscure factors, together create a
typical subsystem of linguistic view.

The article mainly focuses on the names of hairdressers and beauty parlours — both the
onomastic and nomenclature components of these names, as well as the motivation behind
these ergonyms. An attempt is made to find out which types are most popular.

The material used for this research is comprised of 1,933 names of hair salons and
beauty parlours which were gathered from the online directories www.1188.lv and www.
zIl.Iv. Some names were observed directly. They are classified into three groups — names
in Latvian, English, and in an indefinable language. Each of these groups is then further
analysed.

KEYWORDS: onomastics, semantics, ergonyms, names of hair salons and beau-

ty parlours, Latvia.

Lidzas reklamam, afiSam, uzrakstiem, kas vésta par iestazu darba laiku u.
tml. vizualai informacijai nozimigu pilsétas vides dalu veido veikalu, kafejni-
cu, izklaides vietu, ka arT dazadus sadzives pakalpojumus sniedzosu uznemumu
nosaukumi (resp., ergonimi), kurus redzam uz izkartném, skatlogos, uz sten-
diem pilsétas telpa u. tml. vietas. Sie nosaukumi, kurus lielakoties motivé attie-
ciga uznémuma ipasnieka radosa doma, asociativa uztvere vai kadi teksta rece-
pientam nezinami iemesli, veido specifisku lingvistiskas ainavas apakssistemu.
Pat tad, ja tie neizcelas ar ipasu originalitati un pieskaitami trivialajiem jeb or-
dinarajiem (Balode, Buss 2014: 20), ne vienmer ir iesp&jams izsekot lidzi no-
saukuma rasanas motivam, resp., iemeslam, kas ir attiecigd nosaukuma rasanas
pamata. Tomer, aplukojot kadu nosaukumu grupu detalizétak, varam pamanit
un noskirt apelativus, antroponimus, toponimus vai veél citas leksikas grupas,
kas tiek izmantotas nosaukumu simboliskaja dala, ka ar1 konstatét, kura no SIm
leksikas grupam biezak lietota ta vai cita profila uznémumu identificésanai.

Pirms pievérsties ergonimu, konkréti — noteiktas ergonimu grupas, resp.,
frizétavu un skaistumkopsanas salonu nosaukumu, semantiskajai analizei, ne-
piecieSams apliikot $1 jédziena definiciju, jo ar termina ,ergonims” izpratni
saistitas vairakas problémas.

LatvieSu lingvistiskaja literattira par ergonimiem tradicionali tiek uzlukoti
ipasvardi, kas nosauc noteiktai darbibai izveidotu cilveku apvienibu (organi-
zaciju, uznémumu, iestadi u. tml.) (sk. VPSV 2007: 109). Krievu valodnieci-
ba ergonims definéts ka onima paveids, ipasvards, kas arl nosauc komercialas,
lietiskas cilveku apvienibas, t. sk. biedribas, organizacijas, iestades, korpora-
cijas, uznémumus, apvienibas, instittcijas, pulcinus (ITogonsckas 1988: 151).
Lidzigu ainu varam vérot anglu valoda publicétaja valodnieciskaja literatiira,
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kur galvena pétnieku uzmaniba pievérsta noteiktu nozaru, konkréta veida uz-
némumu, pamata veikalu, kafejnicu, frizétavu, nosaukumiem. So nosaukumu
apzimeésanai gan netiek izmantots termins eronims, bet tiek lietoti tadi jedzieni
ka commercial names ‘komernosaukumi’ un company names ‘uznémumu nosau-
kumi’ (skat. Bergien, Kremer, Zilg 2010; Bergien 2009: 7; sava zina lidzigs ir
Ojara Busa lietotais uznemumu un precu apzimeétajs ekonomonimi; skat. Buss
2013: 50). Savukart vacu lingvistika, kur par ergonimiem tapat uzlukoti dazadu
cilveku apvienibu nosaukumi, lidzteus Siem ergonimos tiek ieklauti arl precu
nosaukumi, periodisko izdevumu un dailliteratiiras izdevumu nosaukumi, ka
arl gandriz jebkuru cita veida autordarbu, t. sk. publiskas informacijas lidzeklu
veidoto raidijumu, makslas darbu u. tml. nosaukumi (sk., piem., Bauer 1985).

Jelena Butakova (Enena Byrakosa), kura pétijusi ergonimu lingvistisko kre-
ativitati, uzskata — lai izceltu kadu nosaukumu pilsétas izkartnu daudzveidi-
ba, pieskirtu tam izteiksmibu, padaritu to pievilcigu un estétisku, nepietiek
ar tradicionalo lingvistisko varddarinasanas lidzeklu izmantoSanu, nosaukumu
autori $1 mérka sasniegSanai iesaista formalos un semantiskos valodas lidzek-
lus, grafiskos elementus, izcelumus, ekstralingvistiskus un paralingvistiskus 11-
dzeklus u. tml. (byrakosa 2013: 146).

Ta ka ergonima uzdevums, pirmkart, ir signalizét un informét par to, ko
razo, pardod vai piedava konkrétais uznémums un, otrkart, pildit nominati-
vo, informativo, reklamas, estétisko, memorialo un Ipasumtiesibu aizsardzibas
funkciju (Xucamos 2012; Sjoblom 2008: 351), resp., pieskirt nosaucamajam ob-
jektam individualu vardu un piesaistit tam uzmanibu (Illakuposa 2012), ir sva-
rigi, lai tas buitu unikals, prata paliekoss un raditu pozitivas asociacijas. Nemot
veéra pilsétvides informativas telpas parbagatibu, Sis uzdevums ir sameéra gruti
realizéjams. Ka secinats kada pétijuma, lielaks izmantojuma potencials ir ta-
diem ergonimiem, kas pilda gan reklamas, gan informativo funkciju (Xucamos
2012).

Atbilstosa nosaukuma mekléjumos uznémeéjs var iet divus celus: izveleties
nosaukumu, kas tiesi norada uz pardodamo preci, piedavato pakalpojumu, ir
ar to ciesi saistits, vai ari dot priekSroku abstraktam nosaukumam, kas ir aso-
ciativi saistits ar uznémuma darbibas jomu (skat. IIlakuposa 2012). Lidztekus
Siem pastav arT tresais cels, ko reprezenté nosaukumi, kuri ne tiesi, ne asociati-
vi nav saistiti ar uznémuma darbibas jomu (vai vismaz 31 saikne lietotajam nav
uztverama).

Tapat nevar nenemt vera faktu, ka attieciba uz nosaukumiem pastav sava
veida modes tendences, kuras regulari mainas (Kproxosa 2008). Iesp&jams, ka
dala nosaukumu izvéléta, tiesi sekojot kadai no $im tendencém vai ari sava vei-
da tradicijai. Ta, pieméram, ir izpétits, ka to uznémumu ipasnieki, kuri darbo-
jas skaistumkopsanas, édinasanas, izklaides un atptitas joma, ar savu ergonIimu
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potencialajam klientam censas nodot kadu Ipasu stastu par uznémumu, ta ipas-
nieku, piedavajuma kvalitati, vésturi, darbibas principiem, vadmotivu, atrasa-
nas vietu (PoSeiko 2014: 191). Pastav ari zinama tradicija attieciba uz ergoni-
mos ieklaujamo ipasvardu, Ipasi antroponimu izvéli (par to skat. turpmak).

Saja raksta galvena uzmaniba pievérsta frizetavu un skaistumkopsanas salo-
nu nosaukumiem Latvija — gan to onomastiskajai (resp., simboliskajai), gan no-
menklattras dalai, ka arT nosaukumu iespéjamai motivacijai, méginot noteikt,
kadi kritériji raksturigi tiesi §is ergonimu grupas nosaukumiem un kuri no tiem
ir vispopularakie un izplatitakie.

Nosaukumi, kuri tiesi vai asociativi saistiti ar uznémuma darbibas jomu, pe-
tljumos par uznémumu un iestazu nosaukumiem deéveéti par motivetiem, savu-
kart nosaukumi, kuri nekada veida nenorada uz uznémuma darbibas jomu, par
nemotivétiem (Laugale, Sulce 2012: 31-34; Xucamos 2012). Pec autores ieskata,
kaut ar dazreiz motivaciju ir griiti vai pat neiespé&jami noteikt, pilnigi nemoti-
véti Sie nosaukumi tomeér nav, tapéc konkrétaja petijuma pirmie dévéti par pa-
matfunkcijas motivetiem, bet otrie — par citu apstaklu motivétiem.

Petijums veikts, balstoties uz 806 interneta biznesa kataloga www.1188.lv un
1127 interneta uznémumu kataloga www.zllv atrodamo Latvijas frizétavu un
skaistumkopsanas salonu simbolisko un nomenklatirisko (resp., nosaukumi,
ko veido nomenklatiiras vards) nosaukumu, ka arT atsevisku autores pasas fik-
séto nosaukumu ekscerptu apkopojuma.

Konstatétie skaistumkopsanas salonu un frizétavu onomastiskie nosaukumi
iedaliti tris lielakas grupas — latviesu valoda veidotie nosaukumi, anglu valoda
veidotie nosaukumi un nenosakama valoda veidotie nosaukumi. Katra no gru-
pam sikak iedalita apaksgrupas.

LATVIESU VALODA VEIDOTIE
ONOMASTISKIE FRIZETAVU UN
SKAISTUMKOPSANAS SALONU
NOSAUKUMI

1. Nosaukumi, kas tiesi nosauc uznémuma darbibas virzienu jeb pamatfunk-
cijas motivétie nosaukumi.

Btudami vismaz daléji onomastiski no semantiska viedokla tie vienlaikus ir
arl nomenklatariski (piem., Frizétava, Frizieru pakalpojumi). Nereti Sajos ono-
mastiskajos nosaukumos nomenklatiiras vardu papildina vairak vai mazak no-
teikts mérkauditorijas nosaukums (piem., Kungu frizétava, Frizetava visai gime-
nei, Frizetava virieSiem, Frizetava jums, Frizetava TEV), iesp&jama specializacija
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(piem., Maza francu salona frizétava) vai arl vairak vai mazak konkréts vietas
apziméjums (piem., Kekavas frizétava, Auces frizétava, Baseina frizétava).

Saja apakigrupa ietilpst ari nosaukumi, kuros izmantota neliterara latvie-
su valodas leksika. Konkrétaja gadijuma tas ir varda balbieris ‘viriesu frizieris,
barddzinis’ izmantojums nosaukuma (piem., Skujinas Balbieris, Balbieris, Balbie-
ris E). Nevar noliegt, ka, kaut ari semantiski vards pilniba neatbilst uznémuma
darbibas profilam (domajams frizétavas apkalpo ari sievietes), Sadam nosauku-
mam piemit zinama originalitate un tas piesaista uzmanibu.

2. Nosaukumi, kuri atrodas starpposma starp onomastiskajiem un nomenkla-
turiskajiem, bet arT neparprotami norada uznémuma darbibas virzienu, resp., ir
pamatfunkcijas motivéti (piem., Frizieru darbnica, Frizieru studija, Matu meistart).

3. Onomastiskie nosaukumi, kuri daléji atspogulo uznemuma darbibas vir-
zienu (piem., Bize, Matu rota, Kare, Loka, Londa Lukss (sakritiba ar pazistamo
matu kopsanas lidzeklu zimola Londa nosaukumu ir neparprotama).

Dala no Siem nosaukumiem ar uznémuma darbibas virzienu saistas drizak
asociativi, piem., Imidzs, Amplud, Fasons, Sarms, Stils (pedéjais ir viens no po-
pularakajiem frizétavu nosaukumiem, fiksétas 6 frizétavas ar nosaukumu Stils,
viena — Stils ZS, Stils L], pa vienai kopa ar citu lietvardu — Stila Kods, Stila ma-
gija, Stila perles, Meistara stils).

4. Nosaukumi, kurus veido ipasvards.

4.1. Visbiezak tas ir personvards, kurs var biit un var nebtt uznémuma ipas-
nieka (Ipasnieces) vards un/vai uzvards. Ari Sos nosaukumus varétu dévét par
pamatfunkcijas motivétiem, resp., tadiem, kas ir saistiti ar uznémuma darbibas
jomu, 8ai gadijuma — asociativi.

Ergonimi, kuru pamata ir sievieSu vardi, parasti tiek asociéti ar skaistumu,
maigumu, uzticamibu (Xucamos 2012). Nosaukumus veidojosie personvardi
turklat tiek minéti ka vieni no tiem ergonimiem, kurus nezinataji visbiezak
saista tiesi ar skaistumkopSanas saloniem un frizétavam (Poseiko 2014: 189).

Frizétavu nosaukumiem biezak tiek izvéléti tiesi sievieSu vardi, piem., leva,
Marieta, Ornella, Kate, Linda, Maija, Agate, retak — virieSu vardi, piem., Alek-
sandrs, Adams, Emils, Rudis, vai vairaku tpaS§vardu kombinacija (piem., Dace un
Martins, Edgars un Kristine, Olita un Vivita).

Atseviski minami nosaukumi, kurus veido vards, varda pirmais burts un uz-
vards kombinacija ar nomenklatarisko dalu. Sada veida nosaukumi ne tikai no-
rada uz uznémuma darbibas profilu, bet ari uz ta ipasnieku (piem., A. Malderes
frizétava, Ritas frizétava, Andas salons, Astridas salons, Edites nams).

Neliela skaita atrodami nosaukumi, kuros personvardam pievienots prie-
vards pie, iesp&jams, tadéjadi tiri emocionali radot personiskakas apkalpoSanas,
lielaka privatuma iespaidu, varbiit — nedaudz ari retro noskanu, piem., Pie Ai-
vas, Pie FEvitas, Pie Irénas.
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4 Aleksandrs .

SKAISTUMA SALON k
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1. ATTELS. Skaistumkop3$anas salona Aleksandrs fasade

Salidzinot ar, pieméram, frizétavu nosaukumiem Vacija, kur modelis ,,ape-
lativs, kas attiecas uz profesiju + vards, uzvards vai ipasnieka/Ipasnieces vards,
uzvards”, piem., Beas Frieseursalon, Tina’s Haarstudio, Peter’s Frisierstube, Nus-
smann Frisieursalon, ir viens no tradicionalakajiem (sk. Kohlheim 2015: 128),

Saméra reti, bet tomér ir konstatéti arl nosaukumi, kur personvardam pie-
vienoti skaitli, kuru motivacija ir nojausama, bet nav isti skaidra, piem., Karina
95 (95 varétu attiekties uz uznémuma dibinasanas gadu, piem., 19957).

Ar personvardiem, iespéjams, saistami arl nosaukumi, kurus veido matema-
tiski vai citadi savienoti burti, piem., A+A, N un I, ka ar1 dal&ji vai pilnigi ini-
cialnosaukumi (piem., D.G. salonins).

4.2. Dazkart nosaukuma izmantots mitologiskas, vésturiskas, literaras u.
tml. personas vards, piem., Afrodite, Klio, Nofrete, Aspazija, Leda, Orfejs, Pro-
zerpina, Figaro, Milédija, Melnais Gulbis, Mikausis (bérnu frizétavas nosaukums,
kas zinatajiem saistas ar tada paSa nosaukuma bérnu dziesminu), tostarp daz-
kart normam neatbilstosa, bet, iespéjams, no nosaukuma devéja viedokla, tiesi
tapeéc uzmanibu piesaistosa pareizrakstiba, piem., Kassius, BaGira.

4.3. Otru biezak sastopamo Ipasvardisko nosaukumu dalu motivejis konkrée-
tas vietas, geografiska objekta nosaukums, parasti — salona, frizétavas atrasanas
vieta, adrese u. tml. Tas var but:

1) rajons, piem., Jugla — L&Co (frizétava atrodas Brivibas gatve 430, Juglas
rajona), Stils Teika (frizétava atrodas Brivibas gatve 296, t. s. Teikas rajona);
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2) iela, piem., Balozu ielas frizetava (frizétava atrodas Riga, Balozu iela), Ave-
nu salons (atrodas Daugavpili, Avenu iela), salons Zala (atrodas Bauska, Zala
iela);

3) iela un majas numurs, piem., Rigas 66 (frizétava atrodas Daugavpili, Rigas
iela 66), Avotu 43 (frizétava atrodas Riga, Avotu iela 43);

4) tikai majas numurs, piem., 55 (frizétava atrodas Riga, Valdeku iela 55).

Dazkart nosaukumu motivéjis ari frizétavas novietojums, piem., uz ielas
stura (StariSa salonins).

Siem nosaukumiem varetu pieskaitit arT jau iepriekS minétos ar atrasanas
vietu saistitos nosaukumus Kekavas frizetava (atrodas Kekava), Auces frizetava
(atrodas Aucé), Lielvardes frizetava (atrodas Lielvarde), Baseina frizetava (atrodas
Olaines sporta centra) u. tml.

Tomer dala no Siem nosaukumiem nav saistita ar uznémuma atrasanas vietu
un ir izveléta kadu asociativu vai citu vienkarSam veérotajam nezinamu iemeslu
del. Ta, piem., nosaukums Edene likumsakarigi saistas ar Edenes darzu, vietu,
kura viss bija pilnigs, skaists un labs, savukart salona nosaukums Fidzi acimre-
dzot izvélets ar merki radit pozitivas asociacijas, kuras biitu saistamas ar kon-
kretas valsts atrasanas vietu, resp., ar sauli, siltumu, okeanu, salam, palmam,
atpttu, kurortu vai tml., bet salona nosaukums Venecija — noluka raisit asoci-
acijas ar konkréto Italijas pilsétu un tas ipaso gaisotni.

5. Nosaukumi, kurus veido, ka rakstijis Buss ,,pozitivas semantikas vards,
tads, ko médz saukt par skaistu vardu, kaut arT §T varda apelativajai semantikai
nebttu nekada sakara ar uznémuma profilu” (Buss 2014: 354). Frizétavu kon-
teksta tie visbiezak ir ziedu nosaukumi, piem., Freézija, Gerbera, Lotoss, Orhideja,
Pukuzirnis, Magnolija, Madara (iesp&jams, te vérojama asociativa saikne sievie-
te— skaistums—ziedi); t. s. ,,sieviskigie nosaukumi”, piem., Diva, Gracija, Ro-
ta, Daile; pozitl vas emocijas raisosi vardi, piem., Sapnis, Perle, Paradize, Saule,
Saules salons, ar1 tradicionali pozitivais nosaukums Dzintars. Retak sastopams
dzivnieku pasaules atspogulojums nosaukumos, piem., Koala, Kamene, Panda,
Zebra studija.

6. Ar uznemuma darbibas profilu nesaistiti nosaukumi, kuru motivacija ir
neskaidra, piem., Oranzs, Oranza (iesp&jams, saistiba ar salona dizainu), Princips,
Persona, Ritms, Romance, Spigana, Liesmina, Marmelade, Kolaza.

7. Nosaukumi, kurus veido pseidovardi, piem., Aganava, Stille, Turija, Amo-
rete, Apka, Bilora, Ejleos, Alegors, Al Ira, Fitners, Gatajtri, Lilmens. Nereti Sie no-
saukumi veidoti ka zilbju abreviatiiras no uznémuma Ipasnieku vardiem, tacu
nezinatajam to konstatét, protams, nav iesp&jams.

8. Nosaukumi ar reali eksistéjosSam vardam vai pseidovardam pievienotu
burtu vai skaitli, kur§ acimredzot kalpo par identifikatoru, kas palidz atskirt
citada zina vienados nosaukumus citu no cita, piem., E Konkords, L Konkords.
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Tomér ne vienmér burtam ir identifikatora funkcija, jo burta pievienojums sa-
stopams ar1 gadijumos, kad otra lidziga frizétavas nosaukuma nemaz nav, piem.,
Kari S, Kursa A, Aleksandra D, Beatrise A, Ekselence IR, Eva F, L Denaro, Siks B,
T Nams.

Sada funkcija, resp., ka identifikators, domajams, varetu kalpot ari nosau-
kumam pievienotais skaitlis, piem., Fantazija 1. Tomer par skaitla identifika-
tora lomu dazos gadijumos varétu Saubities. Ta minétaja gadijuma Fantazija 1
skaitla 1 identifikatora loma ir apSaubama, jo frizétavas ar nosaukumu Fantazija
atrodas citas Latvijas pilsétas, bet ne Liepaja, kur fikséts nosaukums Fantazija
1. Ari vairakos citos gadijumos skaitla izmantojumam nosaukuma pamatojumu
gruti noteikt, jo citas frizétavas ar tadu pasu nosaukumu, bet bez skaitla no-
saukuma, nemaz nav (piem., Ellat — 21 (saistibas ar adresi nav, nav arl frizéta-
vas Ellat), Frizieru studija 212 (saistibas ar adresi nav), Pils 21 (saistibas ar adresi
nav). Par $adiem nosaukumiem rakstijis arT BuSs, minot Sos nosaukumus ka ta-
dus, kuru motivaciju gruti atsifrét (Buss 2014, 357). Varam pienemt, ka dazos
gadijumos var but izmantota skaitla semantika (Fantazija 1, Pils 21), turpreti
citos gadijumos identifikators bijis nepiecieSams, lai atskirtu vienu uznémumu
no cita. Apkopojot Latvijas frizétavu nosaukumus, konstateti tikai divi, kuros
nosaukumam pievienota skaitla identifikatora lomu, kaut arT ar atrunu, varétu
atzit. Tie ir nosaukumi Gella 2, Tadi 2. Vienigi nav skaidrs, kapéec izvéléts tiesi
skaitlis 2, jo, pastavot frizétavai Gella un Tadi, nav konstatéta ne frizétava Gella
1, ne Tadi 1. Varam pielaut vienigi, ka esosa Gella uzlukota par pirmo un naka-
ma Gella tadéjadi gluzi logiski ir Gella 2.

Dala gadijumu burta vai skaitla vieta izmantots savienojums ,,un Co” vai
,un Ko” (piem., Krokus un Co, Barons un Ko), ar1 tam, Skiet, ir drizak identifika-
tora funkcija, neka Co vai Ko pievienoSanu butu motivéjis fakts, ka uznémumu
veido vairaki akcionari.

9. Abreviaturnosaukumi (piem., INLI, GSSG, A.N.D.A), ka ar1 dalgji abre-
viattirnosaukumi, kuru merkis, visticamak, ir jau zinamo paradit originala ra-
kursa, piem., Kristi N.A. (ticamak, $ada rakstiba izvéleta tradicionala Kristina
vieta).

10. Lidztekus nule aplikotajiem latviesu valodas onomastiskajiem frizétavu
un skaistumkopsanas salonu nosaukumiem ir virkne tadu, kuri, kaut skietami
saglabajusi kadas latviesu valodas pazimes, balansé uz robezas ar nenosakamas
valodas grupu. Tadi ir nosaukumi Ailin, Asol, DZaz, Edenn, Kristal, Karmen, Kat-
rin, Lotos, Lavren, Nais, Armedin, Brizz, kuros jutams krievu valodas iespaids, ka
arl pretéji latviesu valodas pareizrakstibas un/ vai gramatikas normam darina-
tie veidojumi Klers Serviss, Inndra, Tiina u. tml. Jasaka, ka starp latvieSu ergo-
nimiem tada veida nosaukumi ka Klers Serviss sastopami sameéra biezi, tomer,
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runajot tiesi par frizétavu un skaistumkopsanas salonu nosaukumiem, $adu vei-
dojumu ir saméra maz.

11. Neparastie jeb radosie (Balode, Buss 2014: 21) nosaukumi.

11.1. Vairaku vardu un frazveida onomastiskie nosaukumi. Starp frizétavu
un skaistumkopsanas salonu nosaukumiem (at$kiriba no, piem., kafejnicu, res-
toranu nosaukumiem) $adu ergonimu ir saméra maz, piem., frizétavas nosau-
kums Bitit" matos atspogulo gan labi pazistamu ekspresivu izsaucienu, gan ta-
ja pasa laika norada uznémuma darbibas virzienu, resp., ta saistibu ar matiem.
Konstatéti ar citi satura vai formas zina radosi nosaukumi Pauze skaistumam,
Tavs sapnitis, Pinku nams, Smalkais salonins, Spogulit, spogulit (neparprotama
asociacija ar pasaku Sniegbaltite).

Iesp&jams, tiesi Saja grupa ierindojams ari nosaukums I Moments, kurs rada
likumsakarigu asociaciju ar apkalpoSanas atrumu, resp., iesp&ju atri iegut ve-
lamo izskatu, frizuru, un nosaukums Melnais knabis, kurs semantiski nekada
veida nesaistas ar uznémuma darbibas jomu, tomeér ta atklajas, apliikojot tiesi
nosaukuma vizualo noforméjumu uz fasades, resp., burts K veidots ka atvertas
skeres, tadejadi veidojot papildu asociaciju starp atvertam skérém un pavertu
putna knabi.

2. ATTELS. Frizetavas Melnais knabis fasade
ST uznémuma atskiribu no paréjiem demonstré ari ta nosaukuma nomenkla-

turiska dala (kura gan neparadas uz fasades) — literara frizétava jeb (ka citviet)
frizétava — lasitava, frizetava — bibliotéka.
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11.2. Vardi, ko veido divu valodu elementi. Sai grupa minams viens no-
saukums Frizurnaya, kas ir darinajums no vacu Frisur vai latvieSu friziira un
transliterétas tradicionalas krievu noteikta profila iestazu nosaukumu izskanas
-aya, resp., -as, sal., 6ynounas, npaueunas).

3. ATTELS. Frizetavas Frizunaya fasade

12. Nosaukumi, kuriem nav nekada sakara ar uznémuma darbibas profilu
un kuri drizak rada dezinforméjosu iespaidu par uznémuma darbibas virzienu
(piem., Reaktors SK (izskaidrojums rodams, ja zinam, ka frizétava pieder sporta
klubam Reaktors), Servers A, Skan M, Tehnoimpeks, PARC, Krams, Kvadro, Gais-
ma, IT — Parvalde, Kokles A, Tasha), ka ari nosaukumi, kuri, vismaz péc autores
subjektiva ieskata, var radit negativas asociacijas, piem., Skaistuma studija Pam
Pam, salons Friko, frizétava Gaili LK, frizétava Geja.

Nevar nepamanit, ka radoso nosaukumu skaits tiesi frizétavu un skaistum-
kopsanas salonu joma salidzinosi ir loti neliels. Ja pavérojam ainu, kadu to at-
klaj Rozas Kolheimas (Rosa Kohlheim) pétijums par frizétavu nosaukumiem Va-
cija, redzam, ka tur radoSo nosaukumu ir relativi daudz, turklat izteikti dominé
vardu spéles izmantojums, piem., apspéléjot vacu apelativu mati ‘Haar’ vai at-
bilstoso anglu apelativu ‘Hair’ — Haarmonie, Haar-em, Haareszeit, Hair-Force One,
On Hair, Hair Line u. c. (sk. Kohlheim 2015: 132, 133) Starp Latvijas frizétavu
nosaukumiem $adi praktiski nav sastopami (ka vienigais iznémums, iesp&jams,
minams jau nosauktais Bitit" matos), turklat pamatotus iemeslus minéta veida
nosaukumu neesamibai Latvija minét Isti nevar, jo to veidoSanai, sSkiet, nav ne-
kadu nopietnu lingvistisku skerslu.
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ANGLU VALODA VEIDOTIE
ONOMASTISKIE FRIZETAVU UN
SKAISTUMKOPSANAS SALONU
NOSAUKUMI

1. Nosaukumi, kuri vairak vai mazak tiesi atspogulo uznémuma darbibas
virzienu, piem., Hair Code, Beauty, Glamour, Look, O Jo VIP HAIR, Coiffure.

2. Nosaukumi, kurus veido kads ipasvards, visbiezak personvards vai vietas
nosaukums viens pats vai kombinacija ar citu vardu.

2.1. Personvards, parasti lietots kopa ar nosacitu nomenklattras vardu, kurs
vairak vai mazak tiesi norada uznémuma darbibas virzienu, piem., Andrey Sil-
chenko hair salon, Anna Style, Marly Estetica, Best of Style, bet atseviskos gadiju-
mos lietots tikai personvards, piem., Crista, Merlin.

2.2. Vietas nosaukums, kas konkrétaja gadijuma nav saistits ar uznémuma,
salona, frizétavas atrasanas vietu, tam drizak ir pozitivas asociacijas raditdja
funkcija, piem., Miami Beach, Soho, Tokyo Hair Studio.

3. Nosaukumi ar neskaidru funkciju, piem., Art’e Studio, CHI Studio, Chop-
Chop, City, Donna Dea,Vanilla.

Lidztekus nosaukumiem anglu valoda retumis sastopami nosaukumi ita-
lieSu un fran¢u valoda (piem., De Luna, A La Fregate, Bella Vita, Bellezza, Fle-
ur, La Soare, LeMond). So nosaukumu merkis, visticamak, ir radit asociaciju ar
tradicionalajam modes lielvalstim Italiju un Franciju un, ka minéjusi Solvita
Poseiko, citas valodas, piem., spanu, italu, franc¢u, simboliskajos nosaukumos
skatamas nevis komunikativas nepiecieSamibas, bet vienIgi labskanibas, smal-
kuma un prestiza del. (Poseiko 2014: 186, 187, 191) Tas noteikti sakams ari par
skaistumkopSanas salonu un frizétavu nosaukumiem. Tomér nereti, ipasi, ja
rakstijums svesvaloda ir kludains, tiek panakts gluzi pretéjs — pavirsibas un ne-
profesionalisma iespaids. To labi parada pédéja aplikota grupa.

NENOSAKAMA VALODA VEIDOTIE
ONOMASTISKIE FRIZETAVU UN
SKAISTUMKOPSANAS SALONU
NOSAUKUMI

Starp onomastiskajiem nosaukumiem dazkart sastopami nenosakama valo-
da veidotie nosaukumi. Respektivi, nosaukums rakstits it ka anglu vai francu
valoda, bet originalvalodas rakstibas vieta redzams atveidojums péc izrunas vai

204 Acta Linguistica Lithuanica rxxiv



Frizétavu nosaukumi Latvija: semantiskais aspekts

kltdaina rakstiba (piem., Kapri Star (anglu Capri Star), Vizavi (francu Vis-a-vis),
Voile (iesp&jams francu voila), Springs (iesp&jams, anglu Spring).

Tapat neliela skaita sastopami nosaukumi, kuru lingvistisko piederibu no-
teikt vispar ir apgratinosi, piem., Brizz, Exito Delor, ka ari hibridnosaukumi, ko
veido vairaku valodu komponenti, piem., Happy Hair Studija, Le Studio.

SKAISTUMKOPSANAS SALONU
UN FRIZETAVU NOSAUKUMU
NOMENKLATURISKA DALA

Pieveérsoties onomastiskajiem nosaukumiem pievienotajai nomenklatiiriska-
jai dalai, redzams, ka to veido gan emocionali neitrali vardi, piem., frizetava,
salons, bernu frizetava, gan vardi, kuriem noteikta konteksta raksturiga zina-
ma konotacija un kuros izpauzas ipasnieku radosums, piem., skaistuma studija;
skaistuma un sajitu salons; skaistuma, veseltbas un harmonijas centrs; sajitu salons.

Kopuma secinams, ka frizétavu un skaistumkopsSanas salonu nosaukumi
Latvija veido lingvistiski diezgan raibu ainu, tomeér loti izteiktas dominances
nav neviena no aplukotajam nosaukumu grupam. Ja salidzinam denotativa (ar
nozari tiesi saistita) un konotativa (metaforiska) lietojuma sameéru, tad jasecina,
ka konotativo lietojumu skaits nenoliedzami prevale.

Starp aplukotajiem nosaukumiem praktiski nav sastopami precedentfeno-
meni (sk. Buss 2013: 51, 52; Malevych 2012), resp., nosaukumi, kas specifiski
raksturotu latviesus ka nacionalu vai kultairas kopienu, ka ari nosaukumi, kas
butu tiesa veida orientéti uz latvieSu mentalitati (vienigie iznémumi, kaut ari
katrs sava veida varétu but Bitit' matos un Laimdotas skaistuma centrs, turklat
otraja pieméra bez saistibas ar Laimdotu ka pozitivu, latvisku literaro télu no-
zime ir ari izkartnes vizualajam noforméjumam, kura ainota Lielvardes josta).

Ja, pieméram, salidzinot ar Vacijas frizétavu nosaukumiem, Latvijas frizéta-
vu nosaukumos tikpat ka nav sastopamas vardu spéles, to jo bagatigi kompen-
séjusi uznémumu Ipasnieku vétraina asociativa fantazija.

AVOTI
Interneta biznesa katalogs www.1188.lv

Interneta uznémumu katalogs www.zl.lv
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Kirpykly pavadinimai Latvijoje:

semantinis aspektas

SANTRAUKA

Straipsnyje analizuojami Latvijos kirpykly ir grozio salony pavadinimai siekiant at-
skleisti $iy ergonimy pasirinkimo motyvus ir kriterijus bei nustatyti, kurie i$ jy yra popu-
liariausi ir labiausiai paplite.

Daug latvisky kirpykly ir grozio salony turi pavadinimus su onomastiniu démeniu,
kuris yra latviy ar angly kalbos arba iSgalvotos uzsienio kalbos zodis. Jy jvairové gana plati,
neturinti vyraujancios tendencijos. Taciau 8iy jstaigy pavadinimuose retai pasitaiko zodziy
zaismo, kiirybiskumo. Pavyzdziui, Vokietijoje kirpykloms pavadinti naudojami ergonimai,
kaip rodo Rosos Kohlheim tyrimas, daznai yra gana kurybiski, jiems kurti pasitelkiamas
zodziy zaismas. Kokios Siy skirtumy priezastys — pasakyti sunku. Taciau latvisky ergo-
nimy karybiskumo stoka daznai kompensuoja turtinga ir asociatyvi jy karéjy vaizduoteé.

Siy pavadinimy nomenklatariniy démeny analizé rodo, kad jie yra neutralas ZodZiai,
pvz.: frizetava ‘kirpykla’, salons ‘salonas’, bérnu frizetava ‘vaiky kirpykla’ ir pan., arba zo-
dziai, turintys tam tikra konotacija, taip pat ir kurybiskumo, pvz.: skaistuma studija ‘grozio
studija’, skaistuma un sajutu salons ‘grozio ir jausmy salonas’, skaistuma, veseltbas un harmo-

nijas centrs ‘grozio, sveikatos ir harmonijos centras’, sajitu salons ‘jausmy salonas’.

Iteikta 2016 m. geguzés 9 d.
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Lietuviy kalbos institutas

Wissenschaftliche Forschungsrichtungen: Onomastik,
Baltisch-deutsche Sprachkontakte.

BEMERKUNGEN ZUR
PROBLEMATIK DER
BALTISCHEN ORTSNAMEN
WESTLICH DER WEICHSEL

Keletas pastebéjimy dél baltisky vietovardziy j
vakarus nuo Vyslos problematikos

ANNOTATION

Die Frage der Grenzen des Wohnareals der Balten ist immer noch ein Thema, das
die Fachleute verschiedener Wissenschaften, besonders Historiker, Sprachwissenschaft-
ler und Archédologen zur Diskussion vereinigt. Die Versuche einer genauen Identifizie-
rung des exakten ehemaligen Siedelgebietes der baltischen Vélker, fuBBen nur auf der Er-
forschung der bescheidenen Sprachdenkmaler, der archédologischen Funde und auf einer
stindigen Uberpriifung und Neueinschitzung der zahlreichen in Betracht kommenden
wissenschaftlichen Werke. Das Bestreben des Beitrags besteht darin, neue onomastische
Tatsachen bzw. neue Oikonyme und unbekannte Varianten der bereits gebuchten Ortsna-
men vorzulegen, die wertvolle Informationen fiir weitere Untersuchungen auf dem Gebiet
der Erforschung des Wohnareals der baltischen Volker westlich der Weichsel liefern.

SCHLUSSELWORTER: Onomastik, Ortsname, Personenname, Flurname, Etymologie.

ANNOTATION

The question of the boundaries of the area inhabited by the Balts remains the topic
which brings the specialists of different areas, especially historians, linguists and archae-
ologists, into a discussion. The attempts to identify the exact borders of the non-existing
Baltic tribes are only based on modest language testimonials of the nation and archaeo-
logical findings by interpreting and evaluating the abundance of scientific works related
to them. The article aims at presenting original facts of onomastics, in other words, new
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Bemerkungen zur Problematik der baltischen
Ortsnamen westlich der Weichsel

oikonyms as well as new variants of the already discussed toponyms which can provide
new information for the research related to the area inhabited by the Baltic nations west-
wards from the Vistula river.

KEYWORDS: onomastics, place name, personal name, field name, etymology.

EINLEITUNG

Mit der Bedeutung der ON bei der Feststellung der Siedlungsgebiete von
Volkern hat man sich schon relativ hdufig auseinandergesetzt, es ist, soweit be-
kannt, kein Zweifel daran zum Ausdruck gebracht worden. Die Siedlungsge-
biete der Volker sind seit langem ein Forschungsschwerpunkt von Historikern,
Archéologen, Geographen und Sprachwissenschaftlern. Wie vom Autor des
Beitrags bereits erwdhnt wurde!, sind die zuverldssigste und wichtigste Quel-
le des Ortsnamenbestandes der verstorbenen Sprachen die handschriftlichen
Urkundensammlungen.

Die Aufmerksamkeit wird wieder auf den OF 105 gelenkt. Das Ziel des vor-
liegenden Beitrags ist nicht, die bereits mehrmals behandelten Gewisser- und
Siedlungsnamen anzugeben, sondern neue Tatsachen vorzulegen, die hoffent-
lich bei der Festlegung der westlichen Grenze der baltischen Vélker behilflich
sein konnten.

Der OF 105 enthidlt umfangreiches und wichtiges Material an Eigennamen,
die neue Daten iiber die von Preuflen bewohnten Territorien und deren Gren-
zen liefern, was immer noch der Gegenstand fiir Diskussionen unter Sprach-
wissenschaftlern, Ortsnamen-, Geschichtsforschern und Archéologen ist.

1. DIE WESTLICHE GRENZE DER BALTEN IN
DEN FORSCHUNGEN DES 20. JH.S

Traditionell galt das gesamte Gebiet zwischen dem Oberlauf und dem
Zufluss der Weichsel als westliche Grenze der baltischen Besiedlung. Im 4.

1 OF 105 enthilt zahlreiche ON und PN und gehért zu den allerwichtigsten Quellen fiir die Er-
forschung der baltischen Eigennamen. 1925 hat Reinhold Trautmann in seinem Werk Die alt-
preufSischen Personennamen (S. 3) bemerkt, dass es sehr kompliziert ist, die Pergamente des OF
105 zu lesen. Vielleicht sind deswegen viele ON von Georg Gerullis auBler Acht gelassen und

sind nicht in sein berithmtes Buch Die altpreufSischen Ortsnamen aufgenommen worden (Ivoska
2015).
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Jahrzehnt des vergangenen Jahrhunderts fing man an, iiber die Balten west-
lich der Weichsel zu sprechen. Zur Diskussion schlossen sich Sprachwissen-
schaftler und Archédologen zusammen. Der Sprachwissenschaftler Friedrich
Lorentz? legte 1933 in seinem Beitrag ,,Preufen in Pommerellen® die Liste der
ON westlich der Weichsel vor, die seiner Meinung nach preullischer Herkunft
sein konnten. Seine Behauptungen begriindete der Autor mit der Annahme,
dass es in den Gebieten, die direkt an das von Preuflen besiedelte Territorium
gegrenzt hatten, auch einzelne Niederlassungen von Preuflen gegeben haben
konnte (Lorentz 1933: 53-58).

1939 fiihrte der Archdologe Lothar Kilian* 8 ON — den Flussnamen Persante,
die Oikonyme Saulin, Labehn und Labuhn, Powalken, Straduhn, Rutzau, Karwen

2 Friedrich Lorentz (geboren am 28. Dezember 1870 in Giistrow, Mecklenburg, gestorben am
27. April 1937 in Zoppot, Freie Stadt Danzig) war ein deutscher Privatgelehrter und Slawist.
Er studierte Indogermanistik und Slawistik an der Universitit Leipzig, 1894 promovierte er
mit der Dissertation Uber das schwache Préteritum des Germanischen und verwandte Bildungen der
Schwestersprachen. Einer seiner Lehrer war Eduard Sievers gewesen. Nachdem er eine Zeitlang
in Wismar gelebt hatte, zog er nach Karthaus um, in eine Gegend mit einem hohen kaschubi-
schen Bevolkerungsanteil und widmete sich hauptsiachlich der Erforschung der kaschubischen
Sprache. Die Petersburger Akademie der Wissenschaften, die den Wert seiner Untersuchungen
erkannt hatte, forderte den Druck seiner Arbeiten. Mit seinen Werken rettete er eine vom Aus-
sterben bedrohte Mundart zumindest fiir die Wissenschaft. Uber die Erforschung von Orts-
namen wuchs sein Interesse an der Geschichte und der Volkskunde der betreffenden Linder.
Sein Grofes Kaschubisches Worterbuch mit 2747 eng beschriebenen Seiten blieb unvollendet und
reicht nur bis zum Ende des Buchstabens ,,P“. Lorentz war seit 1927 auch tétiger Mitarbeiter
am Ostland-Institut in Danzig und korrespondierendes Mitglied der Russischen Akademie der
Wissenschaften zu Leningrad.

Zu den bedeutendsten Werken Lorentz’ z&dhlt man: Grofles Kaschubisches Worterbuch, Slovinzi-
sche Gramamtik und Slovinzisches Wérterbuch, Kaschubische Grammatik, Deutsche und polnische
Namen der wichtigsten Ortschaften WestpreufSens links der Weichsel und zahlreiche Beitrige, die der
Erforschung der Volksgeschichte und -kultur des pommerschen Gebietes gewidmet sind
(https://de.wikipedia.org/wiki/Friedrich_Lorentz).

Lothar Kilian (1922-2000) wurde in Nidden, im damaligen Memelland geboren. 1939 hat er
seine Dissertation iiber die Schnurkeramik an der Kénigsberg Universitit verteidigt. Kurz da-

w

nach wurde er in den Kriegsdienst einberufen, wihrend des 2. Weltkrieges geriet in Kriegsge-
fangenschaft und ist erst 1949 freigelassen worden. 1951-1954 hat Kilian als Assistent an der
Universitdt Bonn gearbeitet und die Grabungen im alten Liibeck unternommen. Seit 1957 ar-
beitete er als Kustos im Landesmuseum zu Trier. Nachdem Kilian Rentner geworden war, zog
er nach Swisttal bei Bonn. Kilian hat viel zum Thema Steinzeit geschrieben. Er hat sich viel
mit der Indoeuropdistik befasst, die Monographien Zum Ursprung der Indogermanen und Zum
Ursprung der Germanen geschrieben. Zu seinem Interessengebiet gehoren auch der Ursprung
der Balten und deren Sprachenrelikte in den westeuropédischen Sprachen. Zu diesem Thema
hat Kilian ungefdhr 70 Beitrige verdffentlicht. Besonders wichtig sind die Monographien Haff-
kiistenkultur und Ursprung der Balten (1955) und Zu Herkunft und Sprache der Prufien (1980) sowie
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Abb. 9. Verbreitung der baltischen Ortsnamen westlich der

Wista, Nach Kilian.

ABB. 1. Abbildung aus dem Beitrag ,,Zum Aussagewert von Fund- und Kulturprovin-
zen® (Kilian 1960: 47)

vor, und betitelte den Beitrag vorsichtigerweise ,,Baltische Ortsnamen westlich

iiber zwanzig Beitrdge, die der baltischen Archéologie gewidmet sind. Kilian betonte, dass ,,die
Lebensdauer einer Kultur und ihre Wandlung kein Kriterium fiir ihre Existenz ist. Auch eine
sehr kurzlebige Kultur, die gar keine Zeit hat, sich zu wandeln, bleibt deswegen eine Kultur. Es
ist also nicht forderlich, den Dauer- und Wandlungsbegriff in die Definition einer Kultur oder
Kulturprovinz aufzunehmen. [...] Aber die Quantitit allein hat keine Beweiskraft: ein Fundtyp
braucht nicht in seinem Ursprungsgebiet am hiufigsten zu sein. Mafgebend muss die auf einen
beschriankte Verbreitung bleiben. Dabei braucht sich die Zahl der Fundtypen in einer Provinz
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der Weichsel?* mit einem Fragezeichen (Kilian 1939: 67-68).

AnschlieBend deutete im Jahr 1943 der berithmte Sprachwissenschaftler und
Autor des Begriffs Alteuropa, Hans Krahe, auf die Verbreitung der baltischen
ON in dem umstrittenen Gebiet in seinem Beitrag ,,Baltische Ortsnamen west-
lich der Weichsel* hin. Krahe betonte, dass der Flussname Persante poln. Perse-
ta zur alteuropdischen Schicht gehort und rekonstruierte seine Urform *Per-
santa (Krahe 1943: 43—44). Im Jahr 1966 gab Vladimir Toporov in seinem
Beitrag ,,K voprosu o toponimiceskich sootvetstvijach na baltijskich territori-
ach i k zapadu ot Vistly* zwei Behauptungen bekannt: 1) die ON westlich der
Weichsel kénnen nur aufgrund baltischer sprachlicher Tatsachen gedeutet wer-
den; 2) die aus dem Gebiet zwischen der Weichsel und der Elbe stammenden
ON konnen mithilfe baltischen und slawischen Sprachgutes gedeutet werden
(Toporov 1966: 103—104).

1980 trat der polnische Namenforscher Hubert Gérnowicz auf, der sich in
seiner Monographie Toponimia Powisla Gdariskiego auch mit diesem Schwer-
punkt befasst hatte, und spéter fiihrte seine Behauptungen in dem ersten Band
Gewdssernamen im Flussgebiet der unteren Weichsel der Serie Hydronymia Euro-
pea an. Der Autor behauptet, dass die in den Unterlagen des Deutschen Or-
dens bis zum 13. Jh. gebuchten Eigennamen auf dem Hintergrund des ganzen
polnischen Toponymiesystems archaisch sind, was sich nicht tiber die preufi-
schen Eigennamen auf dem Hintergrund der anderen baltischen Gebiete sagen
lasst. Da werden 8 patronymische ON als Belege angefiihrt: Gorowicy, Miedzicy,
Mirowicy, Pirzchlicy, Potkowicy, Rucicy, Strzeszewicy, Wadkowicy, die bis zum
13. Jh. gebucht worden sind, und 6 weitere — Bolewice, Czekanice, Preiterowice,
Raszewice, Wojstawice und Wojszewice, die nach dem Jahr 1300 gebucht worden
sind. Im preufischen Eigennamengut fand der Autor nur archetypische Ge-
wissernamen, die mit der Hydronymie und Toponymie aller baltischen Volker
verbunden sind: *Audtuné, *Balawo, *Baldrape, *Draudwajo, *Gil(@)we, *Sarije,
*Tuja, *Urkuz, *Zirgins und die Choromyme *Algems, *Pamede, *Rezija. Die in
den Urkunden des Deutschen Ordens gebuchten preuBischen ON haben nach
Gérnowiczs Meinung eine sehr ,junge® Struktur. Es muss bemerkt werden,
dass in neun von vierzehn Fillen der oben genannten ON (Gorowicy, Pirzch-
licy, Potkowicy, Rucicy, Strzeszewicy, Wadkowicy, Bolewice, Preiterowice, Wojsze-
wice) der Autor seine Theorie tiber deren polnische Herkunft verteidigte und
die frithere alternative Deutung fiir eine Preuflifizierung/VerpreuBBung hielt
(pln. prutenizacja) (Gérnowicz 1980: 11-12).

nicht mit der anderen zu decken, und sie wird es im allgemeinen auch nicht tun“ (Kilian 1960:
45-47).
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Der Karthauser Priester Wilchelm Reinhold Brauer* veroffentlichte 1983 sein
Biichlein Preuflische Siedlungen westlich der Weichsel. Versuch einer etymologischen
Deutung heimatlicher Flurnamen und legte seine Bemerkung wegen der ,yver-
wandten Wurzel“ in den Flussnamen Persante, Peresna und dem Toponym Pirs-
na vor, deren Basis die vier Konsonanten PRSN bildeten. Der Autor nimmt an,
dass sie alle baltischer Herkunft sein konnten. Einen besonderen Akzent leg-
te er auf den scheinbar preufisch-baltischen Namen tragenden Werder Pirsna
(poln. Pyrcaw), der dann zu einer Briicke zwischen Ost und West, bzw. zu ei-
nem fehlenden Hinweis (,,missing link®“) werden sollte, der das Begreifen der
gesamten urspriinglichen Ausdehnung der baltischen Vélker- und Sprachen-
familie erleichtern konnte (Brauer 1983: 22-24). 1988 erschien sein anderes
Biichlein — Baltisch-Preufische Siedlungen westlich der Weichsel, in dem (S. 21)
der Autor seine Behauptungen nochmals wiederholte. Seine Werke erregten
das Interesse von Toporov und Jirgen Udolph, das sich weiter zu einer heftigen
Diskussion entwickelte und immer mehr Teilnehmer angezogen hat. Der deut-
sche Slawist, Kaschubologe und Baltist Friedhelm Hinze hat Brauers Biich-
lein Opusculum genannt und sehr scharf kritisiert. Hinze warf Brauer Mangel
an Kenntnis der namenkundlichen Terminologie und onomastischen Methode,
Gleichgiiltigkeit beim Etymologisieren und Abwesenheit von Folgerichtigkeit
vor (Hinze 1989: 129). Ungeachtet dessen ist das Werk wegen des vorgelegten
empirischen Materials bedeutsam.

Als eines der Beispiele gilt die Deutung der Herkunft des Flussnamens Per-
sante (poln. Parsgta), iiber den man sich nicht einigen konnte, obwohl sehr viel
diskutiert wurde. Alteuropdische Herkunft des Flussnamens versuchten Krahe
und Udolph zu beweisen, indem sie die Urformen *Persanta und *Persanta re-
konstruierten. Udolph ging davon aus, dass die Etymologie des Flussnamens

4 Der Theologe und Pfarrer Wilhelm Reinhold Brauer (1902-1988) wurde in Karthaus in West-
preuffen geboren. Als Pfarrer wirkte er in Posen (1928-1933) und Obornik (1933-1945). Nach
dem Zweiten Weltkrieg u. a. von 1956 bis 1960 als Leiter der Berliner Stadtmission und von
1961 bis 1970 als Pfarrer zu St. Lorenz in Liibeck. Im Ruhestand widmete er sich der histori-
schen Forschung und wurde zu einem der aktivsten Mitglieder der Copernicus-Vereinigung
zur Pflege der Heimatkunde und Geschichte Westpreufiens. Ausgehend von Forschungen zu
seinem Heimatdorf widmete er sich dann der Frithgeschichte der Preu3en und ihrer Missio-
nierung. Ankniipfend an Erkenntnisse der 30-er Jahre des vergangenen Jahrhunderts ging es
Brauer um den Nachweis, dass die Preu3en in bisher nicht angenommener Stédrke auch westlich
der Weichsel siedelten. Seine sprachgeschichtlichen Untersuchungen reichen bis in eine Zeit
zuriick, dass sie nicht mehr nur die Preufen, sondern vielmehr tiberhaupt baltische Sprachen
und Volker zum Gegenstand haben. Seine wichtigsten und wertvollsten Werke sind zwei Biich-
lein — ,,PruBlische Siedlungen westlich der Weichsel® (1983) und ,,Baltisch-preuBische Siedlun-
gen westlich der Weichsel” (1988). (http://ub-goobi-pr2.ub.uni-greifswald.de/viewer/fulltext/
PPN559838239_NF_75/151/)
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vollig von der Erklirung der Schwankungen in dessen Uberlieferung abhingig
ist. Bei der Buchung des Flussnamens, angefangen mit der dltesten Form 1159
ytrans fluuium parsandi bis zu den spéteren Formen des 14. Jh.s (1333) ,trans
persantam®, lassen sich zweierlei Schwankungen bemerken: Vokalismus in der
Waurzelsilbe a zu e und Konsonantismus im Suffix -nd- zu -nt-. Krahe hat bei-
des fiir rein graphische Wechselfdlle gehalten und deutete dabei auf identische
Wechsel in den ostpreuBischen Namen. Udolph bezweifelte aber die Richtigkeit
der frithesten, aus den pipstlichen Urkunden entnommenen Uberlieferungen
des Flussnamens und bemerkte, dass als vertrauenswert nur dessen von den
Deutschen niedergeschriebene Varianten ab dem 13. Jh. gelten kénnen (Udolph
1990: 234-237).

Wolfgang P. Schmid behauptete, dass der Flussname Persante sicher weder
germanisch noch slawisch sei, diirfe aber fiir baltisch gehalten werden. Der Au-
tor unterstrich die Parallelen zwischen den Gewédssernamen Peresuta in Prip-
jet-Gebiet und Peérse in Lettland und zwischen den Landschaftsnamen Pirsna in
Pommern und Peresna in Dnepr-Gebiet, die eventuell fiir Balten in Pommern
sprachen. Er betonte, dass die urspriingliche Namengebung keine Benennung,
sondern eine Bezeichnung gewesen war und deswegen kann hinter einem Na-
men auch nach einem Appellativum gesucht werden. So lieBen Persante und
Peresuta auf keinerlei Wanderbewegungen schlieBen, die nur im Fall der Na-
meniibertragungen in Rechnung gestellt werden kénnten (Schmid 1994: 274,
276-277).

Diesen Behauptungen trat der polnische Sprachwissenschaftler Zbygniew
Babik entgegen und im Jahr 2001 bemerkte er in seiner Dissertation Najstar-
sza warstwa nazewnicza na ziemiach polskich, dass die von Udolph rekonstruierte
Urform *Persanta absurd sei. Der Autor kritisierte die Haltung Udolphs hin-
sichtlich der Uberlieferungsqualitit der Onyme in den pipstlichen, von den
Italienern geschriebenen und in den von den Deutschen verfassten Urkun-
den. Solche Schlussfolgerungen fiihren, so Babik, in die Irre und lehnen die in
péapstlichen Urkunden gebuchten frithesten Flussnamenvarianten bei der Re-
konstruierung der Urform ab, wodurch die von Udolph rekonstruierte *Persanta
nicht tiberzeugend wirkt (Babik 2001: 217).

Die Frage der westlichen Grenze der von Balten besiedelten Territorien wur-
de auch mehrmals auf Konferenzen von Grasilda Blaziene behandelt.

Im Jahr 2006 haben Kirstin Casemir und Jirgen Udolph die Rolle des Bal-
tischen und Slawischen bei der Deutung der niedersdchsischen ON akzentui-
ert. Die Autoren unterscheiden dreierlei Klassen der ON in Niedersachsen, bei
deren zuverldssiger Herkunftsdeutung das Material der baltischen Sprachen in
Betracht gezogen werden soll. Zu der ersten Gruppe gehoren die auf Gewds-
sernamen beruhenden ON, die der alteuropdischen Hydronymie oder einer ihr
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nahestehenden Namenschicht angehoren. Hier bestehen die baltisch-germani-
schen Beziehungen darin, dass entsprechend gebildete Namen sowohl im Bal-
tikum wie in Niedersachsen vorkommen. Die zweite Gruppe machen ON aus,
deren Basen oder Elemente nicht aus dem Germanischen erkldarbar sind, wei-
sen aber genaue Parallelen zum Baltischen auf. Eine dritte Gruppe von Namen
schlieflich enthalt Basen, deren Verwandte zwar im Germanischen nachweis-
bar sind, aber dennoch, um zu einer iiberzeugenden Deutung zu gelangen, des
Baltischen bediirfen (Casemir, Udolph: 2006).

2. NEUE EINSICHTEN ZUR FRAGE DER
ONYME WESTLICH DER WEICHSEL

In dem vorliegenden Beitrag werden zwei ON aus dem Weichselgebiet ange-
fihrt und untersucht, die im OF 105 belegt sind.

2.1. ON Pipingisse

Aufgrund der am 4. Mai 1352 von dem Hochmeister des Deutschen Ordens
Winrich von Kniprode unterschriebenen Urkunde wurde das dem Thorner
Hospital gehérende Dorf Pippingisse von Litauerreisen und den damit verbun-
denen Kostenbeitrdgen befreit. In der Urkunde ist der ON Pippingisse gebucht
worden: 1352 Eximimus villam Pippingisse pertinentem ad hospitatem in Thorun a
faciendis Reysis Lytthowiensibus (OF 105, 236v), und in den PUB werden auch
dessen Varianten Popingisehe und Pipingsee erwiahnt (PUB V 27).

Die in der Urkunde erwdhnte Befreiung des Thorner Hospitals von den Li-
tauerreisen’ ist eine der Tatsachen der Haltungsverdnderungen des Deutschen

5, Litauerreisen® wurden gut geplante, kurzfristige und heimtiickische Angriffe des Deutschen
Ordens gegen das litauische GroBfiirstentum genannt. Der Anfang dieser Kriegsreisen ist auf
das Ende des 13. Jh.s zuriickzufiihren. Litauische Historiker meinen, dass nach den erfolglosen
Angriffen zu Soule (lit. Siaulai) und zu Kuwerlant (lit. Durbé) die Ritter des Deutschen Ordens
die Kampftaktiken der litauischen Heere gut erforscht und sich auf die langfristigen Ziige ver-
zichtet haben mégen. Durch kurzfristige Ziige und plétzliche Angriffe gegen die an der Gren-
ze mit dem Ordenstaat liegenden litauischen Burgen und Dérfer wollte der Deutsche Orden
die Macht der Litauer allmédhlich brechen und sie anschliefend annektieren. Die Litauerrei-
sen wurden hdufig ab Ende des 13. bis Ende des 14. Jh.s besonders wihrend der Regierungs-
zeit des Hochmeisters des Deutschen Ordens Winrich von Kniprode 1351-1382 unternommen
(LKSK 1964: 189-190). Die Anderungen in der kriegerischen Taktik beschreibt auch Antanas
Kucinskas in seinem Buch Kestutis und als Beispiel dazu fiithrt er die misslungene Planung eines
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Ordens, die grofitenteils von zwei wesentlichen Ereignissen beeinflusst worden
sind: 1) den Folgen der Pestpandemie, die ca. sechs Jahre gedauert hatte und
2) den groBen Verlusten, die wihrend der Angriffe gegen das heidnische Li-
tauen im Jahr 1352 erlitten worden sind. Dadurch hat der Deutsche Orden die
Hoffnung verloren, das litauische Gruffiirstentum zu besiegen und zu taufen.
Der deutsche Historiker Johannes Voigt betont in seinem Werk Geschichte
Preuf3ens von den dltesten Zeiten bis zum Untergange der Herrschaft des Deutschen
Ordens, dass die Hauptsorge des Hochmeisters Winrich von Kniprode nicht nur
die Starkung der militdrischen Macht des Deutschen Ordens und Gewdhrung
der Ordnung in Ordensburgen gewesen war, sondern auch der Wiederaufbau
und die Entwicklung des stark verwiisteten Ordensstaates. Nach der groBen
europdischen Pestpandemie 1347-1353, die rund 25 Millionen Todesopfer

raschen Eindringens in das litauische GroBfiirstentum im Jahr 1345 an, der durch einen Betrug
ruiniert wurde. Die Ereignisse vom Januar 1345 werden von Kucinskas und von Augustinas
Janulaitis in seiner Monographie Lietuvos Didysis Kunigaikstis Kestutis beschrieben. Kucinskas
bemerkt, dass der Deutsche Orden an seinen raschen Sieg geglaubt habe. Grofle auswirtige
Heere sind eingeladen worden. Zum Zug haben sich die michtigen Krifte Europas versammelt:
der tschechische Konig Johann mit seinem Sohn Karl, der ungarische Kénig Ludwig mit seinen
Begleitern, der hollindische Graf Wilhelm IV, der Graf Gunter von Schwarzburg und viele an-
dere, insgesamt ca. 200 verschiedene Fiirsten. Als der Angriff geplant war und bald unternom-
men werden sollte, erhielt der Hochmeister eine Nachricht {iber das Vorhaben der Litauer mit
einer groBen Armee Samland bald zu stiirmen. Der Hochmeister des Deutschen Ordens Ludolf
Konig von Wattzau ist dann mit allen Fiirsten zum Schluss gekommen, in PreuBlen zu bleiben,
um das Samland zu verteidigen. Zur selben Zeit drangen die litauischen Heere in Livland ein,
dessen Orden sich mit der Schwichung des Widerstands der Esten auf der Insel Osel beschiftigt
hatte. Der livlindische Orden fiihlte sich ganz geborgen und sicher, dass ihm keine Gefahr vom
Westen drohte, weil das vom Deutschen Orden versprochen worden war. Die Litauer verbrann-
ten zuerst die Burg Dobeln, dann marschierten sie Richtung Riga. Unterwegs verbrannten sie
alle Miihlen, Dérfer, anschlieend {iberfielen sie Neuermiihlen (Novum Molendinum), beraub-
ten alle Dorfer unterwegs, nahmen viele Ménner und Frauen in Gefangenschaft und kehrten
zuriick. Der Deutsche Orden war vollig entsetzt, als er das Samland erreichte, und keine Feinde
dort gefunden hatte (Ku¢inskas 1988: 40—43).

Janulaitis schildert die Ereignisse von 1345 mit gewissen Details. Er behauptet, dass der Hoch-
meister des Deutschen Ordens unterwegs nach Litauern von einer Frau benachrichtigt worden
war, dass der litauische ,,Konig™ sich fiir den Zug ins Samland bereite. Der Hochmeister hitte
Angst bekommen und alle aufgefordert, nach PreuBlen zuriickzukehren, um sich zu beraten, was
dagegen unternommen werden konnte. (Janulaitis 1998: 68—69). Nach dem Ungliick des Deut-
schen Ordens 1345 wurden die Reisen nach Litauen mindestens zweimal im Jahr organisiert —
einmal zu Lichtmess (2. Februar) und einmal zu Marid Himmelfahrt (15. August) (Kucinskas
1988: 46).
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gefordert hatte, damit ein Drittel der damaligen europdischen Bevolkerung,
stand sehr viel Land besitzlos.

Die abgenommene Anzahl der Bevolkerung, besonders der kriegspflichti-
gen Minner, l6ste ein anderes Problem aus. Der Deutsche Orden war nicht
im Stande, Kriege gegen das litauische GroBfiirstentum zu fithren. Wegen des
Beginn des Jahres 1352 durch den Judenmord wéhrend der Wallfahrten ins
Heilige Land auf sich herangezogenen Zorns stellte der Deutsche Orden die
Reisen nach Osten ein und zog gegen die Heiden, die volens nolens getauft
werden sollten. Der seit einigen Jahren stillstehende Kampf gegen Litauen soll-
te erneuert werden’. Nach dem Tod des Hochmeisters des Deutschen Ordens
Heinrich Dusemer im Jahr 1351 wurde der GroBkomtur Winrich von Knipro-
de zum neuen Hochmeister erwdhlt und regierte 31 Jahre lang. Er riistete sein
Heer und, nachdem er Nachrichten aus Litauen erhielt, dass ungeachtet der hef-
tigen Angriffe der Litauer auf Polen, zahlreiche Heere noch zum Raubzuge in
den Ordensstaat in Litauen bereitstiinden, stiirmte er am 21. Februar 1352 die
Gebiete des ostlichen Samaiten und besiegte sie schnell bei Widukeln. Bei der
Riickkehr des Heeres nach Preuffen zwangen das schnell eintretende Tauwetter
und starker Regen das Heer tiber Pastow und Ragnit. Das geraubte Vieh soll-
te zuriickgelassen werden, viele Krieger starben aus Hunger, andere ertranken
in den Gewissern, bedeckt mit briichigem Eis. Tief betriibt kehrte der Hoch-
meister mit dem Rest des Heeres nach Preuflen zuriick. Einen noch groferen
Schaden fiigte das Eindringen der litauischen Heere ins Samland im Febru-
ar 1352 zu, wo die litauischen Fiirsten Olgerd und Kynstutte zusammen mit
dem Smolensker Fiirsten Patirke Labiau, Schaaken und Powunden, Caymen
und Gebiete bis zur Deime hin eroberten und pliinderten. Die Dorfer wurden

¢ Es war sein erstes Bemithen, die durch Pestkrankheit besitzlos gewordenen Lehenerbe, mit neuen Besit-
zern zu versehen und ihnen durch mancherlei Begiinstigungen und Befreihungen in der schweren Zeit
ihr Aufkommen und Gedeihen so viel als méglich zu erleichtern. So erhielten manche Begnadigungen im
Erbrechte, andere freie Marktgerechtigkeit bei Verkauf ihrer Erzeugnisse, andere wieder Befreiung von
den Kriegsreisen nach Litthauen u.s.w. (Voigt 1832: 96).

~

Dieser Kampf mit den Litthauern hatte einige Jahre geruht, denn die Waffen der Groffiirsten waren in
einem Kriege mit Konig Kasimir von Polen beschaftigt gewesen, der Anfangs im Siegerglicke sich be-
deutender Landerstrecken, als des westlichen Volhyniens, Podoliens und anderer Gebiete, die den Lit-
thauern durch den Konig selbst tiberlassen waren, bemdchtigt hatte, bis diese sich wieder ermanend, ihre
Macht durch Verbindung mit Russischen Fiirsten verstdrkend, nachdem sie den Kénig von Polen, wie
selbst den Papst durch vorgebliche Bereitwilligkeit zur Annahme des Christentums tiber ihre Ansichten
eine Zeitlang getduscht und dann deren Bemiithungen fiir ihre Bekahrung ganzlich vereitelt hatten, die
entrissenen Lande nicht nur wieder eroberten und die Polen iiberall vertrieben, sondern mit Tataren ver-
bunden Polen selbst weit und breit iiberschwemmten und furchtbar verwiisteten (Voigt 1832: 91).
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verbrannt, alle Médnner getétet, Frauen und Kinder in Gefangenschaft genom-
men und nach Litauen gebracht.

Der Kampf des Smolensker Fiirsten Patirke (der Sohn Kynstuttes), der einen
der Haufen gegen die Heere des Deutschen Ordens an der Deime gefiihrt hatte,
nahm ein boses Ende. Der Komtur Henning Schindekopf hat die Krieger bis an
die Deime gejagt, einen Teil davon geschlagen, ein anderer ist in den Fluss ein-
gestiirzt und ertrunken. Nur der Fiirst ist vom Komtur selbst vor dem Ertrin-
ken gerettet und spater freigelassen worden, um mit seiner Hilfe dem GroBfiirs-
ten Kynstutte die traurige Botschaft {iber ihre Niederlage mitteilen zu konnen.
Fiirst Patirke sei der Einzige, der den Kampf iiberlebt hatte (Voigt 1832: 92-95).

Der Litauische Historiker Kucinskas beschreibt die Kampfe Kinstuttes und
seiner Alliierten im Februar 1352 in seinem Buch Kestutis. Er bezweifelt die
Annahme von Voigt, dass der Fiirst Patirke wirklich Kynstuttes Sohn gewesen
war (Kucinskas 1988: 62).

Die gespannten politischen Verhiltnisse zwischen dem Deutschen Orden
und dem litauischen GrofBfiirstentum in der 1. Hélfte des 14. Jh.s und die oben
beschriebenen Ereignisse fithrten zum Vorrang des inneren Wiederaufbaus des
Ordensstaates gegeniiber dessen Expansion nach Osten.

Das Dorf Pippingisse war eines der Begiinstigten, dessen Einwohner nach der
Abkehr von den Kriegsreisen und der damit zusammenhdngenden Gebiihren
befreit worden waren.

Die Verfasser der PUB behaupten, dass das besprochene Dorf bis 1449 Pi-
pingsee genannt wurde®, danach — Pigrza, und seit 1878 Ernstrode. Heute heif3t
es Pigza, und befindet sich im Gebiet Thorn, in der Wojewodschaft Lubianka.
Alle genannten Varianten des ON werden in dem ausfiihrlichsten polnischen
Ortsnamenregister Nazwy miejscowe Polski angefithrt (NMP VIII 457—-458).

Die in einer anderen Quelle erwdhnten PN des noblen Preuf3en Pipinus und
der Seename lacus Pipini sind eine der am frithesten gebuchten preufischen Ei-
gennamen: 1231 Tercium castrum habuit quidam nobilis Prutenus, sed Christianus
multum infestus Pipinus nomine in quodam lacu, qui hodierna die dicitur lacus Pipini
(SRP V 596).

In den Scriptores Rerum Prussicarum im Teil ,,Cronica Prussyia, Fortsetzung
der Danziger Chroniken® wird die Expansion des DO in Preuflen in Jahren
1226-1231 dargestellt®. Die Quelle schildert Ankunft der Briider des Deutschen

8 Auch Popingisehe; Pipingsee zuletzt 1449 genannt (vgl. Weber, PreuBlen vor 500 Jahren S. 392),
dann Pigrza, seit 1878 Ernstrode, Kr. und nw von Thorn (PUB V 27).

9 Habita ergo deliberacione te maturo consilio missus fuit frater Conradus de Landisberg, cum alio fratre
versus Cuiauiam ad predictum ducem, qui statim de consilio militum suorum et episcoporum et pleno
consensu ducisse et filiorum suorum Boleslai, Cazimiri et Semouiti concessit eis et ordini ordine eorum
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Ordens in der Stadt Thorn, die Einrichtung der Burg Vogilsank und einer ande-
ren Festung zu Nessau (lat. Nessouia) mit einer Siedlung am westlichen Strand
der Weichsel. Vogilsank war die erste Burg des Deutschen Ordens hinter der
Weichsel, deren Griinder und Herr Bruder Konrad (Conradus de Landisberg
SRP V 596) war. Bisher hatten die Briider des Deutschen Ordens keinen Be-
sitz in PreuBen, deswegen baten sie den polnischen Fiirsten ihnen eine Burg
zu bauen. Der Fiirst war sehr fromm und deswegen war er der Bitte der Briider
entgegengekommen. Die neugebaute Burg wurde Vogilsank (lat. cantus avium)
genannt, weil dort die Ordensbriider zusammen mit ihren Kriegern leiden-
schaftliche und sehnsiichtige Gesdnge vor den Kdmpfen gegen die Heiden ge-
sungen hitten (Dusburgietis 1985: 81).

Nach der Griindung der Burg Vogilsank bat Bruder Konrad den gottesfiirch-
tigen Hochmeister Hermann von Salza, mehr Briider und Krieger nach Vogil-
sank zu senden. Der Hochmeister ordnete als Marschall Bruder Dietrich von
Bernheim nach Vogilsank ab. Thm zur Hilfe folgten vier andere Briider mit
Waffentrdgern und vielen Pferden. Sie bauten sich die Nessau-Burg auf einem
Hiigel direkt gegentiber der Stadt Thorn. (Dusburgietis 1985: 82). Nessau ist

anno Domini meccxxj. terram Culmensen et Luybauiensem iure hereditario perpetuo libere possidendam
et se murum opponerent pro defensione Chritianitatis contra paganos memoratos. Predictus ergo frater
Conradus auxilio ducis in litore Wisle opposito, ubi nunc ciuitas Thorun sita est, in quodam monte presi-
dium fecit, quod appelauit Vogilsank; et de hoc exercere cepit inimicicias contra Prutenos. Postquam au-
tem predicto magistro fratri Hermano de Zalcza factum innotuit, missit eis fratrem Hermanum dictum
Balke cum alijis quinque fratribus et armigeris pluribus; qui cum pariter conuenissent in Vogilsank, de
consilio predicti ducis et militum eus castrum Nessouiam construxerunt. Postea anno Domini meccxxxj
cum predicto duce Conrado et alijis fidelibus peregrinis fratre Hermanus Balke prouincialis magister
et suis fratres transierunt Wislam ad partem Colmensen et iuxta ripam Wisle supra unam frondosam
quercum edificauerunt propugnacula et circumfonderunt eam, eandem munitionem Thorun appelantes
et oppidum eusdem nomini ibidem fecerunt. Sed postea in brevi ab eo loco castrum cum oppido ad locum,
ubi nunc stat Thorun, transtulerunt. Eodem tempore Pruteni construxerant castrum quoddam Rogon
nomine iuxta Wislam ultra Thorun et aliud inferius Thorun, ubi nunc est antquum Culmen. Tercium
castrum habuit quidam nobilis Prutenus, sed Christianis multum infestus Pipinus nomine in quodam
lacu, qui hodierna die dicitur lacus Pipini. De hijs castris multa mala quasi cotidie paciebantur Chris-
tiani. Contigit autem quadam vice cooperante Deo, quod cruciferi cum Prutenos de primo castro co-
nuenerunt ad pungnam et omnes occiderunt, excepto capitaneo, qui pro redimenda vita castrum tradidit
et cruciferis adhesit; et in breui ipso duce castrum inferius per cruciferos fuit captum et insuper Pippinum
sororium suum cruciferis tradidit, quem deleto castro suo taliter peremerunt:

Ventrem ipsius circa umbilicum aperiri fecerunt et umbilicum arbori affixerunt et per circuitum arboris
eum agitare preceperunt, quousque penitus euisceratus fuit; et sic qui multos Christianos impie necaue-
rat crudeliter fuit et miserabiliter interemptus. Iste Pipinus reliquit unum filium post se, qui dictus suit
Matta, sed factus Christianus appellatus fuit Hermannus. Hic omnino deuotus et bunus fuit, constans
in fide, qui reliquit post se fideles filios et filias, nepotes et neptas et pronepotes et proneptas, qui hodier-
na die veri sunt Dei amatores et Christiane didei professores (SRP V 596-597).
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heute auf zwei Dorfer Mala Nieszawka und Wielka Nieszawka 5,5 und 8 km
siidostlich von Thorn, auf dem westlichen Ufer der Weichsel zuriickzufiithren.
Die fritheste Erwdhnung des ON geht auf das Jahr 1230 Nisstie, Nesstieca in den
PUB zuriick (NMP VII 434). Die Etymologie des ON wird mit dem poln. PN
Masz oder Miesz (von dem poln. PN Mieslaw, Mieczyslaw aufgrund der spite-
ren Form 1388 Meszewo, 1402 Messzewo verbunden. Davon stammen die di-
minutiven ON Mafa Nieszawka (Klien Nieszawka) und Wielka Nieszawka (Grof3
Nieszawka).

Gleichzeitig griindeten die Preuffen die Burg Rogow' (auch Rogon'!) 4stlich
der Weichsel hinter Thorn und eine andere noch weiter von Thorn neben dem
alten Kulm (SRP V 596). Rogow, das heutige Dorf Rogéwko, ca. 13 km &stlich
von Thorn entfernt. Die Weichsel flussabwirts, ferner von der alten Burg neben
dem See, der Pippin-See genannt wurde, gab es noch eine Burg, in der der no-
ble Preufle Pippin mit seinen Gefdhrten wohnte und woher er hiufig die Raub-
angriffe gegen Christen unternahm. Die Ordensbriider haben die Rogow-Burg
iiberfallen und erobert. Unter den Gefangenen war auch Pippins Onkel, der sei-
nen Neffen verraten hatte. Pippin wurde an den Schwanz eines Pferdes gebun-
den, nach Thorn geschleppt und dort auf einem Baum erhidngt!? (Dusburgietis
1985: 90).

Den PN Pippin hat Trautmann behandelt, ohne dessen Herkunft anzugeben
(Trautmann 1925: 77). Der PN ist wahrscheinlich baltischen Ursprungs, vgl.
lit. PN. Pipinas, Pipinis, Pipinys, Pypinys, die alle auf lit. pypyné, pypiné, pipyné
‘Querpfeife’ zuriickgefiihrt werden (LPZe; Zinkevitius 2008: 530).

Die sich am lacus Pipini befindliche Ortschaft wurde spdter von den Deut-
schen Pipingese, Poppingsehe genannt, indem der PN Pipinus erhalten und lat. la-
cus ‘See’ ins Deutsch iibersetzt wurden. In diesem Fall handelt es sich um einen
hybriden ON. Solche ON sind von Gerullis nicht behandelt worden, haben aber
die Aufmerksamkeit der Herausgeber der Serie Hydronymia Europaea (1985—
2005) auf sich gezogen. Blaziené geht in dem Vorwort ihrem Faszikel Die balti-
schen Ortsnamen im Samland auf den Einfluss des Deutschen auf das preuflische
Namengut wihrend dessen Buchung durch die Kanzlei des Deutschen Ordens
ein’® und fiihrt in ihrem Werk etliche Fille der hybriden ON an: z. B. den ON

10 SRP I 55.
11 SRP V 596.

12 Die Hinrichtung von Pipinus ist genauer in SRP I 55 im Teil De destructione duorum castrorum et
morte Pippini beschrieben.

13 Im Laufe der Zeit (die Uberlieferung der Ortsnamen stammt aus verschiedenen Jahrhunderten)
verdnderte sich die Wiedergabe des ganzen Namengutes. Das samldndische Namenmaterial
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in Kr. Labiau *Friedlacken', bestehend aus dem dt. PN Friede und dem preuB.
Appellativum laucks ‘Acker’ (Blaziené 2000: 36); der ON in Kr. Fischausen
*Gallhofen, dessen Grundwort ist das dt. Hof, und das Bestimmungswort ist
auf den preufl. PN Gayle zuriickzufithren (Blaziené 2000: 37); der ON in Kr.
Fischhausen *Linkenmiihle, gebildet aus dem dt. Miihle und, moglicherweise, aus
dem preuB3. PN Lynce (Blaziené 2000: 85).

2.2. ON Potollen's

Es gibt noch einen interessanten und bemerkenswerten Fall der ON aus ei-
nem Gebiete Preufens westlich der Weichsel, gebucht im OF 105 in einer Ur-
kunde, die am 7. Juni 1357 von dem Hochmeister des Deutschen Ordens Win-
rich von Kniprode unterschrieben worden ist. Aufgrund des Privilegs werden
zwei PreuBBen, den Briidern Nikel und Stanike 30 Huben und ein Teil des Sees
im Kreis Karthaus, Dirsow (spiter Dirschau, poln. Tczew, lit. T¢evas) zu Potollen
verliehen: 1357 Wir bruder Winrich von Knyprode homeyster [...| mit rate [...] verly-
en Nikel und Staniken den brudern und erin rechtin erben und nachkomelingen drisik
huben gelegen zu potollen'® binne den greniczen... teil des sees pyrtscho genant... (OF
105, 254v; PUB V 306-307). Die Herausgeber der PUB identifizieren den Py-
rtscho-See als Patull-See: 1357 ...Teil des Sees Pyrtscho [Patull-See] (PUB V 307).

fﬁ-nﬁ.- .-: - m . (R Bowy

"ﬂ:_; ! ] ﬂunm i

ABB. 2. Ein Fragment des Pergamentes aus dem OF 105 S. 254v

'ﬂ'l.Eci-: 1.. LH]

Gerullis hat (S. 132) einen ON 1351/82 Potollen (OF 105, 57) aufgeschrieben,
das Dorf hat sich aber im Kr. Wehlau befunden. Den ON hat auch Blaziené in
ihrem Faszikel Die baltischen Ortsnamen in Samland(2000: 114) behandelt.

wurde mit germanisierten Formen durchgesetzt sowohl im Hinblick auf die Aussprache als auch
auf den Formenbestand (Blaziené 2000: 8).

14 Mit einem hochgestellten *vor dem Lemma werden Neufunde und korrigierte Namen gekenn-
zeichnet (Blaziené 2000: 8).

15 Als Urspriingliche und bisher fritheste Form des ON Potollen wiirde eventuell die im Jahr
1277 gebuchte Patelow gelten: ...dominum Leuoldum plebanum de Patelow... (PUB I 239).

16 In der Handschrift scheint der ON petollen niedergeschrieben zu sein, s. die Abb. 2.
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Der im Kreis Karthaus in Dirsaw befindliche Flurname Patulen wurde im
Jahr 1437/38 bei der Verleihung der Dienste an einheimische Einwohner er-
wihnt: 1437/38 Umbe den Bern. Polnische [dinste]. [...] Pyrczyw, Patulen (OF 131,
295). Brauer hatte den Gewissernamen Potullen erwahnt (1983: 23). Der PN
1397 Patulle ist von Trautmann (1925: 75) erfasst worden.

Patulskie Jezioro hat auch der polnische Namenforscher Hubert Gérnowicz
in dem 1. Band der Serie Hydronymia Europea behandelt, wobei er die frithes-
te Erwdhnung des Gewdssernamens von 1350 aufgeschrieben hatte: 1350 ...in
unserem sehe Patulen... (PUB IV 570). Der Autor verbindet den Gewidssernamen
mit dem poln. PN Potuta (vgl. poln. potuli¢ ‘umarmen’), lehnt aber die Deutung
Brauers'7, dass der Seename auch preullischer Herkunft aus dem PN Patulle sein
kann, nicht ab. Den hier behandelten und im Jahr 1357 in dem OF 105 auf der
S. 254v gebuchten ON Potollen (heute Potuty) hat bislang nur Brauer behandelt.

Der ON Potollen ist vielleicht auch auf Patols zuriickzufithren. Laut Vytautas
Maziulis ist der pr. *Patls it dem pr. Subst. *patalas (‘derjenige, der beruhigt,
schweigsam macht’) zu verbinden und kann ein Epitheton des Gottesnamen
*Pikulas (pr. Gott des Unterirdischen bzw. des Todes) sein’s.

SCHLUSSFOLGERUNGEN

1. Die im OF 105 im Jahre 1352 gebuchte Variante des ON Pippingisee ist bis-
her nicht erfasst und nicht behandelt worden. Sie ist der friiheste jetzt bekannte
Name des Dorfes Pigza, der in einer handschriftlichen historischen Quelle ge-
funden wurde. Hiermit kommen ein neuer Gewdssername und der davon spéter
gebildete ON in Betracht. Der hybride Bildungscharakter des ON ist bemer-
kenswert, weil solche altpr. ON bisher nicht geniigend behandelt worden sind.

2. Im Fall des pr. ON Potollen kommen ein Oikonym und ein Hydronym in
Betracht. Die fritheste Variante des Gewissernamens 1350 Patulen ist von Gor-
nowicz den gedruckten Quelle (den PUB) entnommen, die {ibrigen bekannten
Varianten sind viel spatere Erwdhnungen, als die 1357 Potollen, aus dem OF 105.
Der ON gilt dagegen als die fritheste Erwdhnung.

3. Die angefiihrten Tatsachen bestdtigen wieder, dass die Analyse der prima-
ren und zuverldssigsten Quellen — der Handschriften — viele wertvolle Daten
liefern kann. Darunter sind sowohl die schon bekannten Fakten ergdnzende

17 In dem Buch Preufische Siedlungen westlich der Weichsel. Versuch einer etymologischer Deutung hei-
matlicher Flurnamen (S. 26).

18 http://www.prusistika.flf.vu.lt/zodynas/paieska/
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Informationen als auch die v6llig neuen, bislang nicht gefundenen und nicht be-
handelten Belege zu verstehen, deren ausfiithrliche Analyse zur Feststellung der
westlichen Grenze der Balten fiihren kénnte, wenn das {iberhaupt moglich ist.

Der Autor des vorliegenden Beitrags hat sich nicht zum Ziel gesetzt, etwas
Wesentliches und Unbestreitbares fiir die Erforschung des baltischen Namen-
gutes oder der baltischen Ethnogenese darzubieten. Das Vorlegen des neuen
Materials ist eher ein Versuch, die Aufmerksamkeit der Forscher darauf zu len-
ken, dass es immer noch viele wichtige und wertvolle, aber verhiillte Informa-
tionen gibt, die gefunden, enthiillt und erforscht werden miissen, um wichtige
Hypothesen zu bejahen oder, zu verneinen.

QUELLEN UND LITERATUR VERZEICHNIS

Babik Zbigniew 2001: Najstarsza warstwa nazewnicza na ziemiach polskich. Krakow:

Universitas.

Blaziené Grasilda 2000: Die Baltischen Ortsnamen im Samland (Hydronymia Euro-
pea. Sonderband 2). Stuttgart: Franz Steiner Verlag.

Brauer Wilhelm Reinhold 1983: Prufische Siedlungen westlich der Weichsel. Ver-
such einer etymologischen Deutung heimatlicher Flurnamen. Siegen: J. G. Herder-Biblio-
thek Siegerland e. V.

Brauer Wilhelm Reinhold 1988: Baltisch-preussische Siedlungen westlich der Weich-
sel. Miinster: Nicolaus-Copernicus-Verlag.

Casemir Kirstin, Udolph Jiirgen 2006: Die Bedeutung des Baltischen fiir die
niedersdchsische Ortsnamenforschung. — Balty onomastikos tyrimai. Vilnius: Lietuviy

kalbos institutas.
Dusburgietis Petrasl985: Prusijos zemés kronika. Vilnius: Vaga.

Gerullis Georg 1922: Die altpreufiischen Ortsnamen. Berlin und Leipzig: Vereini-
gung wissenschaftlicher Verleger Walter de Gruyter & Co.

Goérnowicz Hubert 1980: Toponimia Powisla Gdariskiego. Wroctaw: Zaklad Naro-
dowy im. Ossoliniskich.

Hinze Friedhelm 1989: Rezension. W. Brauer ,,Preufische Siedlungen westlich der
Weichsel. Versuch einer etymologischer Deutung heimatlicher Flurnamen®. — Zeszy-

ty naukowe wydziatu humanistycznego uniwersytetu Gdarnskiego. Prace Jezykoznawcze 15,

129-140.

Straipsniai / Articles 223



DARIUS IVOSKA

http://ub-goobi-pr2.ub.uni-greifswald.de/viewer/fulltext/
PPN559838239 NF_75/151/

http://www.prusistika.flf vu.lt/zodynas/paieska/
https://de.wikipedia.org/wiki/Friedrich_Lorentz

Ivoska Darius 2015: Thesen des Vortrags des 12. internationalen Baltisten-Kongresses,
den 30. Oktober 2015.

Janulaitis Augustinas 1998: Lietuvos Didysis Kunigaikstis Kestutis. Vilnius: Kardas.

Kilian Lothar 1939: Baltische Ortsnamen westlich der Weichsel? — Altpreussen. 4.
Jahrgang, Heft 3, 67-68.

Kilian Lothar 1960: Zum Aussagewert von Fund- und Kulturprovinzen. — Swiatowit
23, 41-85.

Krahe Hans1943: Baltische Ortsnamen westlich der Weichsel. — Altpreussen 8(3).
Kucinskas Antanas 1988: Lietuvos istoriografija. — Kestutis. Vilnius: Mokslas.
LKSK — Autorenkollektiv: Lietuviy karai su kryZiuociais. Vilnius: Mintis, 1964.

Lorentz Friedrich 1933: PreuBlen in Pommerellen. — Mitteilungen des Westpreuf3i-
schen Geschichtsvereins. Der 32. Jahrgang, Heft 3. Hrg. Reysner. Druck: A.W. Rase-
mann GmbH, Danzig, 50-59.

LPZe — Lietuviy pavardziy Zodynas, elektroninis variantas. Vilnius: Lietuviy kalbos in-
stitutas, 2012-2015.

NMP VII, VIII — Nazwy miejscowe Polski 7, 8. Wydawnictwo Pandit. Krakdw,
2007-2009.

Ordensfoliant Nr. 105. Geheimes Staatsarchiv PreufBischer Kulturbesitz. Berlin.

PUB I, IV, V — Preussisches Urkundenbuch 1, 4, 5. Konigsberg: Grife und Unzer, Mar-
burg: Elwert, 1882-1986.

Schmid Wolfgang P. 1987: Beitrdge zur Bestimmung der baltischen Westgrenze. —
Baltistica 33(1), 4-12.

Schmid Wolfgang P. 1994: Linguisticae Scientiae Collectanea. Ausgewdhlte Schriften
von Wolfgang P. Schmid anldflich des 65. Geburtstages. Hrsg. Joachim Becker, Eckhard
Eggers, Jiirgen Udolph und Dieter Weber. Berlin. New York: Walter de Gruyter.

SRP I — Scriptores Rerum Prussicarum 1. Leipzig: Verlag von S. Hirzel, 1861.

SRP V — Scriptores Rerum Prussicarum 5. Frankfurt am Main: Minerva GmbH, 1874.

224 Acta Linguistica Lithuanica rxxiv



Bemerkungen zur Problematik der baltischen
Ortsnamen westlich der Weichsel

Toporov Vladimir Nikolaevic 1966: K voprosu o toponimiceskich sootvetstvij-
ach na baltijskich territorijach i k zapadu ot Vistly. — Baltistica 1(2), 103-111.

Trautmann Reinhold 1925: Die altpreuffischen Personennamen. Gottingen: Vanden-
hoeck & Ruprecht.

Udolph Jturgen 1990: Die Stellung der Gewdssernamen Polens innerhalb der alteuropdi-
schen Hydronymie. Heidelberg: Carl Winter Universititsverlag.

Voigt Johannes 1832: Geschichte Preuflens von den dltesten Zeiten bis zum Untergan-
ge der Herrschaft des Deutschen Ordens 5. Konigsberg: Verlag der Gebriider Borntréger.

Zinkevicius Zigmas 2008: Lietuviy asmenvardziai. Vilnius: Lietuviy kalbos
institutas.

Keletas pastebéjimy dél baltisky vietovardziy j
vakarus nuo Vyslos problematikos

SANTRAUKA

Tauty gyvenamojo arealo problematika placiai analizuojama mokslininky, o dél jos ty-
rimy reikSmeés nekyla abejoniy. Balty gyventy teritorijy riby paieskos vis dar yra istoriky,
archeology, geografy ir kalbininky tyrimy objektas. Kaip jau anks¢iau autoriaus uzsimin-
ta, patikimiausi ir svarbiausi mirusiyjy kalby vietovardziy Saltiniai yra rankraStiniai do-
kumentai. Autoriaus démesys vél krypsta j Vokiediy ordino folianta Nr. 105 (OF 105). Sio
straipsnio tikslas — ne pateikti naujus vandenvardzius ir vietovardzius, o aptarti naujus is-
torinius duomenis, susijusius su anksc¢iau uzfiksuotais ir ne kartg analizuotais hidronimais
ir oikonimais, galbut pateiksianciais vertingos informacijos, taip reikalingos balty tauty
gyvento arealo vakarinei ribai nustatyti.

OF 105 gausu balty vardynui labai reikSmingos medziagos, liudijanc¢ios apie prisy
gyventas teritorijas ir jy ribas, tebekelian¢ias daug diskusijy ir placiai tebeanalizuojamas
kalbininky, istoriky ir archeology. Straipsnyje aptariami svarbiausi XX a. istorinio balty
arealo tyrimai ir pateikiami du oikonimai i§ OF 105 dokumenty, fiksavusiy XIV a. jvykius

vakariniame balty gyventy teritorijy paribyje.
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Moksliniy tyrimy kryptys: kognityviné lingvistika,

kognityviné neuropsichologija, biofizika.

FONOSEMANTINES SAKMES
LIETUVIU KALBOS ZODYNE

Fonosemantic Sagas in the Dictionary

of the Lithuanian Language

ANOTACIJA

Straipsnyje iSdéstytas pozitris, aiS$kinantis fonosemantinius reiskinius lietuviy kalboje.
Sis poziiris skaido ¥odZio reik§més turinj j konceptualigja dalj ir tuos turinius, kurie i¥-
reiskia erdves, laiko ir jégos dinamikos santykius. Fonosemantiniai reiskiniai Siuo poziu-
riu yra aiSkinami kaip zodzio reik$miy tinklo kognityvinés topologijos plétiniai fonolo-
giSkai panasiems, bet nebendrakilmiams zodziams. Istirti keletas pavyzdziy. I8analizuoti
lietuvisky zodziy su priebalsiais K/L; N/R; M/L <> L/M Saknyje reiksmiy tinklai.

ESMINIAI ZODZ1Al1: fonosemantiné sakmé, atskaitos freimas, vaizdinio schema, jégos

dinamika, kognityviné topologija.

ANNOTATION

An account explaining fonosemantic phenomena in the Lithuanian language is pre-
sented. This account partitions the content of the word sense into the conceptual part and
the content which expresses space, time and force dynamic (STD) aspects. Fonosemantic
phenomena under this account are explained as the extension of the cognitive topology of
the network of word senses to phonologically similar though not genetically related words.
Several examples are investigated. The network of senses of Lithuanian words with conso-
nants K/L; N/R; M/L <> L/M is analysed.

KEYWORDS: fonosemantic saga, frame of reference, image schema, force dyna-

mics, cognitive topology.
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0. [IVADAS

,»...5avas mastymas yra nusakomas tik sava kalba.”
Antanas Maceina

Daugiau nei pries tris desimtmecius savilaida pasirodé Algirdo Patacko pas-
varstymai apie balty kulttra Saulé ir kryzius (Patackas 1983; Patackas 2014:
30-85). Ten pirma kartg paminétas ,,simetrijos désnis™: pastebéta, kad sukeitus
kai kuriy zodziy Saknies priebalses, ju prasmeé taip pat jgyja tam tikru badu si-
metriSka reikSme, jvyksta savotiska prasmeés inversija (pavyzdziui: meilé — lai-
mé) (Patackas 2014: 78). Kitas pastebéjimas buvo, kad zodziy su tais paciais
Saknies priebalsiais, bet skirtingais balsiais prasmé islieka vienijama bendros
idéjos, nors patys zodziai visiSkai negiminingi (pavyzdziui: nokti — nykti) (Pa-
tackas ir kt. 1984; Patackas ir kt. 2014: 93). Formaliosios kalbotyros pozitriu Sie
pavyzdziai atrodé kaip niekuo nepagristi zinomy lingvistikos reiskiniy — meta-
tezés ir apofonijos — iSplétojimai ir negaléjo bati priimtini.

Patacko buvau sudomintas jo studijoje iSkeltomis kalbos problemomis ir pa-
ragintas savo mintis iSdéstyti rastu. Tas rasinys (Saudargas 1986) kupinas filo-
sofavimy, kurie Siandien galéty dominti nebent savilaidos zanro tyrinétojus.
Taciau jis gristas idéja, kuri yra ir Sio straipsnio esmé. Mano zvilgsnis nukrypo
i zodzius, kuriy Saknys fonologiskai panasios, bet jy giminysté nepatvirtinta.
Meéginau atskleisti jy semantinius rysius. Vedliu buvo (ir tebéra) Antano Ma-
ceinos pozitris j gimtaja kalba: ,,Lietuviy kalbos zodyno turtingumas ir grama-
tinés sandaros jvairumas rodo, kad lietuviskasis mastymas pajégia nuostabiai
placiu mastu bei giliu laipsniu jsiskverbti j mastomajj objekta ir nusakyti net ir
vos suvokiamus, betgi tikrovinius jo ry%iy bei santykiy atspalvius. Siuo atzvil-
giu lietuviy kalba nenusileidzia jokiai kitai kalbai, kuria istorijos eigoje buvo
sukurta ar yra kuriama auksto lygio filosofija. Musy kalba yra atviras kelias j
musy filosofija. Ar mes juo eisime, ar pasuksime sustabaréjusiu svetimybiy ke-
liu, priklauso nuo misy jzvalgos, kad savas mastymas yra nusakomas tik sava
kalba® (Maceina 1994: 309). Minétame rasinyje aptariau veiksmazodzius, kurie
nusako regéjimo jusle: ziuréti, dométis, regéti, matyti bei vysti (vydau), ir jy se-
mantika lyginau su fonologiskai artimas Saknis turinciais zodziais. Kai tyriné-
jau Siuos fonosemantinius santykius, besiformuojancios kognityvinés lingvisti-
kos studijos man buvo nezinomos, nes to meto salygomis sunkiai pasiekiamos,
o gal ir visai neprieinamos. Prie Siy svarstymy grjzau pries deSimtmetj ir ne-
ilgai trukes radau, kad kognityviné lingvistika turi reikiama tyrimo technika.
Anuomet nezinojau ir daugelio kity dalyky, apie kuriuos uzsimenu Siandien.
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Siame straipsnyje surinkti tekstai ra$yti pastarajj defimtmetj. Jie buvo i§
naujo permastomi ir perrasinéjami po kelis kartus. Surinkdamas j viena daikta,
dar kartg viska persvarsciau, pataisiau ir iSplétojau. Daug ka teko parasyti vi-
siskai i$ naujo.

Sie tekstai yra dvejopo pobiidZio. Pirmosios riiSies tekstai yra empiriniai
tyrimai, kuriuose siekiau biti kiek jmanoma objektyvesnis. Todél tiksliai api-
bréZiau tiriamus objektus: tai Lietuviy kalbos Zodyno (toliau LKZ) leksemos ir
tiktai jos. Tyrimas siekia aprasyti fonologiskai artimy (turin¢iy Saknyje tq pa-
Cia priebalsiy pora) zodziy semantinius rySius. Tyrimo tikslas parodyti, kad kai
kurios fonologiskai artimos lietuviskos Saknys (vadinamieji Sakny pluostai) su-
daro ir semantinius visetus, kurie patogumo délei pavadinti fonosemantinémis
sakmémis. Tyrimo esmé gladi lietuvisky zodziy reikSmiy turinio suskaidyme j
konceptualine ir erdvélaikine dalis. Erdvélaikiniai turiniai apima ir jégy savei-
ka (dinamika), todél naudoju trumpinj ELD (erdvé, laikas, dinamika). Seman-
tiniam tyrimui vartoju kognityvinés semantikos technika. Stengiausi remtis
kuo patikimesniais, patikrintais metodais, pavyzdziui, jégy saveikai aprasyti
naudoju jau tapusias klasika Leonardo Talmy jégos dinamikos schemas. Visi
empiriniai rezultatai pakankamai akivaizdus, nors (kg paCiam teko patirti) kai
kuriems jy jzvelgti reikia Siokio tokio jpratimo prie vartojamos technikos.

Antrosios rusies tekstai subjektyvis. Jy prisireiké, nes minéti empiriniai ty-
rinéjimai neturi savo vietos tradiciniame lingvistikos studijy spektre. Be abejo,
laisvalaikiu kiekvienas gali zodziy reikSmes tyrinéti, kiek Sirdis geidzia. Jei to-
kie tyrinéjimai atsispindi poezijoje — sprendzia skaitytojas. Jei norima juos pa-
teikti mokslo bendruomenés démesiui, jie turi rasti savo vieta. Beieskant tokios
vietos paaiskéjo, kad Sie tyrimai lingvistikoje yra ekstrasisteminiai ar net ap-
skritai ekstralingvistiniai. Tiksliau kalbant, fonosemantinés sakmés yra moksly
sandiiros objektas, nors jomis turéty domeétis kalbotyra, suprantama pacia pla-
Ciausia prasme. Besidairydamas analogijy, klaidziojau tarp matematinés topo-
logijos ir viduramziy alchemijos. IeSkodamas argumenty, varciau monografijas,
disertacijas ir straipsnius i$ paciy jvairiausiy sri¢iy: nuo marginaline laikomos
fonosemantikos iki Siuolaikiniy smegeny tyrimy. Tokie klaidziojimai nuolat
graso virsti beprasmiu minties iSsiblaskymu, nes jsigilinti j vieng nuo kitos
nutolusias sritis jmanoma tik labai ribotai. Kita vertus, tik moksly sanduroje
keiciasi paradigmos ir formuojasi naujos srovés. Todél Siuose tekstuose remiuo-
si paciais jvairiausiais autoriais ir Saltiniais, kuriuos visus iSsamiai i$studijuoti
neuztekty keliy gyvenimy, bet pateikiamos nuorodos smalsiam skaitytojui su-
taupys laiko. Suprantama, kad Sio pobuidzio tekstai atspindi mano subjektyvy
pasirinkima ir asmeniSkus vertinimus bei negali pretenduoti j moksliskai iSsa-
mig kurios nors srities apzvalga. Dabar metas pereiti prie konkretesniy jzvalgy.
Taciau visy pirma privalu prisiminti pranokéjus, nuo kuriy viskas prasidéjo.
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1. [ZVALGOS | METODA

1.1. Pranokéjai ir jy kritikai
,Jam ir patis medus kartumi regis* (LKZ)

Algirdas Patackas kartu su Aleksandru Zarskumi i$plétojo pradines j#valgas
i savitg ir gausiais etnografiniais Saltiniais paremta dvasiniy virsmy valdymo
senojoje balty kultiroje studija (Patackas, Zarskus 2013). Siuos tyrinéjimus
Dainius Razauskas jvertino Sitaip: ,,Algirdo Patacko ir Aleksandro Zarskaus
kiiryba yra vienas i$ jdomiausiy, vienas i$ giliausiy reiSkiniy Siuolaikinéje lietu-
viy zodzio kulttroje, savo dvasia galbut palygintinas su Vyduno reiskiniu pries
Simta mety” (Razauskas 2006: 47). Taciau, anot Razausko, ,,$j milzinisku darbu
sunesta dvasios ,,medy” nuodija ,,saukstas deguto™ (ten pat: 45). Tai Patacko ir
Zarskaus ,santykis su kalba, arba veikiau su kalbotyra, su kalbos mokslais® (ten
pat). I% tiesy, dar deSimtmetiu anks¢iau Patacko ir Zarskaus svarstymai sulaukeé
astrios (ir, matyt, teisingos) kalbininko Simo Karalitino (1995) kritikos. Oficia-
lusis kalbotyros pasaulis minétuose tyrimuose nejzvelgé jokio reiskinio, kurj
galima buty tirti. Razauskas, Svelnindamas Karalitino kritikg, 1996 m. per-
skaitytame emocionaliame pranesime, pavadintame ,Lingvistiné beprotybé ir
sventoji kalba®, tvirtina: ,, Tikslas ¢ia — ne jrodyti vieno ar kito zodzio kilme, ne
zodziy etimologine giminyste, bet atkreipti démesj j kartais tikrai stulbinan-
tj atitikima, pavyzdziui, tarp zodziy Sakny fonetinés ir semantinés simetrijos,
klausima apie zodziy kilme iSvis paliekant nuosaly* (Razauskas 1997: 10). Visgi
Razauskas kazkodél rezignuoja: ,,Siaip ar taip, batent lingvistikai toks tikslas,
regis, iS tikryjy nepriklauso. Trumpai drutai: nagrinéjamas santykis su kalba
ne lingvistika, ne mokslas® (ten pat). Po to svarstyma Razauskas permeta j Fer-
dinando de Sositiro atrasta ir Vladimiro Toporovo i$ naujo surasta anagramy
reiskinj. Problema jis formuluoja teisingai: ,,Ar galima — o jei galima, tai kokiu
pagrindu, kuo remiantis — paprasCiausia fonetine zodzio Saknies priebalsiy si-
metrija sieti su atitinkamy zodziy semantika, juolab su istisa jy lyg ir menama
pasaulézitira?® (ten pat). Deja, panires j jdomy, bet vis dar gana miglota anagra-
my ir su jomis susiety indoeuropietiskos poetikos tyrimy srauta, jis iSnyra su la-
bai jau etnosofisku (jo paties terminais') atsakymu: ,, Taigi turime ne tik dvi kal-
bas — jprastaja, kasdienine, ir Sventa, poeting, bet atitinkamai ir dvi lingvistikas,

! Plg. Razauskas 2006.
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1 pAV. Akademiko Pauliaus Slavéno fonosemantinis tinklas
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t. y. du skirtingus, skirtingai teoriskai bei metodologiskai grindziamus santy-
kius su kalba kaip skirtingy santykiy su tikrove apskritai atspindzius — btitent
paprasta, profaniska, ir slaptaja, Sventaja lingvistika™ (ten pat: 16).

Kitas pranokéjas, Lietuvos astronomijos patriarchas, akademikas Paulius
Slavénas, paskelbes serija straipsniy 1974-1985 m., labai jdomiai studijavo gar-
so ir prasmeés rysius lietuviy kalboje (Slavénas 2001; 1984). Jis pastebéjo, kad
labai daznai balsiy kaita zodzio Saknyje jo prasmés nepakeicia iS esmés, o ja
tik modifikuoja. Perzvelges jvairias kombinacijas bei atmetes netinkamas jis
nubraizé plokStumoje schema. Jo paties liudijimu, ,nelabai smulkiai surasius,
brézinys sudaré apie trec¢dalj kvadratinio metro” (Slavénas 1984: 34). Kadangi
Slavéno studija nesulauké kalbininky démesio, 1 paveiksle pateikiu jo fonose-
mantinio tinklo brézinj (Slavénas 2001: 278).

Pats brézinys téra lingvistinés informacijos sutvarkymo budas. Priebalsiy
sandara jungiama paprasciausios kombinatorikos btidu. Slavénas savo tyri-
mu tarytum sitillo: uzmirskime laikinai viska, ka zinome apie zodziy Saknis, ir
pazvelkime, kokias prasmiy asociacijas kelia fonologiskai artimi zodziai. Tuo-
met kruopsciai sudarytame fonosemantiniame tinkle galima jzvelgti tam tikry
désningumy. Tokia metodika jprasta ne tik eksperimentiniuose gamtos moks-
luose, bet ir teoriniuose ieskojimuose. Teisybés délei dera pastebéti, kad tokia
metodika neretai vartoja ir patys kalbininkai. Taigi, Sitoks eksperimentavimas
su zodziy Saknimis nepazeidzia jokiy zinomy kalbotyros désniy. Laisvalaikiu
kiekvienam valia tokiais eksperimentais mégautis. Taciau jei norime ka nors
pateikti mokslui, reikia i$ ty eksperimenty padaryti iSvadas ir jas apginti. Aka-
demikas Slavénas i$ savo tyrinéjimy daro tikrai drgsias iSvadas, kurios kalbi-
ninky bendruomenei neatrodo pakankamai pagrjstos. Pateiksiu keleta istrauky
i§ straipsnio ,,Prokalbés prasmingumas®.

»Senoviné izoliuotos genties prokalbé vystési vien vyresnés kartos sekimu
bei genetiskai uzprogramuotais kalbéjimo jprociais. Ja sudaré ne zodziai (lietu-
viy kalbos prasme), o trumpesni daugiaprasmiai formantai, kurie paskiau galéty
tapti tiek zodziy Saknimis, tiek Sakny priedais. Tikriau sakant, formantas turi
ne prasmiy, o platesne nuovoka, kiek miglota mastymo kategorija, o prasmeés
atsiranda tik formanty junginiuose. Formantas néra nei zodis jprasta gramati-
kos prasme, nei kalbos dalies vienetas: jvairiuose junginiuose jis galéty turé-
ti daiktavardzio, veiksmazodzio ar kita prasme, atseit, turéti dabartinés angly
kalbos vadinama konversija, galéty tikti pavadinimui, pravardei, konstatavimui,
veiksmui ar kitai paskirciai. Paskiras formantas duodavo tik uzuomina, apie ka
kalbama, o prasmé isryskédavo junginyje” (Slavénas 2001: 261).

»Ivairios ¢ia padarytos pastabos kelia gana paradoksiska mintj, jog indoeuro-
piniy kalby iSsiskirstymas reiskia nutolimg ne nuo hipotetinés prasanskritinés
prokalbés, o nuo archaiskos tebegyvos lietuviy kalbos sandaro® (ten pat: 273).
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Sios j#valgos tikrai gilios ir jdomios, bet, nors ir labai glostancios lietuviskai
kalbancios bendruomenés savimeile, néra pakankamai pagrjstos. Todél kalbi-
ninky uzmarsSumas senojo akademiko tyrinéjimy atzvilgiu visiskai suprantamas.

1.2. Proto vaistiné

,»Vaistiné proto yra po tuo stogu.

Gal palinksminti su nuomone zmogy.*

Dionizas Poska

,Nesamoningas protas sitilo, samoningas protas atrenka.*
Stanislas Dehaene

Grizkime prie Razausko iSvados, kad ,turime [...] du skirtingus, skirtingai
teoriskai bei metodologiskai grindziamus santykius su kalba kaip skirtingy san-
tykiy su tikrove apskritai atspindzius — butent paprasta, profaniska, ir slaptaja,
Sventgja lingvistika.” Kur ieskoti metodikos mus dominanc¢iam reiskiniui tirti?
Pirmasis zingsnis galéty buti teiginys, kad ta ,kasdiené, paprasta, profaniska“
lingvistika tiria sgmoningai suvoktus kalbos reiSkinius, o ,slaptoji, Sventoji,
poetiné® — siekia atskleisti tai, kas kalboje yra nesgmoninga, t. y. samonei tie-
siogiai neprieinama. Kad viskas priklauso nuo pozitrio tasko, aisku i$ papras-
to pavyzdzio. Gramatika neabejotinai yra tradiciné lingvistikos sritis. Taciau j
ta pacia gramatika galime zvelgti i dviejy pusiy. Ikimokyklinio amziaus vai-
kai kalba gramatiskai taisyklingai, nors niekuomet gramatikos nesimoke. Kai
jile pradeda mokykloje gramatikos mokytis, ne vienam $i disciplina pasirodo
varginanti ir nuobodi. Tai gerai zZinoma ir aisku. Kaip vaziuodami dviraciu ar
vairuodami automobilj dalj veiksmy atliekame automatiskai, o samoningai at-
liekame kitus, lygiai taip kalbédami automatiskai tariame zodzius ir gramatis-
kai taisyklingus sakinius, o sagmoné stebi ir kreipia prasmingg kontekstg. Zodis
yra tas langas, per kurj samoné zvelgia j prasme, bet prasmé panardinta zmo-
gaus pasamonéje, o riba tarp samoningo ir nesamoningo néra lengvai sugau-
nama. Samoningo ir nesamoningo santykis visuomet domino mastytojus, bet
objektyvus moksliniai tyrimai prasidéjo tik XIX a. pabaigoje XX a. pradzioje
Pierre’o Janet, Sigmundo Freudo, Carlo Gustavo Jungo ir jy pasekéjy darbais
(Ellenberger 1970). XX a. pabaigoje Sie tyrimai jgavo nauja impulsa, pasitelkus
Siuolaikinius smegeny veiklos registravimo bidus. Siandien samoningo ir ne-
samoningo mastymo ir suvokimo santykis yra ir lingvistiniy (Lakoff, Johnson
1999; Lakoff, Nuiiez 2001), ir neurofiziologiniy (Dehaene 2014) tyrimy akira-
tyje. Siame skirsnyje apzvelgsiu kai kuriuos poZitirius j pasamone ir archetipo
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savoka. Kitame skirsnyje klausiu, kg gali Siandien mums padéti neurofiziolo-
giniai smegeny veiklos matavimai. Paskutiniuose jzvalgy j metoda skirsniuose
apibréziama fonosemantiné sakmé — Sio straipsnio tyrimo objektas.

Ypatingai svarbus kalbos matmuo yra tarp vienareik§Smiskumo ir abejos (an.
ambiguity)?. Atrodyty, kad vienareikSmiskumas turéty buti kalbos idealas. Taip
is tiesy yra, kai dviprasmybé gali buti pavojinga. Karininko duodamas jsaky-
mas privalo buti vienareiksmiskai suprastas. Chirurgo nurodymai operacijos
metu negali bati dviprasmiai. Nuo to priklauso kariy ar pacienty gyvybé. Ista-
tymy leidyboje ir daugelyje kity sriciy siekiama, kad vartojami terminai buty
suprantami vienareikSmiskai. Tad kodél kalboje yra abeja? Abeja kalboje yra
empirinis faktas. | ja reikia zvelgti, kaip j kiirybos kalboje Saltinj, j kalbos gy-
vastingumo laida. Kalboje visuomet buvo ir terminas, ir poetinis zodis?.

Lietuviy kalboje dvejoné nuo abejonés subtiliai skiriasi: dvejoné pabrézia ne-
iSvengiama pasirinkima i$ dviejuy galimybiy, abejoné nusako ir biisena, apiman-
Cia abi galimybes. Galime pasakyti, kad dvejoné labiau budinga mechaniskam
masinos pasirinkimui pagal i§ anksto nusakytus kriterijus ir zymi algoritmo
iSsisakojimo taska. Tuo tarpu abejoné apibuidina proto instrumento — zmogaus
smegeny — veiklos metoda. Abeja yra Siandieniniy kognityviniy tyrimy déme-
sio centre (Zeki 2004). Taip paaiskéja musy tyrimo metodo vieta moksly siste-
moje: mus domina kalba kaip priemoné proto biisenai pazinti. Siandien §i
sritis — tai kognityviné lingvistika pacia plaCiausia prasme (Cuyckens, Geera-
erts 2007).

Kalboje susiduriame su dviem skirtingomis pasirinkimo kryptimis. Papras-
Ciausias pavyzdys yra homonimija ir sinonimija (zr. 2 pav.). Kai girdime dau-
giaprasmj zodj (pavyzdziui, baras), esame abejonés taske. Norédami apsispresti,
paprastai turime sulaukti papildomos informacijos i§ vienokio ar kitokio kon-
teksto. PrieSinga kryptimi patenkame j abejonés taska, kai turime kelis badus
tai pacCiai prasmei iSreiksti: paukstis skrenda / paukstis lekia. Vélgi apsisprendzia-
me, pasitelke papildoma informacija.

Priklausomai nuo krypties skirsime onomasiologine abeja ir semasiolo-
gine abeja‘. Homonimija ir sinonimija néra tiesioginis musy tyrimo objek-
tas. Poliseminé Saknis yra semasiologiné abeja. Semasiologinés ir ono-
masiologinés abejy saveika gladi pacioje kalbos suvokimo mechanizmo
Serdyje. VienareikSmiskumas ir abeja néra dvi diskretinés busenos, bet svar-
baus #mogaus proto veiklos bruozo matmens krastiniai poliai. Zmogaus proto

2 Si sgvoka labai pladiai vartojama. Mums svarbus po#iiiris, kurj iSdésté Semiras Zeki savo
straipsnyje (Zeki 2004) bei kitur.

3 PanaSiai mano ir Skirmantas Valentas (2012: 12).

+ Plg. Geeraerts 2010: 281-284.
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onomasiologiné

abeja

semasiologiné | __.-> /Q\

R

i 1
“vi . judéti oru,
vienu farts ‘nedidelis ‘atmosferos mosuojant sparnais’
uzimamas lauko restoranas’ slegimo

y . s
ruozas dirbant vienetas’

2 pav. Homonimija ir sinonimija kaip semasiologiné ir onomasiologiné abeja

instrumentas — smegenys — néra kompiuteris. Siuolaikiniy kompiuteriy archi-
tekttiros esmé nesikeité nuo Alano Turingo ir Johno Von Neumanno laiky. Ga-
lima pasakyti, kad kompiuterio architektura atspindi samoningo proto veikla
(Dehaene, Brannon 2011; Zylberberg ir kt. 2011). Siame vienareik§mi¥kumo
poliuje Zmogaus smegenys atrodo beviltiskai létos palyginti su Siuolaikiniais
kompiuteriais. Taciau net patys galingiausi kompiuteriai ir iSmaniausios pro-
gramos kol kas nesugeba patikimai iSspresti net paprascCiausiy Zmogaus proto
uzduociy. Kodél taip yra, numané dar Von Neumannas: didziausig darba zmo-
gaus protas atlieka nesamoningai, iSnaudodamas lygiagreciai veikiancius analo-
ginius smegeny mechanizmus. Stanislasas Dehaene’as taip apibudina pastarojo
trisdesimtmecio kalbos psichology kruopsé¢iy tyrimy rezultatus:

,Taigi miisy nesamoningas protas yra pakankamai sumanus lygiagreciai pa-
talpinti j atmintj ir i$ jos iSsaukti visas semantines zodzio asociacijas, netgi kai
zodis yra daugiareiksmis ar kai tik vienintelé jo reiksmé tinka kontekstui. Ne-
samoningas protas sitilo, samoningas protas atrenka” (Dehaene 2014: 66).

Siuolaikiniais kruop§iais tyrimais psichologai aitkinasi, kaip vaikai suvokia
zodzius. Garsi psichologé Jean Mandler, apibendrindama Siuos tyrimus, pastebi,
kad dvejy mety vaikas susiduria su dviguba problema: kuriais atvejais vartoti
iSmokta zodj ir kurj zodj vartoti konkre¢iu atveju (Mandler 2004: 131). Musy
terminais, vaikas susiduria su semasiologine ir onomasiologine abeja. Zodis tas
pats, bet vaikui jis reiskia ka kita nei suaugusiam. Bendraudamas vaikas abeja
maZina, kol ji tampa to paties lygmens kaip kalban¢ios bendruomenés. Sie ir
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daugelis kity tyrimy rodo, kad abeja yra prieSingas vienareik§miskumui zmo-
gaus proto polius, kuris panardintas pasamonés vandenyse®.

Kaip visuomet savitai ir jdomiai sagmoningo ir nesamoningo santykj atsklei-
dzia Marshallas McLuhanas (kartu su kanadieciy poetu Wilfredu Watsonu) sa-
vo retai prisimenamoje knygoje Nuo klisés prie archetipo (McLuhan 2011 (1970)).
Siam peréjimui — nuo vienareik¥meés sustabaréjusios klisés prie abejopo archeti-
po ir vél prie naujos klisés — pavaizduoti jis pasitelkia airiy poeto Williamo Bu-
tlero Yeatso eilérascio ,,The Circus Animals’ Desertion® paskutinigsias eilutes:

Those masterful images because complete
Grew in pure mind but out of what began?

A mound of refuse or the sweepings of a street,
OIld kettles, old bottles, and a broken can,

Old iron, old bones, old rags, that raving slut
Who keeps the till. Now that my ladder’s gone
I must lie down where all the ladders start

In the foul rag and bone shop of the heart.

Ta misy proto sritj, kuri uzpildyta senomis klisémis ir jy nuolauzomis ir ku-
ria valdo archetipai, gimdydami naujas kliSes, jis vadina pagal poeto teksta rag-
and-bone shop of the heart. Tai buvo XIX a. Anglijos sendaikciy ir atlieky krau-
tuvélé, kuri prekiavo skutais (rag) ar net gyviuny kaulais (bones). Kaip mums
paaiskina leidinio redaktorius, net gyvtny kaulai buvo paklausi antriné zalia-
va trasy, klijy ar porceliano gamyboje (McLuhan 2011: vii). Ta proto sritis yra
naujy formy ir vaizdiniy Saltinis — archetipy pasaulis (McLuhan 2011: 104). Ten
verda poetiné kuryba, i ja atremtos Joktibo kopécios, kurias savo eilése mini
Yeatsas. McLuhano analizé taikli, bet pati knyga nelengvai skaitoma ir iman-
triai sudaryta. Mums cia svarbu tik neabejotina analogija su tuo, ka psichoa-
nalizés pradininkai vadino pasamone ir archetipais, nors pastaroji savoka labai
miglota ir priklausanti nuo ja vartojancio autoriaus. Lietuviskai tg poeto Sirdyje
esancia sendaik¢iy krautuvéle galime pavadinti proto vaistine. Dionizas Poska
i savo Baubliy muziejy kviec¢ia ,,su nuomone zmones®, kad jie pasilinksminty,
nes — ,vaistiné proto yra po tuo stogu®. Muziejus yra Saltinis vaizduotei, kad
meistrautojas ,,su nuomone* pasisemty savo darbams vaizdiniy ir idéjy. Galime
Siek tiek pazaisti zodZiais - juk vdistas ir vaistas — vienos kilmés Zodziai, prie-
gaide tesiskiriantys homografai. Zodj vdistas Wojciechas Smoczynskis Stownik
etymologiczny jezyka litewskiego (toliau SEJL) veda i$ baltams ir slavams ben-
dros Saknies *uajd- zinojimas (apie ligy uzkalbéjima) (SEJL 2007: 713), o for-
ma vaistas turi antring veiksmazodzZio vysti (iSvydo) $aknj vais-, kuria kildina

5 Kita svarbi tema susieta su vienareik§miskumo / abejos dichotomija yra smegeny asimetrija
(McGilchrist 2009).
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i$ prokalbés Saknies *ueid- (SEJL 2007: 762, 763). Vaistas (be kir¢io) yra abeja,
apimanti vaizdine (vaistas) (LKZ: Dievas kalbéjo Izraeliui vaiste) ir veikligja (vdis-
tas) dalj, kuri tinka nurodyti j archetipinj informacijos pobudj. Jungas tai vadi-
no lotynisku zodziu imago — pasamonés turiniy telkinio (komplekso) suvokimo
schema. Imago apima jvairius pojucius (kaip Siuolaikinéje psicholingvistinéje
literattiroje vadina — modalumus): tai ir regimo vaizdinio schema, ir garsiné
melodija ar ritmas, ir lytéjimo, kvapo ar skonio motyvas, bet taip pat ir ritu-
alinio (schematisko) judesio pajautimas savame kiine. Tai ir vaistas, ir vdistas.
Proto vaistiné (vaistiné ir vdistiné vienu metu) tai ta pati pranokéjy Patacko ir
Zarskaus vydija (tos patios $aknies naujadaras!), tai Freudo ir Jungo pasamong,
tai XX a. pabaigoje psichology eksperimentuose tiriama implicitiné atmintis
(Mancia 2006), tai McLuhano poeto Yeatso kuryboje surasta ,,sendaik¢iy krau-
tuveéleé Sirdyje”, tai tie samonei tiesiogiai nepasiekiami atminties klodai, i$ kuriy
James’as Joyce’as du deSimtmecius jam vienam tezinomais buidais trauké Fine-
gano budyniy i kitas kalbas neisver¢iamus sakinius. Daugelis Zzmogaus dvasios
tyrinétojy mégina pasidairyti proto vaistinéje. Ten pat Zvelgia ir Skirmantas
Valentas (1997; 2007; 2012) savo trilogijoje, gilindamasis j Antano Baranausko,
Vlado Brazitno, Sigito Gedos ir kity poety ktrybine virtuve.

Meistrautojai ,,su nuomone® buvo (ir tebéra) mity karéjai. Tai, kg raso Clau-
de’as Lévi-Straussas (1997) apie mitinj mastyma, yra Siuolaikinio tarpdiscipli-
ninio diskurso kasdienybé: ,Ir musy laikais meistrautojas® yra tas, kuris vis-
ka daro pats, savo rankomis ir naudodamas, prieSingai negu tam tikros srities
meistras (specialistas), visokias, daznai atsitiktines priemones. [...] Taigi, mitinis
mastymas yra tam tikra intelektualaus meistravimo rasis” (Lévi-Strauss 1997:
29). ,,[...] mitinis mastymas, kaip meistravimas praktiniame lygmenyje, sudari-
néja struktairinius visetus, naudodamas ne tiesiogiai kitus strukttirinius visetus,
bet jvykiy substratines liekanas ir nuolauzas |...] atplaiSas ir liku¢ius — tarsi fo-
silijas, kuriose atsispindi individo arba visuomeneés istorija“ (Lévi-Strauss 1997:
34). ,Sumazintame modelyje, prieSingai negu tada, kai bandoma pazinti realiy
matmeny daikta ar batybe, pirmiausia pazjstama visuma ir tik paskui atskiros da-
lys* (Lévi-Strauss 1997: 37).

Gana pasidairéme poetinés ir mitopoetinés kiirybos baruose. Noréjome tik
isitikinti, kad ieSkodami ,,Sventosios kalbos® toli grazu nesame vienisi. Proto
vaistinéje senos klisés ir jy nuolauzos pluduriuoja pasgmonés vandenyse vaiz-
diniy ir jy fragmenty pavidalu. Tai ne tik regéjimo vaizdiniai, bet ir garsy deri-
niai (zodziai, frazés ar melodijos), kvapai, pojuciai, skoniai bei jvairiausiy emo-
cijy ispudziai. Tie vaizdiniai ryskéja ir blésta, jungiasi visomis jmanomomis

6 Lietuviskame leidime prancuziSkas zodis bricolage iSverstas kaip ,,meistravimas®.
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kombinacijomis. I$ ten idéjas traukia ne tik poetai, bet ir matematikai (Hada-
mard 1945). Kas tuos vaizdinius tvarko, kokia jy gramatika?

Fonosemantiniai reiSkiniai ypatingi tuo, kad prasmé jtraukiama j nesa-
moningus vyksmus. Sie reitkiniai tiriami jau daugiau kaip §imtmetj. Vienas
psichoanalizés pradininky ir analitinés psichologijos kiuiréjas Carlas Gustavas
Jungas (su Franzu Riklinu) savo moksline karjera pradéjo zodziy asociacijy eks-
perimentais Burghélzlio klinikoje Sveicarijoje XX a. pradzioje. Jis tesé Kraepe-
lino ir Aschaffenburgo bandymus, kuriais buvo nustatyta, kad tiriamieji, bada-
mi pailséje, zodzius asocijuoja pagal prasme, o pavarge — pagal garsinj saskambj.
Jungas patikslino salygas. Paaiskéjo, kad garsinés, t. y. fonologinés, asociacijos
vyrauja, kai sgmoné prislopinta ir jos démesys iSsklaidytas, pavyzdziui, tik pra-
budus i$ miego ar tiesiog eksperimentui jvarius nuobodulj. Jungas priéjo prie
iSvados, kad sutelktas démesys garsines asociacijas slopina, o démesj isblaskius
jy vis daugéja, kol lieka vien tik garsinés asociacijos (Kugler 1980: 2-7). To-
del Paulis Kugleris (1980: 15) savo disertacijoje klausia: ar musy kalboje yra
autonominés asociacijy grupés, susietos fonetiskai ir jprasmintos archetipinia-
me vaizdinyje?” Garsinéms asociacijoms bei kalbos riktams didelj démesj teiké
ir Freudas. Daznai nurodomas jo 1909 m. aprasytas Rat Man atvejis (kuriame
asocijuojasi vokiski zodziai: Ratten, Raten, Spielratte, Rita, Heiraten, Rathaus)®.

1.3. Gyvasis protas

,»Na, zinoma, Hari, tai vyksta tavo galvoje, bet kas tau sakeé,
jog dél to yra netikra?* (Albas Dumbldoras)®

Smegeny tyrimai, apie kuriuos dabar bus kalbama, taip pat turi trisdesim-
tmete istorija. Mazdaug tuo pacCiu metu, kai akademikas Slavénas braizé sa-
vo schemas, JAV Kalifornijos universitete San Diego mieste, besiformuojan-
Cio garsiojo Silicio slénio prieigose iS Vengrijos kilusi amerikieCiy mokslininkeé
Marta Kutas noréjo issiaiskinti, kaip zmogaus smegeny elektrinis potencialas
(EEG) atspindi semantine ZodZio sasaja su sakinio kontekstu. Siuolaikiné tech-
nika leidzia uzregistruoti smegeny reakcija i iStarta zodj, nors vieno zodzio

7 Po poros mety Paulis Kugleris savo svarstymus i$plétojo knygoje Diskurso alchemija, kuri buvo
perleista po dviejy deSimtmeciy (Kugler 2002).

8 Freudo apraSytus atvejus butina vertinti kritiSkai (zr. Sulloway 1991: 255).

o J. K. Rowling. Haris Poteris ir Mirties Relikvijos. Vilnius: Alma littera, 2008, 572.
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reakcijos signalas kartais btina desimt karty silpnesnis nei pati EEG. Moksli-
ninkai jau ne viena deSimtmetj tiria tokias reakcijas, vadinamas su jvykiu su-
sietais potencialais (an. event related potential — ERP). ERP uztrunka iki sekun-
dés ir spéja keletg karty pavingiuoti budingais kalneliais ar sléniais. Kiekvienas
maksimumas ar minimumas turi savo savybes, jy apraSsymas uzimty daug pus-
lapiy. Mus domina vienas tyrimo postikis, jvykes XX a. aStuntojo deSimtmecio
pabaigoje. Minéta mokslininké su kolegomis noréjo issiaiskinti, kaip kei¢iasi
ERP, pavyzdziui, sakinyje AS nusiskutau usus ir barzdg pakeitus paskutinj zodj
i$ barzdg | miestq (Kutas, Hillyard 1980). Sakinys tampa semantiskai nesuderin-
tas. Tyréjai pastebéjo, kad keiciasi antrasis kalnelis, kuris nuo tol yra vadinamas
N400. Per beveik ketvirtj amziaus, praéjusj nuo Sio pastebéjimo, N400 tapo
smegeny semantinés veiklos Zzymeniu (Minte ir kt. 2000). Paaiskéjo, kad Sio
zymens amplitudés padidéjimas matuoja pastangas, kurias reikia jdéti, norint
suderinti Zodj su sakinio kontekstu. Patogiausia tokiems tyrimams pateikti sa-
kinius, panasius j minéta. Paskutinysis zodis gali buti laukiamas (kaip barzda)
arba netikétas (kaip miestas). Toks testas vadinamas uzsklanda (an. cloze). Esmi-
nis dalykas, kuris i§ karto paaiskéjo, kad N400 reaguoja ne vien j netikétuma,
bet i labai jvairius parametrus, atspindincius sakinio ir zodzio atitikima.

Po trijy desimtmeciy kruopsciy tyrinéjimy susiklosté mazdaug toks bendras
pozitris. ISgirde zodj ar perskaite ekrane, mes jj suvokiame gana tiksliu laiko
ritmu. Pirma ketvirtj sekundés analizuojamas pojttis, kol zodis atpazjstamas.
Antrajame sekundés ketvirtyje, kurj atspindi zymuo N400, vyksta suvokto zo-
dzio tikinimas prie tuo momentu aktualaus konteksto. Toliau vyksta tai, ka
galima vadinti pataisymais. Apie pirmajj sekundés ketvirtj svarbu pazymeéti,
Be to, psichologiniais eksperimentais ir neurofiziologiniais matavimais jrodyta,
kad zodziui skleidziantis yra nuolatiné tiesioginé prieiga prie semantinés infor-
macijos, nelaukiant, kol zodis bus atpazintas. Antrasis sekundés ketvirtis yra
tikslus langas laike, per kurj jau atpazintas zodis yra tikinamas visy pirma prie
sakinio konteksto, bet taip pat ir prie bendresniy ziniy, kurios tuo momentu
aktualios. Tikinimui skirtas laiko langas nepriklauso nuo zodyje ir kontekste
esamos informacijos savybiy. Duotas yra laiko tarpas zodziui kontekste suvokti
ir jam pasibaigus turésime tokj rezultata, kokj pavyko per ta laika pasiekti. Be
to, svarbu neuzmirsti, kad viskas vyksta nesamoningai. Jei susivokti nepavy-
ko, teks tikslinti jau samonés $viesoje. Kas yra tas kontekstas neurony tinklo
pozitiriu? Be abejo, tai klausomo ar regimo sakinio suzadinti zodziy neuroni-
niai ansambliai bei kiti suaktyvinti neuroniniai tinklai, atspindintys gramati-
ne, prozodine (su kirciu, priegaide, trukme, intonacija ar pan. susijusia) ar ne
kalba iSreiksta informacija ir i ilgalaikés atminties i$Sauktas, asociacijas su-
kéles turinys. Svarbiausia, kad smegenys nauja zodj tikina aktyviai. Smegeny
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mechanizmai nuolat prognozuoja, mégina nuspéti, kokia informacija jy laukia.
Zodis néra mechanitkai jtraukiamas j jau esama konteksta ar prie jo prideda-
mas. Zodis krenta j jo jau laukiantj tinklg. Auk$¢iau minétas pavyzdys tik rodo,
kad zodis barzdg buvo prognozuotas, laukiamas ir todél jo net nereikéjo tikinti.
Tai atspindéjo maza zymens N400 amplitudé. Netikétas zodis miestq, kaip ir bet
kuris kitas j sakinio kontekstg netinkantis zodis, apkrauna smegenis darbu, ies-
kant nors kokio sarysio su kontekstu. Tai atspindi maksimali N400 amplitudé,
rodanti, kad smegenys iSnaudojo visa jiems tikinimui skirtg laiko langa pras-
més paie¥koms. Zinoma, ne visuomet kontekstas yra toks ribojantis, kad biity
vienintelé ir aiSki prognozé. Kontekstas nuolat kinta, o jo ribojancios savybés
keic¢iasi, pulsuoja. Taip ir smegeny prognozé pulsuoja nuo visiskai neapibréztos
iki labai konkrecios. Smegenys prognozuoja visuose lygmenyse, nuo vaizdy at-
pazinimo iki kalbos ir pokalbio intencijy suvokimo.

Kalbos suvokime jdomiausia yra laukiamo ZodZzio prognozés pavidalas. Pa-
aiskéjo, kad smegeny reakcija néra dviejy tipy — lauktas zodis ir nelauktas. Tarp
jy yra visas spektras tarpiniy reakcijy. N400O amplitudé gali bati ne tik mak-
simali ar minimali, bet ir uzimti bet kurig tarpine padétj. Tikrovéje iSgirstas
zodis gali buti ne tik lauktas ar nelauktas, bet ir Siek tiek laukiamas ar Siek tiek
netikétas. Pavyzdziui, smegenys numato zodzio kategorija ir labiau laukia tipis-
ky tos kategorijos atstovy negu netipisky. Jei kontekstas kreipia j tai, kad zodis
turéty buti kokio nors vaisiaus pavadinimas, tai obuolys bus labiau laukiamas
uz kriause, o juo labiau uz kokj nors egzotiska vaisiy. Smegenys labiau laukia
dazniau pasitaikanciy zodziy nei retesniy, ir panasiai.

Su lietuviskais zodziais zymuo N400, atrodo, dar nebuvo matuotas, bet
norint nesunku tai padaryti ir zemiau pateikiamus samprotavimus patikrin-
ti. Norédami isryskinti Siy tyrimy reikSme musy problemai suformuluokime
analogiska lietuviska pavyzdj. Imkime tokj sakinj: Kas rytq teka saulé. Saki-
nio pradzia Kas rytq teka yra labai ribojanti. Paprasyti uzbaigti sakinj, daugelis
paminés saule. Sakinio netikétas uzbaigimas galéty buti kad ir toks: Kas rytg
teka dramblys. Pasirodo, kad smegenys laukia ne tik semantiskai, bet ir fonolo-
giSkai panasiy j labiausiai tikéting zodziy. Pastarojo deSimtmecio tyrimais tai
jirodé Martos Kutas mokiné Kara Federmeier su savo doktorante Sarah Laszlo
(Federmeier, Laszlo 2009). Jy i$vadas paaiskinsiu tuo paciu lietuvisku pavyz-
dziu. Laukdamos labiausiai tikétinos uzsklandos — saulé, — zmogaus smegenys
suzadina ne tik semantiskai gretimus ar jmanomus susieti zodzius ménuo, van-
duo, mergina (pasitelkus veiksmazodzio teka polisemija), bet ir fonologiskai ar-
timus zodzius. Tokie galéty buti su zodziu saulé besirimuojantys zodziai: sala,
sula, siela, seilé ar suolas. Tokiy zodziy tikinimo palengvinimas grindziamas
tuo, kad prognozuojamos ne tik semantinio konteksto sgsajos, bet ir fonolo-
ginis kontekstas, nebuitinai turintis kokia nors prasmine interpretacija. Todél
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tikétinas eksperimento rezultatas turéty buti toks: saulé — minimali N400 am-
plitudé; dramblys — maksimali; suolas ar ménuo — vidutiné. Tai kalbos sistemos
musy smegenyse sutvarkymo faktas, kuris buvo jrodytas eksperimentu. Kodél
smegenys suzadina ne tik semantines sasajas, bet ir fonologines? Daug kas ro-
do, kad Zodis atpazjstamas nuosekliai viena fonema po kitos. Smegenys veikia,
placiai aprépdamos vienalaikius lygiagrecius informacijos srautus. Prognozuo-
jami ne tik Zodziai, bet ir fonemos, kol néra galutinai aiskus pasirinkimas. Taigi,
7zodzio atpazinimas suaktyvina visa fonologiskai gretimy zodziy pluosta. Kai
zodis jau atpazintas, fonologiskai panaSaus j lauktajj zodj neurony ansamblis
jau buina aktyvuotas. Manoma, kad tokia atpazinimo strategija sustiprina pati-
kimuma bei veiksmingai isSnaudoja smegeny pranasuma — lygiagrety informa-
cijos tvarkymo principg.

Pasigilinome j viena psichologijos eksperimenty rezultatg. Tai tyrimy sri-
tis, kuri vadinama neurolingvistika, o platesniame kontekste — kognityvine
neuropsichologija. Siuolaikinio mokslo specializacija sukiré gilias prarajas tarp
skirtingy discipliny, o kruopsciais eksperimentais ir atidzia teorine analize su-
konstruoti vir§ konceptualinio tarpeklio kabantys tiltai nesaugiis ir daznai ne-
griztamai subyra. Gal tai tik laiko klausimas ir smegeny tyrimai bei dirbtinis
intelektas netolimoje ateityje uzpildys visus tarpeklius ir pajusime tvirta neuz-
ginc¢ijamo mokslo pagrinda? Ar liks vietos mums jprastai kalbotyrai ir psicho-
logijai? 2016 m. Brain forum Lozanoje buvo pristatytos JAV, Europoje, Kinijoje
ir Japonijoje vykdomos smegeny tyrimo programos, kurios jau yra uzsitikri-
nusios milijardinj finansavima. Kai kurias i$ $iy programy ir kitus panaSius
tyrimus apzvelgia Gary’o Marcuso ir Jeremy’o Freemano redaguotas leidinys
Smegeny ateitis (Marcus, Freeman 2015; plg. Adolphs 2015). Sio leidinio ui-
sklandoje Christofas Kochas ir Gary’s Marcusas pateiké neuromoksly prognoze
penkiasdesimciai mety j priekj (Koch, Marcus 2015). Nuspédami kognityviniy
moksly pazanga, jie teigia, kad po penkiy desimtmeciy mastymas, kalba, soci-
aliniai santykiai ir kiti zmogaus protui budingi reiskiniai vis dar nebus paais-
kinami nervinés smegeny veiklos pagrindu. Jy nuomone, vis dar nebus aisku,
kaip smegenys koduoja zodzio reikSme ar sakinio prasme, nepaisant to, kad na-
norobotai tuomet jau galés jsiskverbti iki pat gyvojo neurono. Taigi, artimiau-
siame pusamzyje teks kliautis kabanciais tiltais...

Tokia blaivi perspektyva ragina nepaniekinti jokiy jzvalgy, kada ir kokio-
mis priemonémis jos bebtity padarytos. Palyginkime, kokias iSvadas galime pa-
daryti i ERP tyrimo Silicio slényje su pries simtmetj atliktais psichologiniais
eksperimentais Burgholzlio klinikoje. Zymens N400 matavimai parodé, kad
zmogaus smegenys prognozuoja sakinio uzsklanda (pavyzdziui, saulé), kuri su-
zadina visg su ja susieta semantinio ir fonologinio tinklo fragmenta (pavyzdziui,
ménuo ar suolas). Si informacija lyginama su eksperimente pateiktuoju ZodZiu.
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Viskas vyksta nesagmoningai. Samonei pateikiamas tik vienas galutinis sakinio
prasmeés variantas. Jungo ir Riklino eksperimentai mums pasako kai ka daugiau.
Eksperimento dalyviai raginami pateikti savo asociacijg nurodytam zodziui. Jo
rezultatai rodo, kad asociacijos btina ir semantinés, ir fonologinés. Tai atitin-
ka ERP tyrimo iSvadas. Bet Burgholzlio klinikoje vykdyti tyrimai parodé, kad
asociacijos pobiuidis priklauso nuo tiriamojo blisenos samoneés atzvilgiu. Jungas
padaré svarbig iSvada, kad samoningas protas ieSko semantiniy asociacijy, o
fonologines slopina. Fonologinés asociacijos prasiverzia, kai tiriamojo samoné
yra prislopinta. Analogiski rezultatai buvo gauti tiriant amnezija sergancius li-
gonius, kurie negalédavo atsiminti fakto (pazeista eksplicitiné atmintis), kad jie
zaidé vizualinj kompiuterinj zaidima (pavyzdziui, Tetris), bet prieS miega maté
Sio zaidimo vaizdinius ar juos sapnavo (Stickgold ir kt. 2000). Psichologai tai
aiskina implicitinés atminties pasireiskimu.

Siuolaikiniai samonés tyrimai skiria penkias nesagmoningos smegeny veiklos
rusis (Dehaene 2014: 190-197). Pagal ,,globalaus darbalaukio® hipoteze, samo-
ningai suvokiama mintis dideliy neurony yra smegenyse placiai ,,retransliuoja-
ma“. | samonés démesj gali patekti tik stipriis, vadinamieji virsslenkstiniai si-
gnalai. Tokiy signaly smegenyse gali buti daug vienu metu, bet samoné atrenka
tik po viena nuoseklia seka. Sie signalai nei¥nyksta, laukia samonés démesio
ir gali bati sustiprinti globaliai retransliacijai. ,,Nesamoningas protas sitlo, sa-
moningas protas atrenka® (Dehaene 2014: 66). Tie stiprus, bet dar laukiantieji
samonés démesio signalai yra pirmosios rusies nesamoningi smegeny turiniai.
Antrosios rasies signalai yra per silpni, kad atkreipty samonés démesj. Tai po-
slenkstiniai signalai, kurie i¥nyksta ir samonei liecka nepasiekiami. Sie signalai
patys nepajégus patraukti samonés démesio, tac¢iau per savo trumpg gyvavimo
laikotarpj gali paveikti véliau samoningai suvokiama informacija. Trecios ru-
Sies nesamoninga smegeny veikla apima visga musy nervy sistemos automatiz-
ma, pavyzdziui, kvépavima. Ketvirtoji rasis apima visokeriopa pirminj pojuciy
kodavima, kuris pries patekdamas samonés akiratin privalo biiti perkoduotas.
Mus labiausiai domina penktoji nesamoningy ziniy rasis, kuria Dehaene’as
vadina snaudZiantia. Si informacija uzkoduota sinaptiniuose rysiuose. Ji pra-
dedama kaupti dar iki gimimo. Pirmaisiais gyvenimo metais, nors dauguma
Zmogaus smegeny neurony jau yra savo vietose, dideliu grei¢iu yra mezgami
sinaptiniai rySiai. Per dvejus pirmuosius metus uzauga pusé suaugusio zmo-
gaus smegeny — nuo ketvirtadalio iki trijy ketvirtadaliy apimties. TaCiau mes
neprisimename nieko i$ pirmyjy trejy gyvenimo mety (vadinamoiji infantiliné
amnezija). Kur dingo $i informacija? Visa tai ir yra snaudziancioji atmintis. In-
formacija tebéra, tik ji neprieinama samoningai atminciai. Ten gludi visa kal-
bos gramatika ir fonologija, ir gludi taip giliai, kad milijardiniy smegeny tyri-
mo projekty vadovai nesitiki jos pasiekti per artimiausius penkiasdesimt mety.
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Snaudziancioji atmintis — tai ta pati musy proto vaistiné. Ji néra tiesiogiai
prieinama samonei, bet gali biiti pasiekiama intuicijos keliu. | §j ktirybos Saltinj
kreipiasi ir poetai, ir matematikai. Pranctizy matematikas Jacques’as Hadamar-
das (1945), remdamasis jau klasika tapusia vieno zymiausiy matematiky Henrio
Poincaré patirtimi, skirsto $j dialoga j keturis etapus: iniciacija, inkubacija, iliu-
minacijg ir verifikacija. Matematikas nesulauks jkvépimo be ilgo varginancio
pradinio darbo, kuris daznai lieka be norimo rezultato. Matematikas dirba su
samoningai suvokiamomis, ilgomis studijomis jgytomis bei jtemptais apmas-
tymais nugludintomis minties formomis. Inkubacijos periode matematiko sa-
moningos veiklos formy kombinacijos panardinamos j pasamonéje gludinciy,
snaudzianciy, bet realiy schematiniy instrumenty valdoma pirmavaizdziy van-
denyna. Iliuminacija (jkvépimas) ateina, kai pasamoné iSmeta sagmonés Svieson
netikéta sprendima. Jo forma atitinka psichoanalizés apibudinta pavidalg — ar-
chetipa. Jis visuomet turi emocinj kravj. Matematikoje emocija pasireiskia es-
tetiniu budu: netikétas sprendimas visuomet buina grazus.

1.4. Fonosemantinés sakmeés

,»Beveik neliesti lietuviy kalbotyros dirvonai —
semantikos rySys su fonetine Saknies sandara®
Audroné Kaukiené (Lietuviy kalbos veiksmazodzio istorija 1 d.)

,O1, katinai, katinéli, ko dirvony nekélei,
ko lineliy neséjai?*
Juozas Tumas Vaizgantas (LKZ)

Audroné Kaukiené studijoje Lietuviy kalbos veiksmaZodZio istorija raso:
,Struktiiros ir semantikos rySys jau seniai pastebétas. Daznai akcentuojamas
fonomorfologinés strukttiros rysys su konkrecigja semantika.” Toliau konsta-
tuoja: ,,Beveik neliesti lietuviy kalbotyros dirvonai — semantikos rysys su fone-
tine Saknies sandara® (Kaukiené 1994: 164, 165). Sie kalbotyros dirvonai (ku-
rie minimi skirsnio paantrastéje) ir yra ta mokslo dar neistirta teritorija, j kuria
zengia pirmajame skirsnyje minimi pranokéjai. Priestaravimy zinomiems kal-
bos faktams néra, bet problema lieka nesuformuluota mokslui priimtinu budu.
Kita vertus, ta teritorija dirvonuoija tik lietuviy kalbos tyrimuose. Joje Siandien
plusa dideli mokslininky buriai, pasitelke pacia naujausia technika, nors paséty
lineliy, kaip perspéja liaudies iSmintis (ir milijardiniy smegeny tyrimo projek-
ty vadovai), dar laukia ilgas ir kankinantis kelias. Tai moksly paribio teritorija,
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i kurig laikas zengti ir lietuviy kalbos tyrinétojams (tereikia nugaléti vaizgan-
tisko katino vanguma...). Kaip galéjome jsitikinti, j Sia teritorija kol kas kelias
veda tik kabanciais tiltais. Vienos srities specialistai, saugiai jsikibe savo kras-
to, kito kranto nepasieks. Reikia intelektualinés rizikos. Kabantis tiltas saugu-
mo negarantuoja. Hipotezés gali nepasitvirtinti, bet mokslas kito kelio nezino.
Svarbu yra, kad tiltas, jungiantis dvi sritis, baty patikimai pritvirtintintas ir
vienoje, ir kitoje puséje.

Imkime konkrety pavyzdj — lietuvisky veiksmazodziy pora lemti / limti.
SEJL nurodo prokalbés Saknj *lemH- su klaustuku, kuris, matyt, skirtas reiks-
mei ‘lauzti’ (le. famac) (SEJL 2007: 344). Sia $aknj randame ir MA, i¥ kurio
suzinome, kad si balty ir slavy kalbose labai produktyvi Saknis indoeuropieciy
dvasinio pasaulio enciklopedinés apimties monografijoje islikusi tik pasibaisé-
tiny naktiniy dvasiy pavidalu: lotyny lemures ir graiky lamia (MA 2006: 411).
Be abejo, vaiky gasdinimo lygmenyje jos lygintinos su musy laumémis. Lygina-
moji kalbotyra, slegiama klasikinés triados (sanskritas, graiky, lotyny) autori-
teto, linkusi baltiskus zodzius uzmirsti, nors indoeuropietiskos poetikos tyréjai
juos prisimena (plg. West 2007: 384, 386).

Pazvelkime | §j paprasta paveikslélj (zr. 3 pav.), kurj Simtus karty regéjome
ekonominiy bei sociologiniy tyrimy tekstuose.

2\

3 pAV. Visumos dalies schema

Jis budavo apipintas kitais panasiais paveiksléliais ir apibertas skaitmeni-
mis. Tai vaizdinio schema, nurodanti j visumos santykj su jos dalimi. Vaizdi-
nio schema (an. image schema) yra vienas pagrindiniy kognityvinés lingvistikos
instrumenty!®. Cia mums svarbu tik prisiminti, kad vaizdinio schema néra pa-
veikslélis ar brézinys (jis gali buti visiSkai kitoks), bet minties pirmavaizdis, i
kurj paveikslélis tik nurodo (Cuyckens, Geeraerts 2007).

LKZ tebeturime visumos daliai pavadinima:

10 Termina ,,vaizdinys“ vartoju pagal Jakaitienés vadovélj (Jakaitiené 2010: 45).
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4 PAV. Konceptualioji metafora

1 lamas 1. ‘ko nors dalis, gabalas, lamantas’! I kaip tu prarijai tokj lamg pyra-
go teip greitail Ms.

Veiksmazodziai, turintys Saknyje L/M, prasme ‘lauzti’ kaip ir nebevartoja-
mi (pavyzdziui, laméti ‘luzti’, plg. slavy lomatj). Daiktavardziy yra daug: lamas
‘ko nors dalis, gabalas, zemés plotas, sklypas’, lamata ‘smarkus lauzymas (vétros
metu)’, loma ‘jdubes zemés plotas, slénys, gabalas, gumulas, zemés plotas, skly-
pas’. Zodis luomas perkelia mus j socialine sritj. LKZ pateikiamos tokios reiks-
més: ‘pagal kilme, turta ar uzsiémima susidariusi visuomeniné grupé’; ‘Seimy-
niné padétis’; ‘rusis, kilmé’; ‘plotas, sklypas, gabalas’; ‘skaiciy klasé¢’. Moteriskos
giminés atitikmuo luoma greta pirmosios luomo reikSmeés turi dar ir kitas: ‘lai-
meé, likimas’; ‘kartas, eil¢’; ‘laiko riba, terminas’.

Visiems aiSku, ka reidkia Zodis laimé. Zinome jo sasajas su zodZiais lemti, li-
kimas. Sioje vietoje reikia sustoti ir nurodyti j i¥samy Algirdo Juliaus Greimo
studijos antrgjj skyriy ,,Ausriné ir Laima® (Greimas 2005b). Jame atskleistos

11 Sjame straipsnyje elementariis objektai yra leksemos i§ LKZ (tik vienas kitas pavyzdys i§
DLKZ). Lemos raSomos paryskintu Sriftu su savo numeracija. Terminus ,leksema” ir ,lema*
vartoju pagal Jakaitienés (2005; 2010) apibréZima, tatiau siaurgja prasme, kaip LKZ struktiiri-
nius objektus.
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5 PAV. Rédos ratas

sasajos tarp laimés ir dalios, laimés ir likimo, Laimos ir Laumés plaCiame lietu-
viskos tautosakos kontekste. Lietuviskos leksikos ir mitologijos semantinis tu-
rinys bendriausiu budu atvaizduotas 4 paveiksle. Rodyklés priskiria schematine
strukttrg kiekvienai plotmei (freimui) ar perkelia ja i$ vienos plotmeés j kita. Ly-
ginamoiji kalbotyra, nesidomédama kognityvine zodziy reikSmiy sandara, in-
doeuropieciy dvasinj pasaulj nuskurdina iki (Siuo atveju) vaiky baidykliy ly-
gmens. Tai tik vienas pavyzdys, kuris rodo, kad lyginamajai kalbotyrai deréty
prisiimti bent dalj atsakomybés dél minéto ,,deguto Sauksto®.

Pazvelkime j kita pavyzdj, kurj formalioji lingvistika automatiskai atmeta.
Patackas ir Zarskus virsmus sudésto j Rédos rata (#r. 5 pav.) (Patackas, Zarskus
2013: 10; Patackas 2014: 87).
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kelias

laikas

6 PAV. Veiksmazodzio 2 nékti schema

Niekas nedraudzia panasiai skambancius (nokti — nykti) ar invertuotus (mig-
ti — gimti) zodzius panaudoti virsmy santykiams pavadinti. Tradiciné lingvisti-
ka atmeta bet kokj tokiy zodziy pory sarysj su kalbos mokslu. Imkime zodziy
pora nokti / nykti. Lyginamoiji kalbotyra atkuria tokias prokalbés Saknis: *neh,k-
/ *nik- (SEJL 2007: 427, 425). Tai skirtingos Saknys ir skirtingi etimologiniai
lizdai. Tuo susidoméjimas pasibaigia'>. Semantikos kognityvinis turinys, kaip
matéme, kalbininky nelabai domina. Vis délto deréty pasidomeéti.

Visy pirma, butina pastebéti, kad semantine prieSpriesa, Rédos rate pri-
skiriama zoziy porai nokti / nykti, apima pats veiksmazodis nokti:
1 nokti 1. ‘bresti (apie vaisius, javus)’
1 nokti 4. ’silpti, menkti’
Dar prisiminkime i$ vartosenos besitraukiantj veiksmazodj:
2 nokti 1. intr. ‘eiti, sekti i§ paskos’
2 nokti 2. tr. 'vytis, gintis’

Sio reik¥miy rinkinio sandarg galime atvaizduoti kaip dvi konceptualigsias
metaforas (Cuyckens, Geeraerts 2007). Veiksmazodzio 2 nékti turinj ‘eiti, sekti
i§ paskos; vytis, gintis’ iSreiskia brézinys 6 paveiksle.

Taske P besivejantis panoko ‘pavijo’ ir pranoko ‘pralenké’. Pirmoji metafora
{2 nékti — 1 noékti 1. ‘bresti’} perkelia brézinio struktiira i$ judéjimo erdvéje

12 Plg. Karalitinas 1995: 8.
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plotmés j gamtos plotme, kur taskas P zymi brandos virStine. Ta pati metafora
atsispindi ir veiksmazodyje prieiti:

1 prinékti 1. ‘pribresti, prieiti’

pr1e1t1 1. ’einant prisiartinti (pr1e ko)’ Liepto galg priéjo.

prieiti 13. "pribresti, prinokti’ Siemet anksciau préjo rugiai.

Kita metafora turi vertybine inversija:

{2 nékti — 1 nékti 4. ‘silpti, menkti’}

Kulminacijos taskas atitinka ne pozityva, bet negatyva (Noéks noks i nu-
noks (numirs)). Veiksmazodis nykti gelbsti nuo nepatogios inversijos. Todél abie-
ju veiksmazodziy pilng kognityvine struktiira nusako dvi tokios metaforos:

{2 nékti — 1 nékti 1. ‘bresti’} + {1 nokti 4. ‘silpti, menkti’ « 1 nykti}

Pirmasis pavyzdys tebuvo Svelnus priekaistas lyginamosios kalbotyros ba-
ruose tritisiantiems kalbininkams, kad (akivaizdziai) mazai gilinasi | Siuolai-
kne semantika, tadiau $is pavyzdys kelia klausimy. Pateikta struktiira yra LKZ
atspindétos leksikos vartosenos lygmenyje (kuris yra sinchroninis keliy Sim-
tmeciy laike ir tarmiy pasklidimo erdvéje tikslumu) kognityviné sandara. Ji
savo prasmémis nattiraliai apima ne tik vieno etimologinio lizdo zodzius, bet
ir fonologinius , kaimynus“?. Kaip tokios strukturos susidaro, ir yra klausi-
mas kalbininkams. Konceptualiyjy metafory raida yra placiy diskusijy objektas
(Fusaroli, Morgagni 2009). Kognityvinés pakraipos lingvistika pripazjsta me-
taforos svarba kalbos kaitai. Kokia raida liudija nokti / nykti semantiné strukta-
ra — klausimas reikalauja kruopstaus tyrimo. Veiksmazodis 2 nékti, kuris yra
erdvélaikinis konceptualios metaforos pamatas, i$ vartosenos jau pasitraukes,
nors jvykio veikslas 2 prandkti tebéra produktyvus naujy metafory Saltinis
(tuo jsitikinti galima pateikus §j zodj programai Google). Prie pateiktos sche-
mos dar reikéty pridurti virsmo taska, kurj graziai parodo veiksmazodzio noko
abeja tautosakoje:

Néko ruta, néko méta, noko lelijélé, néko mano jaunos dienos kap zalia rutelé (d.) Gs.

Noksta darze rozé, noksta lelijélé, noksta mano jaunystélé pas Selmj bernelj LTR
(Mrk).

LKZ ir DLKZ pateikia $iuos sakinius prie reik§meés ‘netekti gaivumo, vysti’
(DLKZ pateikia tik pirma sakinio dalj). Jdomu, kad abeja pastebi profesorius
Smoczynskis, versdamas §j sakinj dvejopai: ,,Dojrzewala (= brendo) ruta, do-
jrzewala mieta, dojrzewala lilia, jak zieliona rutka wiedly (= vyto) dni mej mlo-
dosci®. Vertimas ar veiksmazodziy keitimas abeja atskleidzia ir fiksuoja kon-
krecia interpretacija. Nepakartojamas tautosakos grozis glidi abejos biisenoje:
visur tas pats veiksmazodis nokti, bet pirmoje sakinio dalyje jis linksta prie
reiksmés ‘bresti’, o sakinio pabaigos frazéje iSnyra grésmé ‘netekti gaivumo,

13 Plg. Federmeier, Laszlo 2009.
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vysti’. Tai virsmo taskas, gladintis vestuviy paproc¢iy ir Rasos Sventés esméje.
Deja, kalbotyra Lietuvoje vis dar abejinga abejai.

Zodzio reik§meés tarpusavyje yra paradigminiame santykyje. Sakiniuose Gé-
lé noksta ar Obuolys noksta prasmé priklauso nuo to, kokia zodzio noksta reiks-
me parenkame: 1 nokti 1 ‘bresti’ ar 1 nékti 3 ‘netekti gaivumo, vysti’. Taciau
sakinyje Néko rita, noko méta, noko lelijélé, néko mano jaunos dienos kap Zalia ru-
telé SEJL interpretacijoje tos pacios reikSmeés yra sintagminiame santykyje: pra-
dZioje noksta, po to nyksta. Si sintagma yra ne sakinio sintaksés, bet naratyvo
struktiiros lygmenyje. Palyginkime tris Sio sakinio variantus:

Noko rita, noko méta, noko lelijélé, néko mano jaunos dienos kap Zalia rutelé =
abeja tautosakoje;

Vyto ruta, vyto méta, vyto lelijélé, vyto mano jaunos dienos kap Zalia ritelé =
LKZ ir DLKZ interpretacija;

Brendo riita, brendo méta, brendo lelijélé, vyto mano jaunos dienos kap zalia riitelé

= SEJL interpretacija.

Pirmasis sakinys, kaip minéta, yra abeja, kuri suteikia tautosakai interpre-
tacijos atvirumg. Antrasis sakinys pakeitia Zodj néko LKZ sitilomu sinonimu.
Treciasis sakinys yra atbulinis vertimas i$ lenky kalbos.

Formaliai Zitrint, LKZ interpretacija yra teisinga. Zodynas atspindi Zemdir-
bio pasaulévoka, kuri formavosi netgi ne viena tukstantmetj. Kalba labai jautri
ir tiksli svarbiems gyvenamos aplinkos bruozams. Veiksmazodzio 1 nékti pa-
grindiné reikSmé yra ‘bresti (apie vaisius, javus)’. Apie géle to nepasakysi. Tai
aisku is tokio sakinio:

Aguona zydédama kaip rozé skyleles gauna, atanka, iSnokusi iSbyra, véjui
papurtinus B.

Aguona pirma ydi (kaip ro%é), o po to noksta. Ziedas nenoksta, bet Zydi, kol
nuvysta. Noksta vaisius, grudas, sékla (iSbyra, véjui papurtinus ). Taiau jaunysté
ir zydi, ir bresta, ir vysta:

Petnitinas nepasitikéjo jaunikiais ir nesiryzo imti uzkurio, nors dukté noko noko,
kol nepernoko ir neprarado jaunystés avumo 5. (LKZ).

Sis sakinys, LKZ paZymétas kaip perkeltinés prasmés, t. y. konceptualioji
metafora, perkelia schema i$ augmenijos | zmogaus biologine prigimtj. Jaunyste
gaima lyginti ir su lelijos ziedu, ir su nokstanciu obuoliu, ir (deja) su pernokusiu
vaisiumi ar nuvytusiu #iedu. Sis virsmo taskas graZiai ir konceptualiai tiksliai
nusakytas Rédos rato schemoje, bet mus domina raiskos kalboje atzvilgiai. Sa-
kinyje formaliai tiksliai pakeite noko i vyto, prarandame visa tautosakos poetine
esme. Veiksmazodis vyfo neturi abejos ir todél neatveria skaitytojui (bei klausy-
tojui — juk tai dainal) prieigos prie virsmo tasko (taip suformuluoty kognityviné
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psicholingvistika). SEJL interpretacija, aukodama tiksluma', mégina konstruo-
ti Sig prieiga. Virsmo taskas yra atskleistas sgmoningame racionaliame lygme-
nyje, kaip diskurso sklaida (brendo lelijélé > vyto mano jaunos dienos). Tautosaka
naudoja abeja, gludinc¢ia veiksmazodyje nokti, kad atverty nesamoningg priei-
ga prie virsmo tasko. Tai skirtumas tarp prozos ir poezijos.

Sis neabejotinai ilgaam#is turinys neranda vietos lyginamosios kalbotyros
baruose, nors SEJL, rekonstruodamas forma *neh,k-, saknies indoeuropietiska
kilme neabejoja. Ar toks zemdirbio pasaulévokai kertinis turinys atéjo i pro-
kalbés, ar buvo balty kalbose sukurtas, kaip postpoziciniai vietininkai, ir dabar
jau nyksta — tai klausimai, kuriuos kelia kognityviné analizé. DLKZ parodo,
kaip sis platus ir gilus semantinis laukas aizéja. Kalba neiSvengiamai kinta. Kas
iSsaugotina, o kas nesvarbu — tai esminis klausimas. Nekomentuosiu ir nekves-
tionuosiu raiSkos (ir raSybos) stabilumo svarbos. Kalbos iSmokstame nesamo-
ningai, todél nesamoningo suvokimo mechanizmai kalbos gyvastingumui turi
lemiamos reiksmés. Kad zinotume, ka ir kaip saugoti, jie turi buti nuodugniai
istirti.

Dabar pazvelkime j ketvirta sakinio varianta, kuriame paskutinis veiksma-
zodis nokti pakeistas veiksmazodziu nykti.

Noko riita, noko méta, noko lelijélé, nyko mano jaunos dienos kap Zalia rutelé.

Jis pateiktas ne tam, kad pakeisty dainos teksta. Tam, kas pasakyta apie abe-
ja, nebéra ka pridurti. Sio sakinio rai¥ka (nokti / nykti), palieka abeja pirmoje
sakinio dalyje (ndko lelijélé), bet atskleidzia samonei grésme sakinio antroje da-
lyje (nyko mano jaunos dienos). Tautosakoje virsmo taskas gladi giliai panardin-
tas veiksmaZodZio nokti polisemijoje. Sis sakinys itkelia virsmo tatka j samo-
nés lygmenj (kaip ir SEJL interpretacija), bet lieka panardintas j pasamone per
fonologinj panasuma. Tai néra koks naujas lingvistinis faktas, priestaraujantis
lyginamosios kalbotyros isvadoms. Tai nuoroda j semantiskai susietg telkinj,
apimantj abi prokalbés Sakny formas. Semantinis visetas (gestaltas) yra kalboje
apimantis abu etimologinius lizdus, esancius fonologiniu pozitriu ,,apofoni-
niame atstume®. Nokti / nykti pavyzdys motyvuoja pavadinima fonoseman-
tinés sakmés. Sakmé — naratyvo lygmens terminas. Sis straipsnis yra skirtas
tokiy struktiiry paie$kos ir apra¥ymo metodikai. Siame pavyzdyje fonoseman-
tiné sakmé apima visg raiskos kontinuuma LKZ: nokti, nykti, neikti, niiikti, |...]
niekas, naktis [...] ir t. t. Semantinio geStalto pamata sudaro minéta metafory
pora ir virsmo taskas. Paulo Kuglerio ,,diskurso alchemijos® pozitriu tai fone-
tiskai artimy zodziy telkinys, vienijamas emociskai stipriai motyvuoto prasmiy

14 Dojrzewala 7odyne vertiama ‘bresta, noksta’. Kaip matéme, ¥ios reik¥més LKZ géléms nepri-
skiria. Ar galima lenky kalbos zodj dojrzewala vartoti ne tik vaisiams, bet ir géléms — spresti
nesiimu.
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viseto — imago. Beje, virsmo tasko, siejamo su nokti / nykti, grésmé, kuri iSsa-
miai aprasyta Virsmy knygoje, yra ta pati, apie kuria kalba pagrindinis psicho-
analitiko studijos pavyzdys (nekaltybés praradimas; Kugler 1980: 11). Tac¢iau
psichoanalitiky aprasomam pasamonés turiniy kompleksui tritksta sandaros
struktiiros. Jungo kolektyvinés pasamonés archetipai jzvelgia tik labai bendrus
bruozus. Cia reikia tiesti tiltg j tvirtesne uolg — matematika. I§ Cilés kiles $vei-
cary psichologas Rafaelis Ntifiezas (Siuo metu dirbantis San Diego universitete
Kalifornijoje), analizuodamas Jungo susirasinéjima su garsiu fiziku Wolfgangu
Pauli’u, pastebi konceptualinj atitikima tarp kolektyvinés pasamonés archeti-
pu ir kognityvinéje lingvistikoje vartojamy vaizdinio schemy (Naiiez 2008: 9).
Nuifiezas su vienu i§ kognityvinés lingvistikos pradininku George’u Lakoffu
tukstantmecio pabaigoje atskleidé kognityvine matematinio mastymo sandara
(Ntifiez, Lakoff 1998; Lakoff, Nufiez 2001). Tai pirmieji zingsniai | musy jau
minéta dar prieS puse¢ amziaus Hadamard’o atliktos matematinés kiuirybos ana-
lizés moksline studija (#r. 1.3). Siandien $ia kryptimi dirbantys mokslininkai
naudoja ir kognityvinés lingvistikos bei psichologijos metodus, ir neurofiziolo-
ginius smegeny veiklos matavimus (zr. Nufez, Marghetis 2014; Marghetis, Ed-
wards, Nufiez 2014; Dehaene, Brannon 2011; Dehaene 2014).

1.5. Fonosemantiniy sakmiy meistravimas

,Ir musy laikais meistrautojas yra tas,

kuris viska daro pats, savo rankomis ir naudodamas,
prieSingai negu tam tikros srities meistras [specialistas],
visokias, daznai atsitiktines priemones.”

Claude Levi-Strauss

Apibendrindami galime pasakyti, kad fonosemantiné sakmé yra fonetiskai
artimy zodziy telkinys, kurio zodziy reikSmiy erdvés, laiko ir jégos dinamikos
(ELD) semantinis turinys sudaro viseta, daznai jgyjantj emocinj kravj. Kur to-
kiy sakmiy ie¥koti? Atsakymas: LKZ. Kugleris domisi pasagmonés apraiskomis
zmogaus psichikoje ir tiria tuos atvejus, kai fonetiskai artimy zodziy telkinius
galima jzvelgti sapnuose ar vizijose. Liguistoje psichikoje (Freudo aprasytas
Rat Man atvejis) ar kalbos riktuose pasireiskia individualios psichikos biisena.
Tiesiogiai kalboje sakmiy galima ieskoti sukurtuose tekstuose arba pacioje zo-
dyno sandaroje. Tautosaka, kaip matéme, slepia kognityvine strukttuira zodzio
daugiareikSmiskume — dbejoje. Sintagmiskai saskambius plétoja per kaitybos ir
darybos paradigmas (LKZ: A$ keleivis keleivélis, keleliu keliaves KlpD20). Teksty
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su negiminingy fonetiskai artimy zodziy sekomis tautosaka, atrodo, nekuria
(plg. néko lelijélé / nyko mano jaunos dienos). Tokie tekstai buty pastebeti ir i$-
tirti. Problema galima iliustruoti dirbtiniu teksteliu. Palyginkime tris istorijas
apie varnas:

I. Laukia trys varnos. Viena nuléké, kita liko, tre¢ia tebelaukia.

II. Narve lauké trys juodvarniai. Laikas 1éké pro 3alj. ,,Jau laikas®, — taré
vienas juodvarnis ir iSléeké laukan. Antrasis juodvarnis liko. Jis laiké
snape strj ir masté: ,,a$ alkstu, manes neuzlenks®. Treciasis juodvarnis
tebelauké. Ji laiké gimtyjy namy ilgesys. ,,Daugiau niekados®, — su-
krankséjo jis.

II1. Narve tupéjo trys juodvarniai. Gyvenimas plauké pro $alj. ,,Jau metas®, —
taré vienas juodvarnis ir iSskrido i$ narvo. Antrasis juodvarnis neskrido.
Jis turéjo snape siirj ir masté: ,,a$ nevalges, manes neprivers®. Treciasis
juodvarnis uzsibuvo. Jj trauké gimtyjy namy ilgesys. ,,Daugiau nieka-
dos®, — sukrankséjo jis.

Pirmosios istorijos subjektai — trys varnos, o visi veiksmazodziai turi ta pa-
Cig priebalsine Sakny strukttra L/K, nors nebttinai giminingi, nes priklauso
skirtingiems etimologiniams lizdams (laukti < *leuk; lékti < *lek; likti / laikyti
< *leiku / *liku). Antroje istorijoje pateikta dar kity zodziy su ta pacia Sakny
sandara L/K (laikyti, lenkti, alkti, laukan, laikas). Varnos pakeistos juodvarniais,
kurie turi daug asociacijy tautosakoje, stris siejasi su zinomu pasakécios siuze-
tu, o frazé ,,daugiau niekados” Edgaro Po poezijos gerbéjams primena garsyjj
eilérastj ,Varnas® (an. The Raven). Trecioji istorija nebeturi né vieno zodzio su
L/K tipo Saknimis, bet jos siuzetas beveik nepasikeité.

Niekas pirmojo tipo teksty nekuria ir taip nekalba. Antroji istorija iSpléto-
ja pirmosios istorijos veiksmazodziy semantikos branduolj, panaudodama to
paties tipo Saknis (iSskyrus paskutinj sakinj). Trecioji istorija islaiko diskurso
kognityvine struktiirg, nors visos fonologinés sasajos istrintos. Tokie yra kal-
bos tekstai. Bet kalbos sandara niekur nedingo. Kaip matéme, psichologiniai
eksperimentai ir net preciziski smegeny elektrinio aktyvumo matavimai liudi-
ja, kad zodziai nesamoninguose mechanizmuose siejasi tiek semantiskai, tiek
fonetiskai. Tuo btadu, fonosemantiniai visetai rieskiasi ir jtakoja mastyma ir
kalba. Psichoanalitikai juos pastebi savo tyrimuose. Kalboje jie yra jsitvirtine
morfonologinése paradigmose. Bet ne viskas fiksuota gramatikose. Todél atsa-
kymas ir yra: fonosemantinés sakmeés gladi LKZ Zodziy reik¥miy kognityvi-
néje sandaroje.

Fonosemantinés sakmés nerasime tekstuose. Fonosemantine sakme rei-
kia sumeistrauti. Pradésime nuo fonologinés dalies, pasirinkdami vienodos
sandaros Saknis turinciy zodziy telkinj. Tuomet, panaudodami kognityvinés
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lingvistikos technikg, sumeistrausime telkinio zodziy reiksmiy erdves, laiko ir
dinamikos semantinio turinio struktaira.

Pazvelkime | 7 paveiksly, kuris padés parodyti, kad metodas, naudojamas
Siame tyrime, ne priestarauja zinomiems kalbos faktams, taciau juos papildo.
I ta patj zodzio formy stulpelj galime zvelgti lingvistikos pozitaru (i$ kairés)
arba ekstralingvistiniu zvilgsniu (i$ deSinés)?>. Pazvelkime vienu ir kitu bu-
du atidZiau. ZodZiy formos i¥déstytos vertikaliai pagal $aknies balse (jskaitant
balsés stygiy — 0). Visy zodziy Saknys turi ty paciy priebalsiy skeleta (kurj zy-
mésime K/L, o skirdami vokalizuotus ir nevokalizuotus: K-L ir KL-). Kairéje
pazymétas indoeuropietiskos prokalbés Saknies rekonstruotas formas ¢ia ir ki-
tur (jei nenurodyta kitaip) émiau i§ Smoczynskio Slownik etymologiczny jezy-
ka lytewskiego. Taigi vokalizuotos Saknys priklauso dviem skirtingiems etimo-
loginiams lizdams, o veiksmazodziai kloti, klésti ir klysti taip pat tarpusavyije
negiminingi.

Veiksmazodziai kelti / kilti, kalti / kulti, kloti, klésti, klysti yra fonologiskai
artimi. Galima teigti, kad jy fonologinis artumas toks pat, kaip Saknies balsiy
kaita (apofonija). Kelti / kilti yra giminingi zodziai, todél jy sandaros skirtumas
priskiriamas apofonijai. Kelti / kalti néra giminingi ir jy fonologinis panasumas
nepriskiriamas Saknies balsiy kaitai, nors Saknies balsés skiriasi taip pat, kaip
kelti / kalnas. Kelti / kloti Saknies balsiy santykis lietuviy kalboje apofonijai ap-
skritai nepriskiriamas, bet tokia priebalsiy samplaika sutinkama kity kalby gi-
mininguose Zod%iuose (Smoczyfiski 2006). Saknis galime sugrupuoti pagal jy
priebalsing sandara (zr. 8 pav.). Schema sudaryta iSrinkus i§ SEJL visus etimo-
loginius lizdus, turin¢ius atatinkama lietuvisky priebalsiy skeleta. Sakny aibe,
nuo mazgo Yemyn rodykliy kryptimi, vadinsime ¥akny pluoitu (SP). Pavyz-
d¥ui SP K-L sudaro Saknys su tokiais skeletais: K-L; K-LB; K-LP. Skliaus-
teliuose pazymétas etimologiniy lizdy skaicius. Tokiy lizdy SP L/K radome
septynis, o K/L net devyniolika. Masy tyrimo esmé nepriklauso nuo sio pa-
skirstymo tikslumo. Kitokia metodika ar galimos klaidos interpretuojant Salti-
nio duomenis nekeicia pagrindinés iSvados — diskretiniy nesiejamy tarpusavyje
reikSmiy grupiy gausos.

15 Claude’as Vandeloise’as (Vandeloise 2010: 171) savo erdviniy zodziy genezés sistemoje lingvis-
tinj poziurj vadina vidiniu (an. internal lexical formation), o ekstralingvistinj — iSoriniu (external
lexical formation) kalbos sistemos atzvilgiu. Jo sistema remiasi ekstralingvistiniu erdvés savoky
genezés mechanizmu (plg. skirsnyje 2.1 minima Herberto Clarko P- erdveés ir L- erdvés skirtj).

16 Toks zyméjimas dviprasmis — vienodai zymiu patj priebalsiy skeleta ir nuo jo prasidedantj Sa-
kny pluosta. Tai nekelia painiavos, nes i$ konteksto aisku, apie ka kalbama.
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7 pAV. Saknys su priebalsémis K/L

Tai tik informacijos sutvarkymas — SP nepriskiriamas joks lingvistinis turi-
nys. Taliau SP sudarytas remiantis ne fonetika, bet lyginamaja kalbotyra (pa-
vyzdziui, lizdas priklausyty SP S-D)7.

17 Tuo SP sudarymas skiriasi nuo Pauliaus Slavéno schemos, kuri remiasi fonetika (Zr. pirma
skirsnj).
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KL- (3)
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8 pAv. Etimologiniai lizdai su priebalsémis K/L

LKZ rasime tokias pagrindines veiksmazodziy reik$mes:

kélti 1.1. ‘ka sunky imti aukstyn’

1 kalti 1. ‘ktju musti, muSant varyti, smeigti’

kloti 1. ‘tiesti, déti, guldyti kg ant pavirsiaus’

1 klésti 1. ‘Sluoti, $lavineéti, klastyti’

klysti 1. ‘netikru keliu eiti, iSsukti nejuCiomis i tikrojo kelio’

Tiesioginis iy reik§miy lyginimas atrodo arbitralus. Sios reik§més, tradi-
cinés ar struktiirinés semantikos pozitiriu, nesuteikia pagrindo sieti negimi-
ningus veiksmazodzius. Greimo metodika leidzia skirti linijinj (kelti, kalti) ir
nelinijinj (kloti) judesj (zr. Greimas 2005a: 64; Nastopka 2010: 144)'s. Strukta-
ralistiné metodika, grista opozicijy prieSpriesa, ¢ia sustoja. Kognityviné erdvés
sandara jai neatsiskleidzia. Kognityvinés lingvistikos pozitiris ne tiria zodziy
reikSmes uzdaroje lingvistinéje sistemoje, bet remiasi bendrais mastymo dés-

18 Grieztai tariant, veiksmazodzio kloti reikSmé pagal Greimo analize¢ patenka ne tik j erdvisku-
mo, bet ir | horizontalumo (lateraliskumas) semantines asis. Tolesniam svarstymui tai neturi

reikSmeés.
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ningumais, t. y. musy paveiksle ateina prie zodzio i$ ekstralingvistinés (desinés)
pusés. Toks pozitiris ne priestarauja lyginamosios kalbotyros faktams, bet juos
papildo. Kad vokalizuotos Saknys reiskia linijinj judesj (kelti i$ pavirSiaus; kalti —
grazinti atgal j pavirsiy), o Saknys su samplaika KL- reiskia nelinijinj judéjima,
yra empirinis faktas. Sis faktas lietuviy kalbos lingvistinei sistemai yra ekstra-
sisteminis ir todél regisi esas arbitralus. Kognityvinis metodas Siam faktui ran-
da vietos ekstralingvistinéje erdvés suvokimo sistemoije.

Kairysis 7 paveikslo galas saugiai pritvirtintas lyginamosios lingvistikos
krante. Ten ka nors patikimai pataisyti gali sitlyti tik didele patirtj turintis
specialistas. Norédami susimeistrauti ,.kabantj tilta” privalome saugiai pritvir-
tintj ir desiniaja (ekstralingvisting) dalj. Kaip jau uzsiminta, strukttarinés ling-
vistikos metodai ¢ia nebeveikia. Liekame diskretiniame semantiskai nesiejamy
etimologiniy lizdy lauke. Viduje etimologinio lizdo semantinis rysys yra pri-
valomas (nebent kalbos raidoje buty isbléses), o tarp lizdy semantiniai rysiai
fonologijos atzvilgiu arbitraliis. SP nesunku projektuoti j LKZ reik§miy aibe.
Miisy tyrimo elementariis objektai yra leksemos i§ LKZ. Nekvestionuojame
jokiy reikSmiy apibtidinimy. Ekstralingvistinis pozitiris ten, kur Saknys turi
gilig ir turtinga ELD sandarg, i$ esmés keiCia leksemy tarpusavio santykj. Tai
nereiskia, kad zodyna dera perrasyti, pakeiciant leksemy tvarka. ELD leksemas
pertvarko nelinijiniu biidu — tai jau nebe zZodyno fragmentas, bet semantinio
tinklo epizodas.

Desinéje 7 paveikslo puséje pavaizduotos bendriausios ELD schemos, ati-
tinkancios skirtingas zodziy grupes. Keldami daikta iSimame i$ pavirSiaus ir
patalpiname vir$ to pavirSiaus. Kaldami darome atvirksciai — graziname daikta
i pavirsiy. Abu judesiai linijiniai, t. y. vienmaciai. Klodami sutapatiname dvi-
macius pavirSius. Toks samprotavimas bus prasmingas, kai nurodysime bendra
Siy schemy viseta, tam tikrg gestalta, kurio sandaros atzvilgiu zodziy prasmés
siejasi ar skiriasi. Sj viseta generuoja pagrindiniai veiksmazod#iai kelti ir laiky-
ti savo pagrindinémis reikSmémis. Konceptualinis veiksmazodzio kelti turinys
nurodo j zemés trauka, arba gravitacija. Gravitacijos patirtis i$Saukia tam tikros
sandaros erdvés atskaitos freima (AF) bei apriboja jégy dinamikos pobudj. Es-
minis bruozas yra izotropinés trimatés erdvés suskaidymas j dvimatj pavirsiy,
kuris islieka izotropiskas, ir vienmate vertikalia kryptj. Daiktai yra svarts ir
juos keliame vertikaliai aukstyn, bet daikty svarumas zemés pavirsiuje visur
vienodas. Antrojo skyriaus uzduotis parodyti, kad SP K/L ZodZiy reik§més yra
vokiamos pagal AFy ;, kuriame dvimatis pavirsius neribotas, o L/K pagal AF| .,
kuriame dvimatis pavirsius ribotas ir uzdaras. Visi muisy tyrimo pastebéjimai,
kaip minéta auksciau, yra lingvistinés sistemos principy ribojami (parenkame
tik baltiskos kilmés zodzius, atmesdami garsazodzius ir skolinius), bet jos ne-
varzomi. Kitaip tariant, tyrimas zinomiems lingvistikos faktams nepriestarauja,
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bet juos papildo. IS kur imama $i papildoma informacija? Leksikologija atri-
boja savo tiriama objekta nuo gramatikos. Ji tiria tik vardazodzius ir jy reiks-
més turinj, invariantiska kaitybos atzvilgiu. Tac¢iau ELD strukturos dazniausiai
reiskiasi gramatinéje informacijoje. Erdvés savokas generuojancios hierarchi-
nés sistemos iliustruojamos jvairiy kalby prielinksniais. Jégos dinamikos for-
my klasifikacija Talmy pirmiausiai grindzia sintaksés struktiiromis. Lietuviy
kalbos gramatiné sistema taip pat turi analogiskas raiskos priemones, daugiau
ar maziau susistemintas. Misy tyrime informacijos Saltinis yra fonologiskai
artimy Sakny reikSmiy turinio pasiskirstymas (jskaitant polisemija). Kitaip ta-
riant, ELD informacijos, kuri paprastai gliidi gramatinése raiskos formose, ies-
kome zodziy leksikoje. Gramatiné informacija paprastai sukuriama komponuo-
jant reikSmines morfemas. Musy atveju ELD informacija gladi pacioje saknyje.
Zodis namas skaidomas j morfemas — $aknj nam- ir galiine -as. Kompozicijos
btdu morfemy perteikiama informacija nam- (namo savoka) ir -as (vardininko
linksnis) susumuojama j zodziu namas perteikiama informacija. Toks pozit-
ris budingas struktiirinés ar generetyvinés lingvistikos tradicijoms. Siandien
jo nebepakanka. Tai nereiskia, kad Sis pozitris klaidingas, bet reiskia, kad jis
yra ribotas. [is atskleidzia tik viena reiSkinio atzvilgj. Kognityvinés lingvisti-
kos tradicija ziuri kitaip. Visy pirma, nors leksiné informacija (kurig perteikia
saknis) ir gramatiné informacija (perteikiama galtine) turi iS esmés skirtinga
pobtdj, abi yra prasmingos (Talmy 2000: 21; Langacker 2008: 18). Gramatika
yra ne taisyklés, bet turi semantinj turinj. Saknis (nam-) atveria prieigg prie en-
ciklopedinés atminties per freima, j kurj nurodo konkretus kontekstas. Galtiné
(-as), atveria prieiga prie gramatinés paradigmos: kaitybos arba darybos for-
my tinklo, kuriame nam- yra fonologinis invariantas. Saknis reik¥més neturi.
Reiksmes turi tik zodziai. Kiekviena zZodzio reikSmé yra vartosenos invariantas.
Tokiu bidu yra sudarytas LKZ. Kiekviena leksema pateikia lemg (atstovaujan-
Cia kaitybing paradigma), jos apibtidinima (semantinj vartosenos invarianta) ir
vartosenos pavyzdziy. SEJL pateikia fonologiniy transformacijy seka nuo re-
konstruotos indoeuropietiskos ar baltiSkos Saknies iki zodzio Saknies. Grieztai
$nekant reik§me turi tik leksema (nusakoma LKZ pateiktu apibadinimu), o Zo-
dzio semantinj turinj (iSskyrus pakankamai retas ir nejdomias iSimtis) sudaro
jam priklausaniy leksemy visuma. Si visuma néra tik sunumeruotas leksemy
sarasas, ji apima rysio tarp leksemy turiniy (apibudinimy) semanting motyva-
cija. Taigi zodzio reiksSmé, kuri pateikiama kaip pagrindiné reikSmeé, tik atsto-
vauja visa motyvuotg zodzio reikSmiy sistema. Etimologinio lizdo semantinis
turinys apima visy giminingy zodziy visy reik§miy motyvuotg sistema. Zod%io
pagrindinés reikSmés parinkimas leksikografams kelia daug sinchroniniy ir di-
achroniniy problemy (Jakaitiené 2005: 2010). Juo labiau, rekonstruotai Sakniai
pateikiama ,,pagrindiné reikSmé* retai deramai atstovauja viso lizdo semantine
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sandara. Ypac tai rySku, kai svarstome tik lietuvisky (ar baltisky) zodziy etimo-
loginio lizdo semantinj turinj, o ,,pagrindiné reikSmé* primesta klasikiniy kal-
by autoriteto!®. Turtingas lietuvitko lizdo semantinis turinys, kuris LKZ pateik-
tas kaip ant delno, tiesiog ignoruojamas. ISugdomas ydingas paprotys mastyti
apie Saknj (zodzio ar rekonstruotg prokalbéje) kaip turincia reikSme ir ta reiks-
me da’nai manipuliuojama. Sitokj poZiirj j semantikg biitina keisti. Tikslesnis
mastymas (semantikos mokslo prasme) turi zvelgti j semantinj sekos {leksema
< zodis < Saknis < rekonstruota Saknis} turinj kaip j nuosekly abejos atsklei-
dimg. Leksema iSreiskia galutinj vienareik§miskumo siekinj samoningoje kal-
boje. Rekonstruota $aknis turi didZiausia abeja. Stai tokioje perspektyvoje gali-
me kalbéti apie priebalsiy poros prasminguma. Tai juo labiau néra reikSmé, bet
motyvuotas visy ZodZiy, visy reik§miy visetas. Fonosemantiné sakmé ir yra SP
prasmé — motyvuotas jos semantinis turinys. Seka galime pratesti {leksema <
zodis < saknis < rekonstruota Saknis < fonosemantiné sakme}.

[ sasaja tarp SP ir ELD struktiry nurodo ir Patacko minimi simetrijos bei
vadinamasis nokti / nykti désniai, ir Slavéno $akny tinklas. Sios pranokéjy jzval-
gos kalbos mokslo nebuvo pripazintos, nes, kaip buvo minéta, fonologiniai ry-
Siai yra ekstrasisteminiai, o semantiniai — ekstralingvistiniai. Vis délto jiems
galima rasti vietos kad ir Ray’aus Jackendoffo lygiagrecCiojoje architekttroje
(Jackendoff 2003).

Generatyviné morfologijos ir sintaksés sandara, besiremianti fonologine sis-
tema, sudaro pagrindinj kalbos fakty sisteminimo principa. Autonomiska kal-
ba aprasanciy ziniy sistema, kuriai pamatus paklojo Ferdinandas de Sosiuras,
o formaly grieztuma suteiké Noamo Chomsky’io vadovaujama generatyvis-
ty karta, pagrindé kalbotyros kaip tikslaus mokslo siekinj ir sukairé visisko
kalbos formalizavimo iliuzija. Generatyvinés lingvistikos pastangos kalba for-
malizuoti buvo vadinamos kognityvine revoliucija, dirbtinio intelekto paiesky
fone. Kognityvinés lingvistikos srové radosi kaip reakcija j generatyviniy me-
tody nebevaisinga formalizma. Uzimdamas tarpine, savotisko taikintojo, po-
zicija Jackendoffas pasitlé lygiagreciaja architekttira, pastebédamas, kad kal-
boje yra ne viena savita nepriklausoma generatyviné sistema. Lygiagreciosios
architekttiros pozitris ragina, nusakius atskiras generatyvines struktiiras, tirti
ju tarpusavio sasajas. Pagrindinés yra fonologiné, sisntaksés (apimanti ir mor-
fologija) ir semantikos generatyvinés strukttros. Be siy, Jackendoffas mini dar
ir erdvés strukttra (zr. 9 pav.). Pats autorius pripazjsta, kad erdviné strukttra
apima ir laiko suvokima bei jégos dinamikos formas (Jackendoff 2003). Erdves,

19 Plg. MA 2006: 396, 404, kur prokalbés 8aknys *h;enek- ir *bher- indoeuropiediy kalby spektre
apima reikSmes ‘imti’, ‘nesti’ ir ‘duoti’ placiame freime, bet ,,pagrindiné reikSmé* parenkama
pagal ,autoriteta”.
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laiko ir jégy saveikos (dinamikos) suvokimas ir jo raiSka kalboje pastaraisiais
desimtmeciais tiramos vis intensyviau. Jackendoffas savo lygiagreciojoje archi-
tekttiroje sitilo nusakyti fonologines, sintaksines bei semantines generatyvines
strukttiras bei tirti jy sasajas.

Erdvinei struktarai jis nurodo sasaja tik su konceptualine struktaira. Tai sa-
voky turinio sklaida per jvairius zmogaus pojucius (modalumus). ELD strukta-
ry sgsajy su sintakse ar fonologija jis nenumato. ELD tiesioginé sasaja su fono-
logine kalbos sandara ir yra ta teritorija, kurioje tvyro minéti neliesti lietuviy
kalbotyros dirvonai. Musy poziuris sitlo tiesioging ELD struktury raiska fo-
nologijoje. Kitaip tariant, Sitoks pozitiris postuluoja, kad konceptualinés struk-
ttros sasaja su fonologine raiska lydi ne tik sasaja per sintakse (jskaitant morfo-
logija), bet ir sasaja per ELD. Prisimindami kognityvinés lingvistikos pasekéjy
nuolat pabréziama gramatikos (jskaitant sintaks¢) prasminguma bei gramati-
niame turinyje vyraujanc¢ia ELD informacija, Jackendoffo lygiarec¢ios architek-
taros trikampj galime papildyti iki tetraedro (zr. 10 pav.).

2. SAKME APIE KELIA IR LAIKA

2.1. Erdvés, laiko ir dinamikos suvokimas bei raiSka

kalboje

,»,Tad pradinis erdvés vaizdinys yra
apriorinis stebinys, o ne savoka“
Imanuelis Kantas (Kantas 1982: 77)

Paklauskime, kas pavaizduota 11 paveiksle — gélé rankoje ar ant rankos?
Akivaizdu, kad vietininko ar prielinksnio ant pasirinkimas priklauso nuo to,
kaip, zvelgdami j paveiksla, padalinsime erdve: ar ranka bus suvokiama kaip
talpykla (uzdaras pavirsius) ar kaip atrama (atviras pavirsius).

Si situacija neatsitiktinai pastaruoju metu sulauké i§skirtinio démesio?. Joje
susikerta jégos dinamikos ir erdvés suvokimo raiska. Buvo iSsamiai tiriama tiek
anglisky prielinksniy on / in vartosena, tiek jvairiy kalby prielinksniy sistemos.
Kalbos tyrimuose kontekstas, kurio atzvilgiu kalbama apie patalpintus daik-

c— v

20 Zr. Evans, Chilton 2010 ir gausias nurodas ten.
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-
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11 PAvV. Gélé rankoje ar ant rankos?

vaizdinys interpretuojamas viename ar kitame atskaitos freime. Semantikos po-
zitriu Cia susiduria onomasiologiné pespektyva (kaip galima skirtingai pava-
dinti ta patj potyrj) su semasiologiniu tyrimu (kokioms situacijoms pritaikomas
vienas ar kitas daugiareik$mis prielinksnis). Ir viena, ir kita abeja atskleidziama
pasirinkus trimatés erdvés padalinima dvimaciu pavirSiumi.

Erdvé yra trimaté ir izotropiné. Ka nors erdvéje patalpinti galime tik ko
nors kito atzvilgiu. Matematikoje ar ja naudojanciuose tiksliuosiuose moksluo-
se daiktai talpinami koordinaciy sistemos atzvilgiu. Kalbos turi savy bady is-
reiksti dekartinés koordinaciy sistemos santykius: aukstyn / zemyn; pirmyn /
atgal; kairén / desinén (Landau, Jackendoff 1993). Erdvinius santykius iSreiskia
tiek leksika, tiek gramatinés priemonés. Atskaitos freimai gali buti skirtingi ir
kalbos jais savaip naudojasi.

Dar aStuntajame deSimtmetyje pateikta Herberto Clarko analizé pristato po-
ziurj, kuris tiesiogiai klausia, kaip mes suvokiame erdve (Clark 1973). Trumpai
apzvelgsiu §j poziturj. Vaikas gimsta pasaulyje, kur vaiksto stacias ploks¢ia zeme
ir visur jaucia gravitacijos poveikj. Tai jam suformuoja erdvés suvokimo struk-
tara, kurig autorius vadina perceptualine erdve — P-erdve. Pradédamas kalbéti
vaikas Siam potyriui vartoja erdvinius kalbos terminus, kurie sudaro sistema,
autoriaus vadinama L- erdve (kalbos erdve). Clarkas nagrinéja dvi hipotezes:
koreliacijos hipoteze ir sudétingumo hipoteze. Koreliacijos hipotezé teigia, kad
L- erdvé savo sandara turi atitikti P- erdve. Sudétingumo hipotezé tvirtina, kad
vaikas anksciau jsisavina paprastesnius terminus, o po to sudétingesnius (Zr.
Clark 1973: 28).

Be abejo, nuo minéto Clarko straipsnio praéjo ne vienas deSimtmetis tarp-
disciplininiy studijy. Paminéjau §j straipsnij, nes jo suformuluotos dvi hipotezés
nusako sio skyriaus bendra konteksta. Literattira erdvés suvokimo ir jos raiskos
kalboje tema yra sunkiai aprépiama. Bendra apzvalga ir analize prie$ du de-
Simtmecius yra pateikes Stephenas C. Levinsonas (Levinson 1996), o vélesniy
darby rinkinj redagavo Evansas ir Chiltonas (Evans, Chilton 2010). Ten galima
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12 pAV. Trijy matavimy erdvés suskaidymas neribota plokStuma arba ribotu

pavirSiumi

rasti ir daug nuorody atitinkamomis temomis. Prie jy dar galima pridurti erd-
ves, laiko ir skai¢iy suvokimo smegenyse apzvalga (Dehaene, Brannon 2011)
bei neseniai pasirodziusia Chiltono monografija (Chilton 2014).

Dekartiné koordinaciy sistema jveda po asj kiekvienai trimatés erdvés di-
mensijai. Mums rapi pats pirmasis zingsnis, kuriuo mazinama erdvés izotropi-
ja. Tirsime pradinj zingsnj, kai trys matavimai suskaidomi j dvimatj pavirsiy
ir vienmate linija. Dvimatis pavirsius Siame pradiniame padalinime lieka izo-
tropiskas. Turime du fundamentalius paprasciausius pasirinkimus — begaliné
plokstuma arba uzdaras pavirSius. Padalinus trimate erdve plokStuma, likusi
dimensija yra vertikali kryptis, kuri kerta pavirsiy. Plokstuma lieka izotropiska.
Uzdaros sferos atveju likusi dimensija yra spindulys, einantis i$ centro. Sfera
taip pat lieka izotropiska (zr. 12 pav.).

Lietuvisky Sakny sandaroje tai atitinka K/L >< L/K inversijos atvaizdavi-
ma | atskaitos freimus AFy ir AF| . Erdvés suvokimo struktiiros dazniausiai
tiriamos sintaksés lygmenyje. Nagrinéjamos jvairiy kalby prielinksniy siste-
mos. Kol kas nepavyko rasti tyrimy, kaip pradinis erdvés padalijimas reiskiasi
kalboje. Kiekvienu atveju atskaitos freimui galime priskirti viena arba kita pa-
dalijimo pobidj. Sis padalijimas glaudZiai siejasi su atskaitos freimy skirstymu
i egocentrinius ir alocentrinius, bet su juo nesutampa. Lietuviskoms Saknims
tirti §j pradinj erdvés izotropijos sumazinima imsime pagrindu.

Erdvés padalijimas saveikauja su laiko ir jégy dinamikos suvokimu. Freime
AFy_ laikas suvokiamas vienmaciu ar kitokiu judesiu erdvéje. Tuo tarpu frei-
me AF, g laikas turi savo unikalig, j erdvine forma nesuvedama prigimti, tai
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graziai parodo lietuviski veiksmazodziai laukti ir likti (plg. Galton 2011). Toks
erdvés padalijimas glaudziai susietas su dvejopu jégy santykiu. Jei perkeliant
viena daikta judesys perduodamas kitam, tai gali vykti dviem budais: judesj
valdantis daiktas kito atzvilgiu yra atrama arba talpykla. Tai aisku i$ musy pra-
dinio pavyzdzio. Bet, pereidami nuo sintaksés lygmens prie Saknies sandaros,
lietuvisky Sakny semantikoje atveriame gilesnj erdvés, laiko ir jégy dinamikos
santykj. Neurofiziologiniai erdvés suvokimo tyrimai parodé, kad smegenys taip
pat linkusios trimate erdve dalyti j pavirsiy ir vertikalig kryptj.?!
Tai, kas pasakyta, galima susumuoti lenteléje:

AFy AF; ¢
atvira uzdara
kelias laikas
erdveé plokstuma + vertikalé sfera + spindulys + taskas
laikas trajektorija erdvéje trukmeé taske
jéga pasklidusi pavirsiuje sukoncentruota taske
veikianti linijoje

2.2. Jégos dinamika veiksmazodziy kelti ir laikyti
polisemijoje

Pasigilinkime j jégos dinamikg pagal Leonardo Talmy (Talmy 2000: 409;
De Mulder 2007). Kadangi $is, kognityvinéje lingvistikoje jau senokai tapes
klasika, metodas lietuviskuose semantikos tyrimuose dar labai retai sutinka-
mas, iSdéstysiu jo esme smulkiau. Jégos dinamika nusako santykj tarp dviejy
saveikaujanciy jégy: agonisto ir antagonisto. Agonistas tai tas objektas, j ku-
rj nukreiptas sakinio démesys ir kuris arba pasizymi polinkiu iSlaikyti esama
stacionaria buisena, arba pats turi potencija judéti ar kitaip veikti. Antagonistas
veikia prieSingai agonistui. Susidaro keturios situacijos. Dvi situacijos yra, kai
antagonistas nugali agonista:

JDd — agonistas turi potencijg judéti, bet antagonistas jj sulaiko.

Kitos dvi situacijos analogiskos, tik antagonistui nepasiseka nugaléti agonis-
to ir 8is islaiko stacionaria bukle ar judéjima. Jos pazymétos atitinkamai JDb ir
JDc. Talmy (2000: 412) savo monografijoje daugiausia tiria jégos dinamikg, at-
siskleidziancia sakinio sintakséje. Jei kamuolys (krepsinio, futbolo ar golfo) guli

21 Zr. trimatés erdvés neurofiziologiniy tyrimy apZvalgg (Jeffery et al. 2012).
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ant zemeés, jis ten ir pasiliks, nebent kas nors ji paspirs, paims ar kitaip iSjudins.
Tarkime, pucia pakankamai stiprus véjas, kuris kamuolj i§judina. Tuomet situ-
acija JDa nusako toks sakinys: Puciant stipriam véjui, kamuolys rieda aikste. Jeigu
kamuolj padésime ant slaito, tai jis turés tendencija nuriedéti, nebent jj kas lai-
kyty: Kamuolys nerieda nuo $laito, nes jj laiko tanki Zolé. Cia turime atvejj JDd. Ka-
muolys abiem atvejais yra agonistas, j kurj nukreiptas teiginio démesys. Véjas ir
tanki zolé yra antagonistas, kuris jsijunges i situacija, pakeicia (ar siekia pakeisti)
agonisto busena. Sias dvi schemas Talmy laiko pagrindinémis, atneSan¢iomis j
kalba veiksma ir jo priezastj. Jis jas simbolizuoja jungtukais kadangi / nes: Ka-
muolys rieda, nes / kadangi pucia stiprus véjas; Kamuolys nerieda, nes / kadangi ji
laiko tanki zolé. Kitos dvi situacijos nusako nepavykusj antagonisto poveikj ir jas
Talmy simbolizuoja zodziu nepaisydamas (an. despite): Kamuolys guli nejudédamas,
nepaisydamas stipraus véjo; Kamuolys rieda, nepaisydamas tankios Zolés.

Mus domina tie atvejai, kai jégos dinamika gludi pacioje veiksmazodzio Sa-
knyje. Kitaip tariant, tirsime veiksmazodzio reiksmés ELD turinj. Pereidami
prie lietuviskos leksikos pavyzdziy, juos galime pavaizduoti 13 paveiksle pateik-
tu pavidalu. Cia lyginame pagrindines kelti ir laikyti reik¥mes bei jy neiginius:

kélti L.1. ‘ka sunky imti aukstyn’ Kelk pirg. Ar pakelsi nuo zemés?

kélti 1.10. ‘arti, pléesti’ Oi, katinai, katinéli, ko dirvony nekélei, ko lineliy neséjai?

laikyti 1. ‘turéti, kad nenukristy, neistrukty’ Stovi mergelé prie jo Salelés, laiko
rankeléj silky skarelg; Gerai padarei, sesuzéle, kad tu nelaikei bérus zirgelius.

Siame paveiksle skritulys Zymi agonista, o pusménulis antagonista. Rody-
klé arba taskas skritulio viduryje nurodo agonisto tendencija (judéti ar stovéti),
o pliusas pusménulyje ar skritulyje rodo, kas laimi — antagonistas ar agonis-
tas. Apacioje punktyriné linija vaizduoja galutinj rezultata: judesj arba stovéji-
ma. Sakiniuose i§ LKZ veiksmazodis, perteikiantis D, pary$kintas, o agonistas
pabrauktas.

JDa ir JDd atskleidzia pagrindiniy reikSmiy kélti L.1. ‘ka sunky imti auks-
tyn’ ir laikyti 1. ‘turéti, kad nenukristy, neistrukty’ semantikos ELD. Kaip mi-
néta anksciau, tai dvi pagrindinés schemos, nes jos nurodo j galimus situacijos
pokycius: laimi antagonistas, kuris agonistg i$judina (JDa) arba sustabdo (JDd).
Pliusu abiem atvejais pazymétas antagonisto pusménulis. Nenuostabu, kad Sios
schemos iSreiskia pagrindiniy reikSmiy prasmes (kélti I.1 ir laikyti 1). Kitos
dvi schemos nurodo | atvejus, kai laimi agonistas ir situacija islieka nepakitusi.
Schemas Db ir JDc galime gauti schemoms JDa ir JDd pritaike logine trans-
formacija — neigimg. Pazvelge i schemas |Da ir JDb, matome, kad jos skiriasi
tik pliuso zenklo perkélimu i§ pusménulio (antagonisto) i skritulj (agonista). Tai
yra neiginio semantika — antagonisto pastangos paneigtos ir laimi (islaiko savo
tendencija) agonistas: nepakélé (nekélé) puro (dirvony). Analogiskai perkeldami
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JDa JDb
______ R .
Kelk purg. Ar pakelsi nuo Zemés? Oi, katinai, katinéli, ko dirvony

nekélei, ko lineliy neséjai?

JDc JDd

D O

Stovi mergelé prie jo salelés, laiko rankeléj

Gerai padarei, sesuzéle, kad tu nelaikei
bérus Zirgelius. Silky skarele.

13 PAV. Jégos dinamika su neiginiu

pliusa, pereiname nuo JDd prie JDc (nelaiké, neislaiké, nenulaiké béry Zirgeliy (Sil-
ky skarelés)).

Talmy schema atskleidzia keturis galimus santykius tarp agonisto ir anta-
gonisto. Mus domina jos rysys su erdvés suvokimu. Parodysiu, kad vertikaliu
bruksniu padalinus schemy ketverta, kairéje puséje atsidtirusios JDa ir JDc yra
suvokiamos freime AFy;, o desinéje likusios JDb ir JDd atitinkamai freime
AF, g (zr. 14 pav.).

Kad isryskéty erdvés suvokimas, JDb ir JDc sakinius su neiginiais pakeic¢iau
intranzityviniy veiksmazodziy kilti ir likti vartosenomis. Pazvelkime j intranzi-
tyvine veiksmazodzio forma kilti. Ji nusako daikto busena. Kai daikta keliame,
jis kyla. Tatiau LKZ pateikti pavyzdZiai ir pats apibidinimas rodo ka kita:

kilti 1. "keltis auk3tyn’ Pro vink$nas kyla ménuo.
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KELIAS AFx |. |AFLx LAIKAS

JDa JDb
...... e S : e @
Kelk purg. Ar pakelsi nuo zemés? i | Vienai viena likati namie, visi i$éjo .
JDc Jbd
...... S e I
Stovi mergelé prie jo Salelés, laiko rankeléj
Pro vinksnas kyla ménuo. i | Silky skarele.

14 PAV. Jégos dinamika ir erdvés padalijimas

Ménuo kyla ne todél, kad jj kas nors kelia. Nei kasdienéje pasaulévokoje,
nei pasiremdami astronomijos ziniomis negalésime nurodyti jégos, kuri kelia
pagal schema JDa. Ir ne pats ménuo keliasi. Ménuo tiesiog kyla. Sakinys iSrei$-
kia stebima ménulio judéjima vinksnos medzio atzvilgiu. Kitaip tariant, jégos
dinamikos sakinyje nebéra. Vis délto zodziy pora kelti / kilti neleidzia visiskos
absencijos. Jégos dinamika néra isnykusi, bet nustumta j suvokimo pasalj — fo-
na. Priekiniame plane grynas erdvinis judesys. Esminis kelti / kilti semantikos
skiriantysis bruozas yra JD perkélimas i$ priekinio plano (profilio) j fona, profilj
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paliekant erdvélaikiui. Todél $j sakinj dar salyginai galime patalpinti schemoje
JDc. Palyginkime $ig situacija su pagrindiniy reikSmiy kelti (JDa) ir laikyti (JDd)
schemomis. Ménuo kyla, ne todél, kad jj kas nors kelia, bet (pagal pradine Tal-
my interpretacija) jis kyla, nepaisydamas gravitacijos. Tokie yra visi tiesiogiai
(be metaforinio perkélimo) reiskinius nusakantys LKZ sakiniai:

Aukstyn kilo milZiniski dulkiy debesys.

Pavasaryj is tavo pievy kyla Siltas ritkas.

Schemoje netekes pliuso antagonisto pusménulis yra, viena vertus, atéjes is
JDd (gravitacija nesugeba sulaikyti regéjimo lauke kylancio ménulio). Kita vertus,
jis atspindi viena i§ dviejy JDa saveikaujanciy jégy (gravitacija néra jéga, kuri
kelia, bet yra jéga, kuri trukdo kelti). Antagonisto nugalincioji jéga, kaip ma-
téme, visiskai nebedalyvauja, o pralaiméjusiojo schemoje JDc antagonisto jéga
yra gravitacija, kurig schemoje JDa nugali keliancioji jéga. Taigi veiksmazodzio
kilti semantika yra vertikalus judéjimas gravitacijos fone. Tai ir yra veiksmazo-
dzio kelti iSSauktas atskaitos freimas AFy_; . Reikia pastebéti, kad veiksmazodzio
kilti keitimas sangrazine forma keltis kai kuriais atvejais tinka, bet prasme keicia.
Sangrazinis veiksmazodis lieka schemoje JDa, sutapatinus agonista su antago-
nistu. Kitos kalbos dazniausiai vietoje lietuvisko kilti (ar analogisky veiksma-
zodziy) vartoja butent sangrazines formas. Lietuviy kalboje toks keitimas, kai
jis neisreiskia kognityvinés sandaros, ardo giluminj musy kalbos audinj. Ana-
logiskai galima aptarti ir laikyti / likti. Mums svarbu, kad pasitraukus JD j fona,
kilti ir likti atsiduria skirtingose atskaitos freimuose. Veiksmazodis kilti perkelia
i vienmacio judesio raiska, kurj graziai simbolizuoja daiktavardis kelias. Frei-
mas AF| i, paSalinus jégas, uzsklendzia vidinéje uzdaroje erdvéje be erdvinio
judesio. Lieka tik laikas.

Pavyzdys i8 poezijos graziai parodo, kad veiksmazodis kilti turi savo reiks-
més fone JD. LKZ turime du sakinius, iliustruojanius leksema pakilti 2 *pa-
sikelti aukstyn’

Pakilo j dangy margi sakalai V.Myk-Put.

Pulkas pauksciy pakilo K1121.

Poezijoje margi sakalai negali kilti aukstyn kaip riikas ar tiesiog pauksciy
pulkas. Todél kitos Vinco Mykolaic¢io Putino eilérascio ,,Margi sakalai® eilutés
atskleidzia j fong nustumta JD:

Lydédami gestanciq zarg vélai
Pakilo j dangy margi sakalai.
Panieking zemés vylingus sapnus,
Padangéje istiesé savo sparnus.

Paaiskéja, kad margi sakalai ne Siaip kyla, bet nutrauké rysj su zZeme, kuri
juos laiké, viliodama vylingais sapnais, o juos kelia iStiesti sparnai.
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G

Daug ranky

didele nakty nesa.
Didels nadoy

gali rankos pake|ti.
Daug ranky

didfiq nastq pakelia.

P

15 PAV. Veiksmazodziy pakelti skirtinguose atskaitos freimuose

Teiginys, kad pereidami nuo veiksmazodzio kelti prie laikyti ir atvirksciai, jy
erdvine prasme suvokiame pakeisdami vieng atskaitos freima kitu, reikalauja
tikslesnés analizés. Todél surasime suvokimo sankirtos taska veiksmazodziy
kelti ir laikyti polisemijoje (semasiologiné perspektyva), kur abu veiksmazodziai
reiskiasi kaip sinonimai, ir parodysime, kad jy sutampanciy reikSmiy suvoki-
mas skiriasi tiktai atskaitos freimu (onomasiologiné perspektyva). Ka reiskia
populiari patarlé Daug ranky didzig nastq pakelia, reikia aisSkinti nebent pradinu-
kams. Tadiau Zodyny sudarytojai ja supranta nevienodai. LKZ ja pateikia prie
reikSmeés

pakélti L1. ‘pajégti ka sunkaus paimti auksStyn’.

Tuo tarpu DLKZ rengéjai ja priskiria reik$§mei

pakélti 9. ‘pajegti islaikyti’.

Pastaroji reik§mé atitinka LKZ reik$me

pakélti 1.2. ‘pajeégti islaikyti, atlaikyti, iStverti, iSgaléti; iskesti’.

LKZ reik§més yra gretimos, tai gal skiriasi nezymiai? Pazvelkime |
15 paveiksla.

Kairéje paveikslo puséje Atlantas, ant kurio peciy uzkrautas dangaus skliau-
tas. Zvelgdami j paveikslg ir girdedami sakant Atlantas pakélé nastq rinksimés
DLKZ reikime, nes paveikslo nuotaika ver¢ia mastyti apie statiskg varianta,
kurj paremia kitas to paties straipsnio sakinys: UzZdésiu maisq ant peciy, ar pa-
kélsi? Dinamiskas piesinys deSinéje neleidzia abejoti, kad veiksmazodis pakelia
patarléje Daug ranky didZig nastq pakelia suvokiamas pagal pagrinding veiksma-
7odZio reik§me LKZ.
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DLKZ yra §iuolaikinés kalbos Yodynas ir toks prasmés perslinkimas nurody-
ty j interpretacijos pasikeitima. Taciau paveikslas desinéje dar Siuolaikiskesnis,
nes yra paimtas i$ pradinuky mokomosios medziagos??. Vaikams lengviau is-
mokti dinamitka patarlés interpretacija. Stai penktoky istorijos pratyby sasiuvi-
nyje yra tokia uzduotis: paveiksle pavaizduoti zmonés, kertantys miska, o reikia
pasakyti, su kokia zemdirbystés forma tai susije ir kaip Sis paveikslas atitinka
musy patarle (Daug ranky didZig nastq pakelia)?*. Mokiniai, skaite apie lydimi-
ne zemdirbyste, nesunkiai ja atpazins ir paaiskins, kad vienam zmogui atko-
voti i§ misSko ariama lauka per sunku, bet visi kartu tiksla gali pasiekti. Patarlé
priesina vieno zmogaus pastangas grupés zmoniy bendram darbui (daug ran-
ky). Veiksmazodis pakelia Sioje patarléje yra antraeilis. Daug ranky gali ir kitus
darbus nudirbti: didelj akmenj nuristi, auksta pilj pastatyti ar miske medzius
iskirsti. Liaudies iSmintis parinko paprasta, bet vaizdy darba — didzig nastq pa-
kelti. Veiksmazodis pakelti atnesé savo abejopa prigimtj ir | patarle. Kontekstai,
kuriuose patarlé gali baiti vartojama, skiriasi net emociskai, bet pamokantis pa-
tarlés turinys nesikeicia. Patarlés prasmé yra invariantiska, nepriklausoma nuo
veiksmazodzio pakelia reikSmés interpretacijos. Todél klausti, kuris zodynas yra
teisus, néra jokios prasmés, nes abi interpretacijos tinkamos. Tai retai pastebi-
ma, nes skirtuma nulemiantys mechanizmai samonés nepasiekia.

Masy tikslas isreiksti JD schemomis peréjima nuo pagrindiniy prie sutam-
panciy kelti ir laikyti reikSmiy. Norédami apibudinti reikSmiy kognityvines sa-
vybes, turime jsiskverbti gilyn iki elementaraus proto judesio. Pazvelkime j
sakinius:

Pusys atlaikys audras.

Bangos $élo, putojo, gyvatémis raivés, ir atrodé, kad laivas audros nepakels.

Kokia JD schema atitinka Siy sakiniy turinys? Prisimindami Talmy apibt-
dinima (Kamuolys guli nejudédamas, nepaisant stipraus véjo), galime tvirtinti, kad
tai JDb. Pusys (laivas) lieka pradinéje busenoje (nesulauzyti) nepaisant audros:
pusys (laivas) atlaiké (pakélé) audras. Prisiminkime, kad schema JDb gavome pa-
neigdami JDa. Kai antagonistui veiksmas nepasiseka ar (kaip tas katinas) anta-
gonistas veiklos atsisako, agonistas lieka stacionarioje biisenoje: ptiras guli ant
7emés, dirvonai nekelti. Siuo atveju neiginio néra ir schemos transformacija ki-
tokia. Galima biity pavartoti neiginj tai paciai situacijai aprasyti, bet veiksma-
zodis bus kitas: audros nesulauzé pusy (laivo). Norédami abu sakinius suartinti
sintaksés pozitriu, turime sukeisti veiksnj su tariniu, t. y. pereiti j pasyva: pusys

22 KaSubiené 2012: 15 skaidré.
23 1PU 2014: 7.
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(laivas) nebuvo audry palauzti. Visos $iy veiksmazodziy vartosenos perteikia ta
pati turinj:

atlaikyti (audras);

pakelti (audras);

nebuti (audry) palauztam.

Yra vienas esminis skirtumas. Pusys ar laivas i§ agonisto tampa antagonistu.
Nebtti audry palauztam ar audras atlaikyti (pakelti) skiriasi démesio perskirs-
tymu. Galime dométis ar paCios pusSys néra audros priezastis (sukelia audras):

Pusys sukels audras.
Pusys nesukels audry.

Visas Sias reikSmes apibendrina schema, kurioje mums svarbiausia agonisto
(pabrauktas) kaita su antagonistu (zr. 16 pav.). Vaizdumo délei vietoj pagrindi-
nés reik§més panaudoje konceptualiosios metaforos budy gautg reikSme (pa-
kélti VII. 2. ’padaryti, sukelti’), turime sakinj apie pusis, kurios pacios savaime
audros nesukelia, ir galime jj palyginti su sakiniu, kurj gavome, pakeite atlaikys
i pakels:

Pusys nepakels audry.
Pusys pakels audras.

Formaliai sakiniai yra vienas kito loginis neiginys, bet jy JD schemos su-
tampa. Visgi sutampa tik schemos tipas (JDb), bet schemos pritaikymas ski-
riasi: agonistas ir antagonistas keiciasi vietomis. Kaip katinas visiskai neketina
dirvony kelti ir dirvonai lieka kaip buve, taip ir pusys pacios savaime neturi
galios sukelti audry, ir todél tarp pusy ir audros kilmés néra priezastinio rysio.
Interpretuodami ta patj sakinj su tuo paciu veiksmazodziu pakels / nepakels,
bet suteikdami agonisto role ne audroms, bet pusims, turime visiskai kita pras-
me, nors schema lieka ta pati. Tai ne tik formalus perskirstymas, bet psicholo-
ginis veiksmas. Agonisto ir antagonisto roliy priskyrimas susietas su démesio
atkreipimo tvarka. Agonistas yra ne tiek pagrindinis veikéjas, kiek tas, j kurj
pirmiausia atkreipiamas démesys. Antagonistas jvedamas j jau zinoma situaci-
ja ir jo poveikis vertinamas agonisto atzvilgiu. Sakinyje PusSys nepakels audry
pirmiausia kreipiame démesj j audras, o po to j démesio lauka jtraukiame pusis,
konstatuodami, kad jos neturi (nepakels = nesukels) priezastinio rysio audroms
atsirasti. Sakinyje PuSys pakels audras démesio sklaida yra priesinga. Pirmiau-
sia kreipiamas démesys j pusis, o po to konstatuojama, kad audros nesugebés
pusy palauzti. Sis démesio i¥déstymas (lietuviy kalboje) nepriklauso nuo ZodZiy
iSdéstymo sakinyje, bet atsispindi sintakséje. JDa arba JDb su neiginiu antago-
nistas eina veiksniu. Apgreze démesj, veiksnj padarome agonistu.

Tai savotiska pasyvo situacija, nors gramatiskai tai néra pasyvo forma. Ta patj
galime pasakyti apie veiksmazodj laikyti. Siuo atveju geriau tinka forma su kitu
priesdéliu Pusys sulaikys audras. Sio sakinio neiginys yra JDb, bet teigiamas
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JDa

O ©

Pusys nesukels audry.

Pusys sukels audras.

Pusys pakels audras.
Pusys atlaikys audras.
Pusys nesulaikys audry.

o)

...... e Pusys sulaikys audras.

JDc

16 PAV. Veiksmazodziy kelti ir laikyti jégos dinamika

sakinys persikelia j schema JDd. Sitokia alchemija i¥distiliuoja ie$koma nesa-
moninga proto judesj. Tai démesio atkreipimo tvarkos graza. Ji perkeicia pa-
grindiniy reikSmiy prasmes (JDa ir JDd) | sutampancia prasme (JDb). Miasy
tyrimui esminis dalykas yra tai, kad veiksmazodziy kelti ir laikyti prasmése
transformuojasi tik ELD schema, bet konceptualinis turinys nesikeicia. Sema-
siologinéje perspektyvoje pagrindinés reiksmeés vienu vieninteliu proto judesiu
pakei¢iamos j viena i§ periferiniy reik§miy LKZ ar DLKZ i¥déstyme. Ar em-
pirinis faktas, kad Sios reikSmés yra sinonimai, yra arbitralus? Tai pagrindinis
klausimas. Paneigti arbitraluma galima atskleidus motyvacija. Semasiologiné
perspektyva turi parodyti, koks yra tokios reiksmeés iSplétimo motyvas. Ono-
masiologinéje perspektyvoje turime atsakyti j klausima, kodél tas pats dalykas
jvardijamas skirtingais zodziais. Misy atveju turime sinonimus, gautus iSplétus
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Kelk maisq j ratus. Uzdésiu maisq ant peciy, ar pakélsi?

IDa JDb

. Kelk piirq. Ar pakelsi nuo Zemés? ASaruziy Zemuzé nekéle.

17 pAV. Veiksmazodzio kelti polisemijos schema

pagrindines reikSmes. Semasiologiné motyvacija turi sueikti pagrinda onoma-
siologinei motyvacijai.

IS kur randasi Sios periferinés reikSmés poreikis? Pazvelkime pirmiausia j
veiksmazodziu kelti iSreiskiama vyksma. Keliama daikta turime paimti nuo zZe-
mesnés vietos L1 ir, nugalédami traukos jéga, pakelti jj i aukStesne vietg L2
(zr. 17 pav.). Gramatinés priemonés ir sakinio kontekstas gali iSreiksti judesj
jvairiuose etapuose. Démesys gali buti sutelktas j judesio pradzia (pakelti, at-
kelti — Ar pakelsi nuo Zemés?), pabaiga (uzkelti — Kelk maiSq j ratus) ar apimti visa
trajektorijos pobudj (perkelti). Bet kuriuo atveju nusakomas judesys yra riboja-
mas dviem stacionariomis btuisenomis, kaip pasakyty fizikai. Judesys gali biti
pratestas perkeliant nasta dar auks¢iau neribotomis iteracijomis. Masy tiriama
periferiné reikSmé randasi, kai norime suvokti jégy santykj kélimui sustojus
tarpinéje padétyje. Cia susiduriame su minétu démesio apgrezimu. Norédami
daikta pakelti nuo zemés, esame antagonisto roléje (Kelk purg. Ar pakelsi nuo
zemeés?). Kai nasta pakeliame, reikia ja iSlaikyti rankose ir svarus daiktas virsta
antagonistu, siekianc¢iu palauzti musy pasiprieSinima (UzZdésiu maisq ant peciy,
ar pakélsi?). Kodél lietuviy kalba islaiké tg patj veiksmazodj Sioms situacijoms
jvardinti? Atsakyti kodél negalésime — tai jdomi problema ateities tyrimams.
Masy tyrimas tik rodo, kad lietuviy kalba atidziai ir tiksliai fiksavo $j kertinj
jégy dinamikos taska, kuriame jégy saveika susikerta su erdvés ir laiko suvo-
kimo esminiais postikiais. Norédami iSreiksti J[Db busena taske L2, renkameés
AF (zr. 18 pav.).

Jei sakome laiko, renkamés AF| i ir vaizdinys erdvéje statiskas, o kinta tik
laikas. Jei sakome kelia, renkamés AFy,, ir vaizdinys dinamiskas, nubréziantis
judéjimo kelig erdvéje. Pasirinkdami AF, atskleidziame onomasiologine abeja
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AF, x
laikas

JDb
kelia/laiko

g .
o .
N Y

anyt

JDd
laiko

3
.....

AFx1
kelias

18 PAV. Veiksmazodziy kelti ir laikyti polisemijos schemy sankloda

(plg. 19 pav.). Tai labai reiksminga informacija ELD generatyvinés schemos ar-
chitektarai suvokti.

Kalba konceptualizuoja pagrindinius, daznai besikartojanc¢ius stebimo pa-
saulio bruozus. Taciau kalba privalo likti atvira besikei¢ianciam pasauliui. Tuo-
met zodziy reikSmés tampa atviros interpretacijai. Pazvelkime j tautosaka. Ko-
kias reikSmes turi veiksmazodis kelti Siuose posmuose:

Zemé kélé Zole, Zirgas kélé balng,
Zolé kélé rasq, Balnas kélé raitq,
Rasa kélé pasagéle, Raitas kélé kepuréle
Pasagélé — zirgq. Senai motinélei.

LKZ randame $iy posmeliy dvi pirmagsias eilutes:

kélti 1.2. ‘islaikyti, atlaikyti kokj sunkuma (spaudziant kam zemyn); nesti
ant saves, ant savo pavirsiaus’ Zemé kelia Zole, Zolé kelia rasq ].Jabl (Rm); Balos
pavirsius tik Zmogy kélia (su arkliais nejvaziuoja).

Zodyne pateiktas dvigubas apibaidinimas. Pirmoji dalis ‘i§laikyti, atlaikyti
kokj sunkuma (spaudziant kam zemyn)’ akivaizdziai isreiskia JDb jégy san-
tykj. Antrasis sakinys apie ledu uzsalusj balos pavirsiy, kuris zmogy atlaiko

Izvalgos / Insights 275



ALGIRDAS SAUDARGAS

AFK_L AFL—K

keélti 1.2. laikyti 25
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19 PAV. Veiksmazodziy kelti ir laikyti semasiologiné ir onomasiologiné abeja

(kelia), bet arklio jau ne, visiskai atitinka §j apibudinima. Jam atitinka ir visi
kiti straipsnyje kélti I.2. pateikti pavyzdziai, iSskyrus musy posmelio fragmen-
ta. Apibudinimo antroji dalis ‘nesti ant saves, ant savo pavirsiaus’ akivaizdziai
tik jam ir skirta, nes visiems kitiems pavyzdziams toks aiskinimas perteklinis.
Pirmoji apibudinimo dalis ‘islaikyti, atlaikyti kokj sunkuma (spaudziant kam
zemyn)' pirmajam sakiniui nelabai tinka. IS tiesy nejtikinamai skambéty vei-
kmaZodZio kelia reik§més sakinyje Zemé kelia ole ifai¥kinimas, kad Yemé at-
laiko zolés sunkuma spaudziant jai zemyn. Keistokai atrodyty ir rasos spaudi-
mas zolei. IS esmés, antroji apibudinimo dalis leidzia veiksmazodj kelia pakeisti

veiksmaZodZiu laiko: Zemé laiko Zole. Kadangi atmetéme JDb, kaip netinkama,

kas tuomet salygoja veiksmazodziy sinonimija? Pazvelkime, kaip atrodo pos-
melis, jei visur sukeisime veiksmazodzius:

Zemé laiké Zole, Balnas laiké raitg,
Zolé laiké rasq, Raitas laiké kepurélg
Rasa laiké pasagéle, Senai motinélei.
Pasagélé — zZirgq (Raitas kélé kepurelg
Zirgas laiké balng, Senai motinélei)

Visur, isskyrus paskutine fraze, veiksmazodis laikyti pavartotas taisyklingai
pazodine ar perkeltine prasme. Veiksmazodis laikyti tiksliau negu kelti atspindi
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20 PAV. KaniSos kubas

aprasoma vaizdinj. Taciau vaizdinys lieka statiSkas. Veiksmazodis laikyti pa-
vartotas pagal schema JDd. Tacdiau visa dainelés poetika dingsta, nes zodis lai-
ké musy samonéje isSaukia statiska freimag AF, . Liaudies ktryba pasirenka
veiksmazodj kélé, o kartu su juo ir dinamiska freima AFy,;, per jam nebudinga
schema JDd (‘nesti ant saves, ant savo pavirsiaus’). Dar daugiau, veiksmazodis
kélé atneSa visg savo polisemija (su JDa ir JDb) dbejos pavidalu (prisiminkime
patarle!): Rasa kélé pasagéle — suprask kaip nori, t. y. visaip i$ karto. Tai nuosta-

bus dbejos pavyzdys liaudies poezijoje, tikra kalbos garsuose paslépta Dziokon-
dos Sypsena, analogiska Zeki minimiems vaizduojamojo meno Mikelandzelo ar
Vermejerio kiriniams (Zeki 2004:).

Grjzkime prie patarlés (Daug ranky didzig nastg pakelia). Girdédami patarle
be konkretaus konteksto, jos pamokyma suvokiame be vargo, nesigilindami j
konkrecig veiksmazodzio pakelia interpretacija. Interpretacija pasirenkame, su-
sidare su konkrecia situacija. Patarlé, priklausomai nuo situacijos, sukelia tris
esmingai skirtingus vaizdinius. Sis vidinio vaizdinio pasikeitimas visi$kai ana-
logiskas gerai zinomoms regéjimo iliuzijoms, pavyzdziui, vadinamam Kanisos
(arba Nekerio) kubui (zr. 20 pav.).

Paklause, kas pavaizduota virSutiniame brézinyje, gausime vienareikSmj at-
sakyma, kad tai kubas. Sio brézinio vaizdinio suvokimas analogiikas patarlés
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be konkrecios interpretacijos prasmés suvokimui. Pradéje gilintis j konkrecia
veiksmazodzio pakelia reikSme, atsiduriame dviprasmiskoje situacijoje, kuri
analogiska pavaizduotai apatiniuose bréziniuose su punktyrinémis linijomis.
Kai klausiame, kaip kubas paveiksle pavaizduotas — zvelgiant i$ virSaus ar i
apatios, paai$kéja, kad virfutinis brézinys yra dviprasmis. Sios dvi interpreta-
cijos tarpusavyje nesuderinamos. Neurofiziologinis iliuzijos pagrindas yra tas,
kad miusy smegeny mechanizmai neturi Sio abejopo paveikslo interpretacijai
aiskiy kriterijy ir vaizdinys nevalingai vartosi. Reikia pazymeéti, kad $i anali-
z¢ vyksta nesamoningai. Kanisos kubas atitinka abstrakc¢ig patarlés pamokoma
reikSme, o pazyméje punktyru uzdengtas linjas, palengviname vieng ar kita
interpretacija. Analogiskai, nekeisdama patarlés prasmés, konkreti veiksmazo-
dzio pakelia reikSmé atnesa sau budingg vaizdinj. Neabejotina, kad smegeny
mechanizmai, atsakingi uz regos ir kalbos vaizdiniy suvokimg, yra analogiski.

2.3. ELD strukturos veiksmazodzio kelti polisemijoje

LKZ pateikia 45 kelti, 16 kilti bei 33 laikyti reikimes. Reik§miy su prie¥de-
liais rasime dar apie 300 reikSmiy. ELD sandara leidzia Sia jvairove zenkliai
supaprastinti, struktiruodama reik§miy tarpusavio santykius. Siame skirsnyje
aptarsime veiksmazodzio kelti polisemija. Pagrindu imsime pagrindines eigos
veikslo reik$mes. Jvykio veikslas (su priesdéliais) i$ esmés atkartoja eigos veiks-
lo sandara. Veiksmazodzio kilti pagrindinés reikSmés semantika JD atzvilgiu
buvo aptarta skirsnyje 2.2. LKZ pateikia tokj kelti reik§miy grupavima:

L. ‘imti, stumti ka auksStyn; déti ka j aukStesne vieta’

II. ‘aukstinti, didinti, stiprinti’

III. ‘statyti’

IV. ‘zadinti, budinti, skatinti; sujusti’

V. ‘atsirasti, dygti, augti; pusti; skleisti’

VL. ‘gabenti i$ vienos vietos i kita; verti, daryti’

VIIL. ‘rengti, organizuoti ka’.

Visy pirma reikia pastebéti, kad dauguma $iy reik$miy (31) yra konceptua-
liosios metaforos:

I. 3, 9, 10; II. 2-8; III. 3-6; IV. 1-6; V. 1-9; VII. 1-2.

Zinoma, konceptualioji metafora atvaizduoja ELD struktiirg i kokia nors
kita sritj (zr. 4 paveikslg). Pati metafora néra musy tema. Mus domina ELD
struktiiros rai¥ka Saknyje grynu pavidalu. Atitinkamos LKZ reik§meés klasi-
fikuojamos pagal srities, j kuriag metafora atvaizduojama, konceptualiaja dalj.
Tiesa pasakius, zodynui tai gana beviltiskas uzsiémimas. Busimojo lietuviy kal-
bos semantinio tinklo karéjams (jei tokio tinklo ktrimo paskatas Lietuvoje jau
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galima rimtai vertinti) tai rimta uzduotis. Metafory sandaros ir raidos tyrimai
be galo gausts (Cuyckens, Geeraerts 2007; Fusaroli, Morgagni 2009). Kad me-
tafory Saltinis neiSsemiamas, galime jsitikinti, prisimindami penktoky uzduotj
i 2.2 skirsnio. Mokiniai, interpretuodami patarle Daug ranky didzig nastg pake-
lia, i§ tiesy turés sukonstruoti STT (3altinis > takas > tikslas) schemos %altinj
kaip laukinj miska, tikslg kaip ariama lauka, o taka uzpildyti jvairiausios veik-
los pavyzdziais i§ savo turimy ziniy aruodo. ELD struktiira lieka nuo samo-
nés paslépta. Tai veiksmazodzio pakelia reik§més STT schema, kuria iliustruoja
21 paveikslas. Keisdami disciplinas ir atsizvelgdami j mokiniy iSprusimo lygj,
tokiy uzduotiy vienai vienintelei patarlei galime generuoti neribotg kiekj. LKZ,
suprantama, pateiktos jau vadinamosios mirusios ar jvairaus konvencionaliza-
cijos lygmens, daznai tapusios kalbos klisémis, metaforos (Lakoff 1987; Lakoff
1993; Allan 2009). Tai plati tyrimy sritis ir Siame straipsnyje i ja gilinameés tik
tuomet, kai to butinai reikia pagrindiniams iSkeltiems tikslams.

Pazvelkime | kitas 14 reikSmiy. Pacios pirmosios reiksmés I.1 ‘kg sunky im-
ti aukstyn’ JD jau tyréme. JD betarpiska pasekmé erdvélaikiui yra topologinis
ivykis?*. IS tiesy, norédami kg nors pakelti, turime nugaléti keliamo objekto
svorio jéga. Sakiniuose Kelk piirg. Ar pakelsi nuo zemés? veiksmazodziai yra ir
eigos, ir jvykio veikslo. Raginime kelk purg, dar néra informacijos, ar puras i$
tiesy bus pakeltas. Eigos veikslas tokios informacijos neperteikia. Pasakymas
kelia puirg yra atviras abiem loginéms pasekméms, kurias jau butinai atskleidzia
jvykio veikslas: piirg pakélé arba puro nepakélé. Taliau Sis atvirumas néra si-
metriskas, kadangi veiksmazodis kelti vienareikSmiskai numato tg informacija,
kuri gludi jvykio veiksle, nes prieSingas (nepavykes) kélimo pastangos rezulta-
tas reikalauja neiginio su jam tinkanciais morfologiniais Zymenimis (priesdéliu
ne-). Kartu veiksmazodis kelti vienareikSmiskai nusako erdvélaikines JD pase-
kmes, kurios aktualizuojamos jvykio veiksle: pakeltas objektas yra atsiejamas
nuo to pavirsiaus, su kuriuo jis buvo susietas (Ar pakelsi nuo zZemés?), ir juda
aukstyn. Jei puras neprarado kontakto su zeme, jokia stebétojy komisija ne-
pripazins, kad jis buvo pakeltas, nebent pajudintas, patrauktas ar paslinktas. Er-
dvélaikyje veiksmazodzio kelti turinj nusako trys vaizdinio schemos: vertkale,
STT ir JD. Bendriausi jy tarpusavio santykio bruozai pavaizduoti 21 paveiksle.
Leksemos perkelia démesj nuo vienos schemos prie kitos. I.1 sutelkia démesj j
judesio pradzia — topologinj jvykj (apvesta apskritimu 21 paveiksle, kuris ana-
logi¥kas iskélimo i¥ pavir§iaus schemai 7 paveiksle). Tai STT schemos $altinis.
Pereikime prie leksemos:

L.4. “déti, nesti ka j aukstesne ar j kitg vieta’ Kelk maisq j ratus.

24 Topologija“ yra matematikos terminas, kurio vartojimas lingvistikoje dar néra pakankamai
aiSkus (Talmy 2000: 25; Petitot, Doursat 1998).
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21 PAV. Veiksmazodzio kelti polisemijos schemos

Cia pirmajame plane STT schemos tikslas. Pati STT schema dar susieta su
vertikale. Kita leksema vél grazina prie Saltinio, o JD jgauna (topologinés pri-
gimties) priezastinio rysio pavidalg:

1.7. ‘nuimti’ Kels nu galvelés ruty vainikelj, maus nu pirstelio sidabro Ziedelj.

Leksema L.8. ‘kabinti, imti nuo vyriy (duris, langa, vartus...)’ téra tos pacios
ELD pritaikymas konkreciai situacijai.

Cia vertéty prisiminti Kazimierg Biiga, kai jis pabrézé, kad lietuvitkas veiks-
mazodis kelti, skirtingai nuo slavisky atitikmeny, gali bati vartojamas eigos
veiksle (be priesdélio) reikSmémis pakelti ir nukelti (Btga 1958: 477). Be abejo,
priesdéliai paskirsto démesj STT (3altinis > takas > tikslas) schemos sudétinéms
dalims, sau jprastu budu modifikuodami prasme. Eigos veikslas yra stumiamas
i$ vartosenos. Jis turi gilesne abeja ir todél jam sunkiau islikti pavirsutinisky
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detaliy perkrautoje kalboje. Sen bei ten jis vis dar gyvas. Stai dar keturios
leksemos:

VI.1. ‘gabenti danginti ka i kita vieta’ Rudenj jau reiks ir trobas kélt kolkozan
Ktk.

VI1.2. ‘gabenti per vandenj valtimi j kita krantg’ Kélk mane valty par upj J.

VI.3. ‘perristi j kita vieta (gyvulius ganykloje)’ Tévas karviy kelt nuejo Dgl.

VI1.4. ‘daryti, verti (vartus)’ Nekelk vartus iki galo KIvD92.

Ju visy ELD sandara ta pati. Priekiniame plane (profilyje) likusi beveik vien
STT schema be JD ir vertikalés (nustumtos j fona). Karves perrifant niekas jy
aukstyn nekelia. Tai grynai erdvélaikiné topologinés prigimties struktiira. Nuo
Saltinio srities atsieti ir su tikslo sritimi susieti. Gali pasirodyti, kad kontekstai
visiSskai paseneg ir Siandien tokios schemos niekam nebereikalingos. Anaiptol.
Kontekstai kei¢iasi, schemos lieka. Siandien pagal tokia schemg keliame bylas i§
vieno iSmanaus jrenginio j kita. Tai ne metafora. Informacija svorio neturi. Ja,
kaip ta karvute, atriSame nuo vienos laikmenos ir pririsSame prie kitos.

Kai saltinis ir tikslas susiejami su dviem jprastomis, bet prieSingomis zmo-
gaus kiino blisenomis — gulscia ir stacia, turime ne tik dar dvi leksemas, bet ir
visg pluo$ta metafory. Sias abi leksemas:

ITL.1. tr. ‘padéti kam atsistoti, daryti, kad stoveéty, statyti’

ITL.2. intr. ‘stotis (parvirtus, sédéjus)’

taip pat galime interpretuoti kaip metaforas, bet tai jau kita tema.

Kitos dvi leksemos:

L.5. ‘duoti kam aukstesne padétj, daryti, kad kilty’

I1.1. ‘daryti kg aukstesnj, pakilesnj’

uzima tarpine padétj. Dera priminti, kad

I.2. ‘islaikyti, atlaikyti kokj sunkuma (spaudziant kam zemyn)’

I.2. ‘neti ant saves, ant savo pavir§iaus’ Zemé kelia Zole, Zolé kelia rasq

jau aptaréme 2.2 skirsnyje. Liko viena sangraziné forma:

L.6. refl. ‘lipti, kilti auksStyn’ I§ pievy kélési riikas.

Cia reikia prisiminti veiksmazodj kilti, kurio JD jau aptaréme 2.2 skirsnyje:

kilti 1. ‘keltis auk§tyn’ Pro vink$nas kyla ménuo; Pavasarj i§ tavo pievy kyla
Siltas riikas.

Teks dar karta pazvelgti j Bugos rastus (Buga 1959: 113). Jo zodziai skamba
kiek senoviskai, bet jy prasmeé labai Siuolaikiska: ,,Svetimoiji kalbos dvasia dau-
gio inteligenty smageninéje nustelbé ne tiktai ta dalyvj, bet ir iStjsa savaiminiy
veiksmazodziy (neutra, media) rusj. Vietoje sakyti kyla, pakilo; |[...] daug kas da-
bar ima sakyti ir raSyti keliasi, pasikélé; [..]“. Be abejo, lema L6 refl. LKZ yra
visai teisétai. Galima sakyti abejopai:

I3 pievy kilo ritkas;

IS pievy kélési rukas.
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Taciau jy kognityvinis turinys skiriasi. Kaip matéme 2.2 skirsnyje, veiksma-
zodis kilo atitinka schema JDc, kur gravitacija lieka fone ir matomas tik erdvinis
judesys (vertikalés schema). Tuo tarpu sangraziné forma gali buti interpretuota,
kaip savotiskas schemos JDa variantas, kai agonistas sutampa su antagonistu.
Palyginkime sakinius:

Kilst i3 juros debeselis, sulys man Sienelis.

Kyla is jiros debeselis, sulys man Sienelis.

Keliasi is juros debeselis, sulys man Sienelis.

Pirmasis sakinys paimtas i§ dainos ir pateiktas prie LKZ kilti 1. Jame sutin-
kame antraja i§ LKZ pateikty esamojo laiko formy: kyla, kilsta, kylna. Antraja-
me sakinyje palyginimui pavartota pirmoji forma (kyla), o treCiajame sakinyje
pavartota sangraziné forma, pagal pavyzdj i$ lemos:

kelti 6. refl. ‘lipti, kilti aukstyn’ Kelias juodas debesélis, sulis lankoj Sienelis.

Debesélis su kyla yra pasyvus dél priezasCiy, kurias aptaréme 2.2 skirsny-
je. Sangraziné forma suaktyvina debesélj ir todél priduoda gyvumo (jsijungia
refleksyvine JD forma). LKZ pateikta veiksmazodZio forma kilsta yra homofo-
niska $iai lemai:

kilst interj. [staigiam kilsteléjimui paZymaéti]

Kas dainoje pavartota: itiktukas kilst ar patrumpinta kilti 1 forma kilsta?
Kaip cia bebtty, kazkas musy ,smageninése” susina labai jautrius ir gilius da-
lykus. Gal jau metas juos jvardyti is tiesy griezta (ne formalia!) mokslo kalba?

2.4. Sakny pluo$ty K-L ir KL- sandara

AS keleivis keleivélis, keleliu keliaves KlpD20 (LKZ)
Kloja zeme lapy Silkas S.Neér (LKZ)
Augo klevelis aukiCiausia, klésté lapelius placiausia (LKZ)

Pazvelkime j veiksmazodzio kalti reikSmes. Vél turime pluosta metafory:
1 kalti 4, 5, 8, 11-13. Lieka Sios leksemos:

1 kalti 1. tr., intr. ‘kGju musti, musant varyti, smeigti’

1 kalti 2. tr., intr. ‘musti, plakti, tvoti’

1 kalti 6. tr., intr. ‘kirsti, kapoti’

1 kalti 7. tr. “aStrinti, plakti (girnas)’

1 kalti 10. tr., intr. ‘metala kaju plakti’

1 kalti 14. tr. ‘plakti, tinti (dalgj), aStrinti’

1 kalti 3. tr., intr. ‘taukseti, kalenti, klekenti; tikséti’

282 Acta Linguistica Lithuanica rxxiv



Fonosemantinés sakmés lietuviy kalbos zodyne
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22 pAv. Veiksmazodziy kelti ir kalti schemos

Matome esminj skirtuma nuo veiksmazodzio kelti polisemijos. Visos reiks-
més turi vienoda ELD sandara, o jy skirtumai konceptualiniai (su ar be meta-
foros). Mums jdomus yra tik rysSys tarp veiksmazodziy kelti ir kalti ELD struk-
tary (zr. 22 pav.). Veiksmazodzio kalti erdvélaikinégs ir JD savybés tinka freimo
AFy,; sandarai ir netgi ja uzpildo. Nugalédami traukos jéga, pakéle daikta nuo
zemesnés vietos L1 ir padéje ji i aukStesne vieta L2 turime kelias galimybes (zr.
17 pav.). 2.2 skirsnyje iStyréme sankryza tarp statiskos busenos (laikas) ir toles-
nio kélimo (kelias) (plg. 18 pav.). Busenoje L2 galima daikta paleisti i$ ranky ar
numesti zemén. Taciau islaikydami su daiktu kontakta ir jo valdyma, galime
grazinti jj atgal j dvimatj pavirsiy, i$ kurio jis buvo iskeltas, tik vienu nattiraliu
budu — kalti.
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L-K(T) lékti M
L-(J)K likti, laikyti, laikas
L-(V)K laukas 1,11

L-(V)K laukti . AF x

L-(N)K lenkti, linkti
LK alkiuné d o
LK alkti, alka 1,11 ecrave

K-L kelti, kilti

K-L kalti
K-L kaleéti
(S)K-LB kalbéti

_/
K-L kelias }

K-L kelta

K-L kaulas
K-LP kilpa
K-L kaklas

KL kloti ~
KL klesti 1,11

KL-JD klejoti, kliedéti

KL-V kliauti, kliudyti

KL klausti, klausyti

KL-B klebti >
KL-VB klaupti
KL-N klanas
KL-V klevas
KLS Fkulsé

_

23 PAV. Erdvés suvokimas K/L <> L/K sakny pluoste

SEJL i¥skiria veiksmazodj kaléti j atskira etimologinj lizda. Zvelgdami i§
ekstralingvistinés ir ekstrasisteminés pusés j §j pluosta LKZ leksemy, neturétu-
mém turéti problemy jas interpretuoti ELD pozitriu lygiagreciai su kalti:

3 kalti, kali (kala), kale [zr. 1 kaléti 3| Didelis medzias mazq medelj kala, ar-
ba gozia.

1 kaléti, kali, -¢jo 1. intr. ‘bati kaléjime’

1 kaléti 3. tr. ‘smelkti, stelbti, gozti (augalus)’
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1 kaléti 4. intr. ‘nykti biinant vienoje vietoje, biinant prispaustam’ Gal kiti,
dausas pajute, vienumoj nebekalés B.Sruog. refl.: AS kalitios visq dieng uzdarytas ir
nusinudniju |.

2 kalti, kalia, kolé tr. *ka j kg losti, §lieti, remti’.

Dabar pazvelkime j penkis daiktavardzius, SEJL iSskirstytus j atskirus eti-
mologinius lizdus (zr. 23 pav.). Jiems apibudinti pavartosiu terming ,reifikaci-
ja* mazdaug Ronaldo Langackerio prasme (Langacker 2008: 95, 107, 119), kad
miusy pozitris islikty nepriklausomas nuo zodziy darybos. Kad buty aiskiau,
imkime pavyzdj. VeiksmaZodZio kelti polisemijos sklaidoje panaudojome STT
schema. ISpléstinéje schemos formoje SALTINIS > TAKAS > TIKSLAS veiksmazodis
kelti sutelkia démesj j pradzia ir pabaiga, pacia eiga ignoruodamas. Veiksmazo-
dis kilti, kaip matéme, iSreiskia schema vERTIKALE. Tai Stai daiktavardis kelias
yra vienmatés freimo AFy, dalies jdaiktinimas, arba reifikacija, visiskai nepri-
klausomai nuo Sio zodzio darybos ar etimologijos.

Veiksmazodzio kelti atzvilgiu kelias yra STT schemos viduriniosios dalies TA-
KAs reifikacija. Savo ruoztu, $ia schema kaip pirmavaizdj panaudoja daiktavar-
dzio kelias vartosenos konceptualiosios metaforos pavidalu.

Pagrindiné vartosena yra konkreti:

1 kélias 1. ‘Zemés ruozas, kuriuo einama, vaziuojama’ Sitas kelias dabar (Zmo-
niy) nebevaziuojamas J.Jabl.

Kitose tos pacios leksemos vartosenose kelias suvokiamas kitaip: Tas kelias ei-
na per Svierius. Tai fiktyvus judesys (Talmy 2000: 99). Salia kelio vieskelélio augo
Zalias gzuoleélis. Cia kelias yra krastovaizdzio dalis.

1 kélias 3. ‘erdvéje (ore, vandenyje) linija, kuria vyksta judéjimas’ AS vesiu jg
Zvaigzdziy keliais Mair.

Tai konceptualioji metafora. LKZ apibadinimas nusako pirmavaizdj.

Sj sara¥g galima testi, bet visur schema bus ta pati. Ta patj galima pasakyti
apie kitus etimologinius lizdus su kai kuriais komentarais. Kaulas akivaizdziai
tisus vienmatis objektas, nors jo vartosena iSnaudoja kaulo mechanines savybes.
Kilpa tai vienmaté uzdara linija. Kaklg naudojame ne tik linkséti vertikalioje
asyje, bet galime dairytis aplink horizontalioje plokstumoje. Jdomu, kad ¢ia j
pagalba ateina lyginamoiji kalbotyra: kaklas < *kal-klas (SEJL 2007: 245). Gali-
ma suprasti jvairiai, bet pagal freima AFy,; taip ir turi bati.

Lieka senzodis kélta (tokia forma pateikta SEJL). LKZ randame:

1 kélta 1. zr. 1 keltas

1 kéltas ‘medinis plaukiojantis tiltas, kuriuo persikeliama i kita puse
upés, kai néra tilto, plaustas’
2 kélta zr. keltava 1
kéltava 1. Zr. keltuva 1
kéltuva ‘galvijas, gyvulys’.
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Kaip $is zodis tinka AFy,;? Su viena keltuvéle jau turéjome reikaly:

1 kéltuve ‘karve’.

Prisiminkime:

kélti VL.3. ‘perristi j kita vieta (gyvulius ganykloje)’ Tévas karviy kelt nuejo.

Sis §iandien beuZmir§tamas veiksmas nuo Neolito revoliucijos laiky buvo
btudingiausia ganomy galvijy, taigi keltuvy, charakteristika. Akivaizdu: keltu-
vos — tos, kurias butina nuolat kelti (be abejo: kélti VI.3). Ka sako lyginamoji
kalbotyra? SEJL veda zodj kelias is formos *kelas ir iSnykusio veiksmazodzio
*kelti (reikSme ‘iSjudinti, sukelti postimj ar sukinj’), kurie siejami su prokalbés
saknimi *kvelh,-o- (SEJL 2007: 271). Jungiamoji grandis tokiam aiskinimui ir
yra zodis kélta. Taigi, pagal (SEJL 2007: 272) kelias yra ,kelias, kuriuo genami
galvijai | ganykla®. Kazkaip viskas aukstyn kojomis. Bet mes juk ir zvelgiame
i8 skirtingy perspektyvy...

Apibendrindami, galime tvirtinti, kad SP K-L ELD struktiira visur laikosi
erdvés suskaidymo vienmatés dalies ribojimy. ELD jvairové sutelkta pagrin-
dinio veiksmazodzio kelti polisemijoje. Tolesnis ELD sandaros kitimas susie-
ja tarpusavyje negiminingus zodzius (kelti / kalti), o viduje etimologinio lizdo
ELD kaita lydi zodziy daryba ir kaityba jprastu budu.

Pereikime prie SP KL- ir pazvelkime j erdvés padalijimo likusia dalj — dvi-
matj pavirsiy. Suprantama, kad démesj patraukia veiksmazodis kloti:

kloti 1. tr. ‘tiesti, déti, guldyti kg ant pavirsiaus’ Kloja Zeme lapy Silkas S.Ner.

Kitos reiksmeés turi tg p¢ia ELD sandara. Gal tik verta paminéti dvi budin-
gas metaforas:

22. refl. ‘sektis’ Kelionéje man klojosi gerai.

iskloti 7. prk. ‘iSpasakoti, isdéstyti, isaiskinti’ Reikia toksai Zmogus surasti,
kurs mokéty... j akis stoti ir visa kaip reikiant iSkloti LzP.

kaip lapu kléti ‘sklandZiai kalbéti’.

Tac¢iau mes turime deSimt etimologiniy lizdy (zr. 23 pav.). Kas juos sieja su
dvimaciu pavirsiumi? Tiriame empirine medziaga, todél neprivalome jai nieko
primesti, bet turime aiskintis, kaip ji gali buti interpretuota priimtoje teorinéje
schemoje. Prisiminkime, kad veiksmazodis kelti, likdamas vienmatés suskaidy-
mo dalies ribose, savo polisemija i¥plétojo abstrakéioje STT schemoje visiskai
nutoldamas tiek nuo vertikalaus judesio, tiek ir nuo pacios JD (vis ta pati kar-
vuté arba Siuolaikiné informacija). Ta patj randame ir SP KL-. Kalba i§plétojo
priespriesa {vienmaté linija <> dvimatis pavirsius} j abstrak¢iai vienmacio tiks-
lingo (STT) judesio suprie§inima jo prieSingybei. Kloti — tik tiesiogiai erdviné
interpretacija. IS tiesy randame du esminius apibendrinimus, kurie motyvuoja
visa pluosto KL- leksika. Pirmasis apibendrinimas — judesio iSplétimas is dvi-
matés plokStumos j trimate erdve (klésti) su atitinkamomis metaforomis (klesté-
ti). Antrasis apibendrinimas — tikslingo judesio paneigimas (klysti):
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klysti 1. intr., tr. ‘netikru keliu eiti, iSsukti nejuciomis i$ tikrojo kelio’.

Galima valandy valandas praleisti su LKZ ir jsitikinti, kad visos gausiai i%-
veséjusios tiek fonologine raiska, tiek prasmiy niuansais pluosto leksemos ELD
pozitiriu motyvuojamos vienu ar kitu minétu badu. Zemiau pateikiu tik kai
kuriuos pavyzdzius.

1 klésti, klas¢ia (-Cia, klédia, klédia), -té (kléte, kléso)

1. tr. ‘Sluoti, slavinéti, klastyti’

3. tr. ‘siausti, gaubti’

4. tr. ‘slépti, saugoti, ginti’

6. intr. ‘judéti, plaventi’

ir kt.

Komentary nereikia. Kles¢ia (1 klésti 9. ‘skleisti, plésti’), taigi sklinda ir ple-
tojasi, ir raiska, ir jvairiausiy konteksty prasminiais niuansais. Tarp vartoseny
randame:

Augo klevelis auksciausia, klésté lapelius placiausia.

IS ELD pusés klausti, kas yra klevas, nebereikia.

klejoti 1. ‘kliedéti, svaicioti’

klejoti 3. ‘vaikscioti paklydus, klaidzioti, nesurasti kelio’

SEJL antrastiniu zodziu parinko klejoti. Fonologijos kitimai turi savo krite-
rijus. ELD sandaros pozitiriu klejoti 1 yra metafora, kurios pirmavaizdis - kle-
joti 3. Taigi, tipiska reiksmé yra jau minétas klysti 1. Kalno / klonio prieSpriesa
atkartoja kalbéti / klausyti. Sj sara%a galima testi. Interpretacijos nepavyko rasti
tik K-L pluostui priklausanciai kiaulei. Jos j sarasa nejtraukiau, nes SEJL kiaulés
etimologija laiko miglota. Galétume tvirtinti, kad atitikimas Simtaprocentinis,
jei kokios kiaulés kas nepakis. Bet ir kiaulé svajoja apie debesis (vertikalé!).

3. SAKME APIE NARNIJA

Clive’o Stepltono Lewis’o vaikisky knygy herojai ne karta patenka j paslap-
tinga Salj Narnija bei i$ jos sugrjzta, atlike jvairiy zygiy. Kiekviename nuoty-
kyje vaikai ten patenka skirtingais buidais, bet jie visi turi bendra bruoza — i
Narnija patenkama neriant. Ne visuomet neriama j vandenj. Karta jiems reikia
praeiti (pranerti) pro uzpakaline senos drabuziy spintos sienele, kitg karta kirs-
ti kokj nors kita realy (taip pat ir vandens) ar jsivaizduojama pavirsiy. Lewis'o
herojai visuomet patenka ne tik j kitg erdve, bet ir j kitg erdvélaikj. Neretai jie
grizta namo ne pro tuos pacius vartus, pro kuriuos ten pateko, bet kitais bu-
dais, siuzeto vingiais sunerdami aplankytuosius pasaulius su savuoju i viena
pasaulévaizdj.
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24 pav. Sakny pluoitas N-R

Pasakojama, kad rasytojas pasaky Salies pavadinima pasirinko atsitiktinai.
Bevartydamas senovinj Italijos zemélapj, jis pastebéjo miestelj Narnia (dabar -
Narni) Umbrijoje, pusiaukeléje tarp Romos ir Asyziaus. Jam patiko vardo skam-
besys. Tai atsitiktinumas, bet Narnijos rysys su lietuvisku veiksmazodziu nerti
néra arbitralus. Pro Narni miestelj teka Umbrijos upé Nera, kuri jteka j Tiberi,
o Saknis ner umbriskai reiskia karzygj. Lietuvoje taip pat teka upé Neéris, o vie-
toje karzygio po vandeniu nyri nira arba nérévé. Tai indoeuropietiskas paveldas.
Graiky juros dievas Neréjas, o jo dukros — nimfos nereidés. Skandinavy mitolo-
gijoje dievas Njord ir jo pora Nertus siejami su vandeniu. Neuzmirskime ir Nar-
cizo santykio su jo veida atspindin¢iu vandens pavirS§iumi (MNM 1992: 212,
231, 201). Jau nebereikéty stebétis, kad kognityvine struktturg rasime tik lietu-
viy kalboje, nes veiksmazodis nerti savo pagrindine reikSme 1 nérti 1. ‘staigiai
listi, leistis (ppr. j vandenj)’ islaikeé tik balty ir slavy kalbose (MA 2006: 293).

Fonologiné priebalsiy schema pavaizduota 24 paveiksle. SEJL randame as-
tuonis straipsnius, kurie sutraukiami j keturis etimologinius lizdus:

N-R nerti 1, nerti 11, narys, niuras

N-R noréti, norint

N-RS nersti

N-RT nertéti
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Semantikos poziiriu, etimologija suveda SP N-R j penkias prototipines
reikSmes:

1 nérti 1. ‘staigiai ljsti, leistis (ppr. j vandenj)’

2 nérti 1. ‘daryti nérinj, tinkla; megzti’

noréti 1. ‘jausti norg, geisti’

1 nersti ‘leisti ikrus, nerstus (ppr. apie zuvis, varles)’

nérteti 1. ‘labai pykti, nirsti, tazti, rustauti’

LKZ pateikia veiksmaZodj nerti dviem atskirais straipsniais: 1 nerti ‘staigiai
leistis j vandenj’ ir 2 nerti ‘megzti’. Ar tai yra vieno zodzio skirtingos reiksmeés,
ar homonimai, t. y. zodziai, kuriy reiksmés taip nutole, kad juos reikia pateikti
atskirais straipsniais, kalbininkai nesutaria. Jono Palionio (1999: 185) vadové-
lyje primenama, kad DLKZ pirmajame leidime (1954 m.) pasirinktas pirmasis
sprendimas, o kituose leidimuose, kaip ir LKZ, jau antrasis. Vadovélyje paai$-
kinama, kad ,ligi Siol dar néra nustatyty grieztesniy kriterijy, leidzianc¢iy pa-
sakyti, ar tam tikru konkrec¢iu atveju turime viena poliseminj (daugiareikSmyj)
zodj su nutolusiomis reikSmémis, ar du zodzius — homonimus® (ten pat). Kitaip
tariant, dar neaisku, kokia prasme turi savoka ,nutolusios (ar artimos) zodzio
reikSmeés*.

Lyginamoiji kalbotyra Siuo konkreciu atveju ne ka daugiau paaiskina. SEJL
pateikia tokia etimologija:

1 nerti I, 2 nerti, niuras, narys < *nerH-

noréti < noras < *nara- < *na-ra < *neh,-ro-

nersti < *nerk-

SEJL teigia, kad 2 nérti ,tikriausiai etimologiskai susietas” su 1 nérti , bet
argumenty nepateikia (SEJL 2007: 421, 422). MA 1 nérti pateikia kaip pavyz-
dj lietuviy kalboje islikusios veiksmazodinés formos atitinkancios prokalbés
prielinksnj *ner (po). Sis prielinksnis jdomiu biidu pagimdé germaniika Zodj
north — Siauré (nes indoeuropieciai Siaure siedavo su apacia). Tuo tarpu 2 nérti
tame paciame veikale pateikta kaip pavyzdys Saknies *(s)ner- (reikSme ‘tvirtin-
ti sitlu ar virve’) (MA 2006: 234, 293). IS tiesy problema ta pati: rekonstruo-
tos Saknys turi panasias reikSmes kaip lietuviskosios, ir tenka atsakyti j ta patj
reikSmiy artumo ar tolumo klausima.

Nérimo j vandenj (1 nérti) erdvélaikiné struktiira pavaizduota 25 paveiksle.
Mezgimui (2 nérti) tokio paveikslo nebepakanka. Kuo abiejy reik$miy grupiy
erdvélaikinés struktiiros panasios ir kuo skiriasi? Jos abi pateiktos kartu 26 pa-
veiksle. Isivaizduokime pavirsiy P uztempta ant uzdaros linijos L. Judéjimas
prasideda taske A ir taske B kerta pavirsiy P. Toliau pazymeétas dviejy tolesnio
judéjimo galimybiy pasirinkimo taskas C. Jeigu pavirSius P yra vandens telki-
nio pavirsius, o linija L yra jo kranto linija, judéjimas gali testis po pavirsiu-
mi, bet norédami grjzti j pradzios taska A turésime dar karta kirsti (vandens)
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isnerti nunerti jnerti

25 PAV. Veiksmazodzio 1 nerti erdvélaikiné struktura

pavirsiy taske D. Jeigu P yra (jsivaizduojamas) pavirsius ant uzdaros linijos, ga-
lime pasukti kita linkme ir, apéje riba L, nebekirsdami pavirsiaus, sugrisime j
pradzios taska A. Biitent taske C ir vyksta pasirinkimas tarp 1 nérti ir 2 nérti.

Tas pasirinkimo taskas yra muisy tyrimo objektas. Koks tai objektas ir kokie
mokslai tokius objektus tiria? PieSinys nesunkiai interpretuojamas matemati-
koje. Jis vaizduoja svarbig dvimacio riboto pavirsiaus savybe: pranére per tokj
pavirsiy, turime du kelius sugrjZti j pradinj taika. Sig situacija galima suformu-
luoti kaip matematikos Sakos — topologijos fakta. TaCiau matematikai visiskai
nejdomu, kad Sios dvi galimybés reiskiamos ta pacia lietuviska Saknimi. Se-
mantiniam tyrimui taip pat nereikia matematikos. Erdviniai santykiai yra aki-
vaizdis ir sudétinga matematikos sritis ¢ia nieko nepridés.

Visi regi tas pacias veiksmazodzio reikSmes, kurios iSsamiai apibuidintos
LKZ, bet mato tik tai, ka konkretaus mokslo paradigma geba ir nori matyti.
Veiksmazodzio nerti reiksmés aiskiai pasiskirsto j dvi i$ esmés skirtingu savoky
grupes: 1 nérti (staigiai leistis j vandenj) ir 2 nérti (megzti). Nérimas | vandenj su
mezgimu neturi nieko bendra. Ko Sitoks pozitiris nemato? Nemato to, kas yra
musy tyrimo pagrindinis metodologinis jrankis: zodzio reiksmeés turinio dalies,
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26 PAV. Jungtiné veiksmazodziy 1 nerti ir 2 nerti erdvélaikiné struktira

kuri iSreiskia erdveés, laiko ir jégy dinamikos (ELD) santykius. Patalpinkime
iSvingusj kating j taska C, kad jis iSvysty ELD strukttros visuma. Masy tyri-
mo objektas yra ne tiek pats taskas, kiek proto busena pasirinkimo akivaizdoje.
Skirsnyje 1.2 pavadinome tokia biisena dbeja. Sitaip zvelgdami j savo pavyzdj,
ne tik regime zodzio reiksmiy visuma, bet galime pamatyti iSskirtinj lietuviy
kalbos fakta. Saknis ner lietuviy kalboje i§laiké abejos biiseng. Tuo nesunku jsi-
tikinti nuosekliai skleidziant kad ir tokj sakinj:

Neriu...

Neriu tinklg...

Neriu tinklg j vandenj.

Galima buty patikrinti nesudétingais psichology testais, kokiy pasaulyje
kasdien atliekama tiikstanciais, kaip keiciasi sakinio suvokimas. Labai tikétina,
kad jis keistysi tokia seka: 1 nérti > 2 nérti > 1 nérti. Kol psichologai Lietu-
voje susidomés unikaliomis savos kalbos savybémis, mums nieko kita nelieka,
kaip testi tyrima savomis priemonémis. Taske C pasirenkame erdvinj konteksta,
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vadinamajj atskaitos freima (AF). Pasirinkimas, prie kurio atveda Sis ir kiti lie-
tuviski pavyzdziai, nepelnytai ignoruojamas Siuolaikiniuose erdvés suvokimo
tyrimuose. Prisiminkime, kad erdvé yra trimaté ir izotropiné. Veiksmazodzio
nerti semantika atveda prie to paties pirmojo zingsnio, kuriuo mazinama erd-
vés izotropija, kurj aptaréme skirsnyje 2.1. Du galimi paprasciausi pasirinkimai
skiria reikSmes 1 nérti ir 2 nérti. ReikSmé 1 nérti suvokiama freime AFy |, nes
vandens pavirsius, pro kurj neriama, jokioje vartosenoje néra ribojamas. Skir-
tingai nuo K/L semantikos, kur viskas vyksta vir§ Zemés pavirsiaus, ¢ia nusako-
ma busena po (vandens) pavirSiumi. Reik§mé 2 nérti nebesusieta su vandeniu,
bet pavirsius, pro kurj neriama, yra ribotas. Persikeliame ne j freima AF; g, kaip
L/K atveju, bet j freimy AFy ir AF, y sankirta. Cia termina ,,sankirta“ deréty
paimti j kabutes, nes jis tiesiogiai nusako tik geometrinj fakta, kad kontairas L
gaunamas kaip atviro ir uzdaro pavirsiy pjavis. Paciy atskaitos freimy kombi-
nacijai reikéty, matyt, pavartoti konceptualinés sanklodos (an. blending) tech-
nika. Siame straipsnyje tai uzimty per daug vietos.

4. SAKME APIE MEILE IR LAIME

Sakny pluosto L-M/M-L sandara pateikta 27 paveiksle.

SEJL antrastiniai zodziai surenkami j 11 etimologiniy lizdy:

L-M lemti, laimeé

M-L mylas, meilus, myléti

M-L milti

M-L malti, maltunas, meleta, melmuo, miltai, molis, mélas, samalas, smiltis

M-L melas

M-LD melsti

M-LD meldas

M-LK malka

M-LK malkas

M-LS maliti

M-LZ mel#ti, milZinas

SP L-M apima tik viena etimologinj lizdg, kurio semantika, iSrei¥kian-
¢ia dalies ir visumos santykj, apzvelgéme skirsnyje 1.4. Cia pasigilinsime j SP
M-L, kurj sudaro desimt etimologiniy lizdy. Apzvelgsiu tik pagrindiniy ketu-
riy lizdy (be papildomy priebalsiy) semantikg. Sakmés pavadinime yra uzuo-
mina j simetrija meilé / laimé. Taciau kognityviné simetrijos prigimtis gladi ne
Siuose populiariuose zodziuose, bet santykio tarp visumos ir dalies apgrezime.
Apgrezdami lemti / limti ELD strukttra, kaip dalies (lamo) atlauzima (lémi-
mq) i§ visumos, turime laukti priesingo veiksmo — visumos sudarymo i§ daliy.
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M-LD | |M—LK | IM-L§ | [MLZ |

27 pav. Sakny pluo$tas L-M / M-L

M-L kognityviné struktiira sako ka kita. Kaip matysime, M-L zodziy seman-
tika atveda j riboto / neriboto bei diskretinio tolydinio santykj. M-L pluosto
veiksmazodziai iSreiskia virsma iS diskretinio riboto j diskretinj neribota ir po
to transformacija j tolydinj ribota. IS tiesy, atlauzdami lamg pyrago ar duonos,
neiSimame sudétinés dalies i§ mechanizmo, bet atidaliname riboto tolydinio
objekto dalj (atlauziame). Jdomu buty Siuo pozitriu pasigilinti ir permastyti
Greimo mitologine analize. Siame straipsnyje apsiribosiu SP M-L analize, prie
kurios ir pereinu.

M-L / L-M semantika turi konceptualiosios metaforos (kaip ji suprantama
kognityvinéje lingvistikoje) pavidalg. Tai atvaizdavimas i$ konkrecios srities
(duonos gamyba ir vartojimas) j abstrakcig (bendruomenés santykius), kurias
jungia ta pati ELD sandara.

Duonos gamyba (ir vartojima) sudaro trys etapai:

a) grudai malami j miltus,

b) miltai uzmaiSomi (su vandeniu),

¢) duona kepama (ugnyje),

d) duona raikoma vartojimui.

Sie etapai néra i¥moné, bet paimti i§ kalbos. Jie atitinka tris etimologinius
lizdus, kuriy pamate yra veiksmazodziai: malti, milti ir lemti. Visi kiti lizdai re-
miasi arba daiktavardziais (pavyzdziui, mylas), arba turi priebalsiy samplaikas
(pavyzdZiui, melsti) ir yra kognityviniu bei fonologiniu poZitriu i$vestiniai. Sie
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trys etapai bendruomenés santykiy srityje néra akivaizdas, todél pirma pateik-
siu ELD.

Kognityviné semantika skirsto suvokiamus dalykus j ribotus / neribotus bei
diskretinius / tolydinius (Talmy 2000: 59). Gautos keturios kombinacijos pa-
vaizduotos 28 pav. Rodyklémis pavaizduota virsmy seka: peréjimas nuo riboto
diskretinio prie neriboto diskretinio, transformacija i$ diskretinio j tolydinj ir,
galiausiai, tolydinio neriboto virsmas j tolydinj ribota. Musy tikslas jsitikinti,
kad veiksmazodziy su Saknimi M-L semantikos ELD sandara atitinka butent
Siuos virsmus. Be to, Sie virsmai lygiagreciai vyksta tiek konkrecioje srityje
(duonos gamyboje), tiek abstrakcioje (bendruomenés santykiuose), ko reikalau-
ja konceptualiosios metaforos schema.

IS pirmo zvilgsnio neakivaizdu, kad veiksmazodis malti susietas su ribo-
to diskretinio transformacija | neribota diskretinj: malti 1. ‘smulkinti gradus
i miltus’. Si reikmé akivaizdZiai nurodo paprasta mechanizma, kaip i§ gri-
dy gaunami miltai. Vartosena platesniame kontekste ‘smulkinti, trinti, grusti
ka i miltus, j mazas daleles’ dar aiSkesné. Malti — reiskia didesnius materialius
objektus paversti mazesniais, smulkesniais ar (milty atveju) net vos jzitrimais.
Tokiu pozituriu veiksmazodis malti yra sinonimas veiksmazodziams grusti, trinti,
smulkinti, skaldyti ir panasiai, kurie iSreiskia ta patj vyksma jvairiais atzvilgiais
ir laipsniais.

Pazvelkime pladiau j konteksta, kurj mums pateikia LKZ. Kad miltai yra ‘su-
malty grudy produktas’, taip pat nieko nauja nepasako. Taciau Sio zodzio vie-
naskaita daug ka keicia: miltas ‘grido miltingoji dalis’. Kadangi misy tyrimui
tai turi lemiamos reikSmeés, verta pazvelgti | pluosta pavyzdziy, kuriuos patei-
kia LKZ:

Avizy mazas miltas, o didelé sélina.

Grudg parkandus, miltas matyti.

Ar pupelé, ar Zirnis — turia tokj pat miltg.

Mazyjy liny sémuo y[ra] juo pripurpes, didelj miltq turia.

Grudai sudzitivo, bet nebuvo dar milte, is to badas [1868 m.].

Sie pavyzdZiai pateikia griido sandara, kuri buvo labai ai¥kiai suvokiama
zemdirbiy bendruomenéje. IS jos iSplaukia, kad miltus gauname ne ,,smulkinda-
mi gridus j miltus®, o kazkokiu kitu budu, nes miltas jau yra griide. Net buvo
sakoma - ,,grudas yra / néra milte®, priklausomai nuo to, ar miltas yra didelis, ar

mazas. Grudai jau talpina miltus savyje. Kiekvienas grudas turi miltq ir jy visu-
ma malant sudaro miltus. Miltas yra grude kaip talpykloje, kuri vadinama sélena.
Malant miltas atskiriamas nuo sélenos ir iSvaduojamas is talpyklos.

Pasitelkime kognityvines struktiiras, kad bty aisku, kuo skiriasi veiksma-
zodzio malti reikSmés ‘smulkinti gradus j miltus’ ir ‘smulkinti, trinti, gras-
ti ka j miltus, j mazas daleles’, nors LKZ jas pateikia kaip tos patios reiki¥més
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malti:
diskretinis ribotas
virsta

diskretiniu neribotu r

2 milti:
diskretinis neribotas
virsta
Y tolydiniu neribotu
o, iy
v e :---.-:;1
P PORLLS e
. T S
1 milti: E

tolydinis neribotas

virsta

tolydiniu ribotu

28 PAV. Sakmés M/L ELD struktaros kaita

variantus. Akmenis galime skaldyti j skalda, dar smulkesnis bus Zvyras, po to
smélis ir galiausiai dulkés. Taip suvokdami grudy malimg, esame grubesniame
kognityvinés sandaros lygmenyje, kuris tinka akmeniui, bet nekreipia démesio
i gilesne jzvalga, | grudo sandara. Jei malame akmenj, tolydinis ribotas virsta
diskretiniu neribotu. Tiksliau, tai kita schema, kai vienetinis objektas virsta
daugybiniu. Jei malame grudus ir paisome grudo sandaros, diskretinis ribotas
virsta diskretiniu neribotu. Tokie virsmai skirtingai vokiami. Akmuo (tolydi-
nis ribotas), sumaltas i dulkes (diskretines neribotas), néra ty dulkiy talpykla.
Grudas turi séleng, kuri talpina miltus ir, maldami griadus, miltus i$ tos talpy-
klos islaisviname. Tai i$ esmés skirtingos kognityvinés strukttros. Kalba yra
labai tiksli jg iSreikS§dama. ISlaisvindami i$ talpyklos diskretinj ar tolydinj turi-
nj, vartojame skirtingus zodzius. Vandenj (tolydinis) i$ indo liejame, o grudus
(diskretinis) i§ maiSo beriame. Negalime vandens iSberti ar grudy islieti. Miltai,
kaip ir dulkeés, nei beriami, nei liejami. Jie uzima tarpineg, pereinama padétj, todél
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turime vartoti universaly zodj: miltus pilame (bet pilame ir vandeni, ir gradus).
Taigi malti semantikos kognityviné struktira turi savyje ir grubesne, ir gilesne
sandara. Ar malti yra berti, ar smulkinti, sinonimas priklauso nuo jzvalgos gilu-
mo. Kalba biina ir preciziskai tiksli, ir poetiskai laisva. Kaip minéjome, van-
dens negalime berti, o grudy lieti. Perkeldami tg pacig schema metaforos keliu
i socialine sritj, LKZ randame, kad Zmonés gali ir lietis, ir birti, ir piltis. Sitaip
pagrindziame auksc¢iau minéta duonos gamybos etapa a.

Etapy b ir ¢ sandara visiskai akivaizdi, nes duona gaminama i$ milty (diskre-
tinis neribotas), uzmaisant ir kepant virsta tolydiniu objektu. Beje, zodis duona
vartojamas ir kaip ribotas (duonos kepalas), ir kaip neribotas (duok man duonos).
Sie etapas apima du virsmus: i§ diskretinio j tolydinj ir i§ neriboto j ribotq. Apzvelgsi-
me juos kartu, nes Zodziy semantika jdomiu budu persikloja. Néra akivaizdus rysys
su veiksmazodziu milti. LKZ randame dvi reik§mes (ir dvi fonologines formas):

1 milti, milia, mylé ‘leisti jkaitintus akmenis (j $alta vanden] pirtyje)’ Einam
pirtin — jau, maciau, akmenis milia.

2 milti, milsta, milo ‘imti myléti’ Santaikoje gyvendami, milsta Zmonés tarp
savgs.

Antroji reik¥mé 2 milti atskleidZia kognityvinj sluoksnj. LKZ pateikta pras-
mé ‘imti myléti’ lieka pavir§iuje, o pavyzdys rodo j gilesnj sluoksnj. Zmonés
milsta, jei gyvena santaikoje. Tai galime suprasti, kad zmonés ima myléti vienas
kita. Bet veiksmazodzio milsta vartosena yra intranzityviné, t. y. ji atskleidzia,
ne ka zmonés daro, bet kas su jais darosi, — zmonés milsta. Zmonés mildami
pereina i§ atskiry individy samburio (diskretinis neribotas) j bendruomeneg (to-
lydinis ribotas). Tai toks pat virsmas, kaip gaminant duong i§ milty. LKZ ne-
randame reikSmeés, kad miltai, virsdami duona, milsta. Vélgi, visiskai nesvarbu,
ar kazkada buvo tokia reikSmeé, ar ji turéjo kokia nors kita fonologineg israiska.
Konservatyvi yra pati kognityviné struktara, o ja liudija veiksmazodzio reiks-
mé. Nuostabiausia, kad pirmoji zodzio reikSmé 1 milti tiesiogiai susieta su duo-
nos gamyba. Miltai individualumo nebeturi, bet be jy duonos neiskepsi. Taciau
kad ja tapty, miltai turi praeiti kuping simbolizmo ugnies ir vandens procedu-
ra. Prasideda ugnies ir vandens misterija, ir tik dél jos turésime kvapnia duona.
Taigi miltai néra vien tik malimo pasekmeé, bet yra tolesnio vyksmo (milti) prie-
zastis. Jie sulydo sudedamuosius elementus j viena visuma — duona. Belieka
prisiminti, kad senovéje duona kepdavo pirtyje...

Etapy b ir ¢ kognityvine sandara liudija ir kiti Zodziai. SEJL pateikia zodj
mylas kaip antrastinj visoms su meile susietoms reiksSméms ir formoms, jskaitant
2 milti. Atskirai pateiktas tik 1 milti, kurio kilmeé palikta neisaiskinta. Tuo tarpu
kognityvinis zvilgsnis viska sustato j vietas. Daiktavardziai grupuojasi aplink:
mylas, mielas, mielés. Nesunku jzvelgti ta prasmés bendra vardiklj — telkiantj j
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viena visuma (duona, bendrija, pastatq) ,,fermentg”, — ar tai reikSty mieles, gip-
sa ar miela zmogy. Tai virsmas i$ diskretinio j tolydinj.

Paskutinis etapas d susietas su fonologiniu virsmu M-L > L-M. SP L-M,
kaip minéta, aptaréme skirsnyje 1.4. Jdomu, kad LKZ yra ir fonologiné metate-
z¢ milinys / liminys. Suprantama, kad jos prigimtis visiskai kita.
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Fonosemantic Sagas in the Dictionary of the

Lithuanian Language

SUMMARY

Several decades ago fonosemantic phenomena have been noticed in the Lithuanian
language. It was observed that the senses of certain words with interchanged consonants
remain related. Those observations were not supported by the scholars of the Lithuanian
language.

In this article an account explaining fonosemantic phenomena in the Lithuanian lan-
guage is presented. This account partitions the content of the word sense into the concep-
tual part and the content which expresses space, time and force dynamic (STD) aspects.
The conceptual part of the word sense provides access to encyclopaedic knowledge and is
processed consciously. STD part remains unconscious. The fonosemantic phenomena un-
der this account are explained as the extension of the cognitive topology of the network of
word senses to phonologically similar though not genetically related words.

Several examples are investigated. The network of senses of the Lithuanian verb kelti
(to rise, to lift) is studied and expanded. It is demonstrated that STD content of verbs with
consonants K/L in the root corresponds to the frame of reference which partitions isotro-
pic 3D space into unbounded 2D manifold plus verticality of one dimension. On the other
hand, STD content of senses of the verb laikyti (to keep, to hold) corresponds to the frame
of reference which partitions isotropic 3D space by bounded 2D manifold.

Words with consonants N/R; M/L <> L/M are analysed in a similar manner.

Iteikta 2016 m. geguzés 5 d.
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EVA SEITLOVA

Masaryko universitetas

Moksliniy tyrimy kryptys: bendroji kalbotyra.

TEREZA KABELACOVA

Masaryko universitetas

Moksliniy tyrimy kryptys:

lyginamoji indoeuropieciy kalbotyra.

VACLAV BLAZEK

Masaryko universitetas

Moksliniy tyrimy kryptys: indoeuropeistika, ypac slavy,
balty, kelty, anatoly, tochary, indo-iranény kalbos; suomiy-
ugry kalbos; Afrikos ir Azijos kalbos; etimologija; genetiné

klasifikacija; matematiniai istorinés lingvistikos modeliai.

JINDRICH CELADIN

Prahos muziejus

Moksliniy tyrimy kryptys: Lietuvos istorija, ceky kino

filmy plakaty istorija, meniniai ketaus liejiniai Blansko kraste.

CEKU BALTISTIKOS
BIBLIOGRAFIJA

Ceky baltistikos pradininku laikomas Franti$ekas Ladislavas Celakovskis,

papildes savo reprezentatyvy jvairiy slavy tauty dainy rinkinj lietuviy kairybos

pavyzdziais (pirmas leidimas 1827 m.). Siam tikslui jis i¥moko lietuviy kalbos

i§ Pilypo Ruigio 1747 m. gramatikos ir iSverté 72 tekstus iS Liudviko Rézos

1825 m. i§leisto rinkinio. Dar vienas labai svarbus Celakovskio veikalas yra jo

lietuviy kalbos Zodynas, prie kurio jis dirbo nuo XIX a. treciojo desimtmecio

pradzios iki pat savo mirties. Zodyno lizdai papildyti autoriaus gramatinémis

bei etimologinémis pastabomis — Sitaip Celakovskis noréjo pagristi savo idé-

ja apie prieSistorine ¢eky bei lietuviy kaimynyste. Deja, jis nesuspéjo Sio savo
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darbo pabaigti, ir zodynas liko tik rankrastyje!. Lietuviy liaudies dainomis bei
lietuviy kalba apskritai doméjosi ir Pavelas Josefas Safarikas (1835, 1838), vi-
sapusiskas tyrinétojas, labiausiai iSgarséjes savo darbu Slovanské starozitnosti.
Lietuviy kalba kaip viena i indoeuropiediy kalby tyrinéjo Augustas Sleicheris,
pirmasis naujai jsteigtos indoeuropieciy lyginamosios kalbotyros katedros pro-
fesorius Karolio universitete (nuo 1850 m.). Nors buvo vokietiy kilmés, Slei-
cheris apie lietuviy kalbg raseé ir CekiSkai (1853). Jis savo svarbiausia teksty
iStraukomis ir glosomis papildyta lietuviy kalbos gramatika parasé vokiskai,
tatiau ji buvo i¥leista Prahoje (1856-1857). Si gramatika tapo stipriu impulsu
platesniam susidoméjimui lietuviy kalba bei tautosaka ne vien Cekijoje, bet ir
visoje Europoje. XIX a. 6-ame deSimtmetyje apie lietuviy vardazodziy links-
niavima, lygindamas ja su slavy kalby linksniavimu, raso Martinas Hattala
(1857-58). Lietuviy folklora tyrinéja Janas Gebaueris (1865, 1882) ir Leopoldas
Geitleris (1873), nors Geitleris labiau doméjosi ne tiek paciu folkloru, kiek lie-
tuviy kalbos ypatybémis, jos fonologija, morfologija ir santykiais su slavy kal-
bomis (1873-1885). Ankstyvos Geitlerio mirties metais (1885) scenoje pasirodé
plataus profilio indoeuropeistas Josefas Zubatas: kaip matyti i§ ¢ia pateikia-
mos apzvalgos — pats produktyviausias Ceky baltistas. Jis parasé 18 straipsniy
bei 43 recenzijas baltistikos temomis. 1902 m. pirma cekiska lietuviy kalbos
vadoveélj isleidzia FrantiSekas Vymazalas. 1910-1914 m. kelis svarbius darbus
apie balty ir slavy akcentologija publikavo FrantiSekas Sedlacekas. Pirmojo pa-
saulinio karo pabaigoje savo lietuviy liaudies dainy ir pasaky vertimais ¢eky
baltistikos biblioteka praturtino Vaclavas Vaznas (1917). Susiktirus nepriklau-
somai Cekoslovakijai ir nepriklausomoms Baltijos valstybéms ¢eky tyrinétojy
doméjimasis balty kalbomis silpnéja, bet neisnyksta visiskai. 1928 m. vienas
is aktyviausiy latviy ir ¢eky rysiy propaguotojy Hanusas Entneris isleidzia Ce-
ky-latviy zodynélj su gramatika. Prie lietuviy dainy savo vertimuose grizta
Jaroslavas Haaszas (1937). Bet jau XX a. 3-iame deSimtmetyje savo pirmaja
moksline publikacija — straipsnj apie balty ir slavy kalby paraleles — paskelbia
Vaclavas Machekas. Jo bibliografijoje, kuri baigiasi tik 1980 m., t. y. 15 mety
po Macheko mirties, randame 12 straipsniy ir 4 baltistinés tematikos recenzijas.
Nuo Macheko pasirodymo scenoje galima kalbéti apie antro baltistikos centro
atsiradimg Brno mieste. Macheko jpédiniu Brno tapo indoeuropeistas Adolfas
Erhartas. Jis isleido pirmaja (!) Cekiska lietuviy kalbos gramatika (1956), o jo
vadovélis Baltské jazyky (1984) — tai ne tik puikus jvadas j baltistikos studijas,
bet ir rimta lyginamoji balty kalby gramatika. Erhartas déjo daug pastangy,
kad Masaryko universitete nenutriikty lietuviy kalbos déstymas. Profesorius

! Lemeg&kin Ilja 2010: Frantieko Ladislavo Celakovskio lietuviy kalbos #odynas. — Leksikografija
ir leksikologija. Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 98—113.
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Erhartas Masaryko universitete intensyviai dirbo keturis desimtmecius, o sa-
vo jpédiniu pasirinko Prahos strukttralista Tomasa Hoskoveca (nuo 1996 m.).
Balty etimologija tyrinéja taip pat vienas iS Sio straipsnio autoriy, kuris j Br-
no atéjo irgi Erharto déka. Brno baltistikai atstovauja ir Bohumilas Vykypelas,
uzsiimantis tyrimais dar ir slavistikos bei tipologijos srityse. Jauniausioji Brno
baltisty karta — tai Jindrichas Celadinas, Marta Betakova ir Tereza Kabelato-
va. Jie jau dalyvavo jvairiose baltisty konferencijose ir publikavo savo pirmuo-
sius straipsnius. IS Prahos kalbotyrininky baltistika labiausiai doméjosi Pavelas
Trostas, nuo 1958 m. publikaves 15 straipsniy baltistinémis temomis. Viena
kita baltistinj aspekta savo darbuose yra paliete slavistai Vaclavas Polakas, Ka-
relas Janacekas, Jiris Marvanas, Lubosas Rehacekas, Olga Parolkova, Janas Pe-
tras, Karelas Horalekas bei Igoras Nemecas. Ypatingo démesio vertas Radegas-
tas Parolekas, jis sistemiskai uzsiima lietuviy bei latviy teksty perteikimu ceky
skaitytojams.

Pateikiamos bibliografinés apzvalgos tikslas — surinkti c¢eky autoriy darbus
ir darbus, i§leistus Cekijoje, kuriuose tyrinéjamos balty kalbos, kalbotyra ir
folkloras. Jtrauktos taip pat slavistinés bei indoeuropeistinés studijos, kuriose
kruops¢iau svarstoma balty kalby medziaga. Sgrase galima rasti darby, kurie
kaip tik Siuo metu spausdinami, arba kuriy visy bibliografiniy duomeny, deja,
mums nepasiseké rasti, taciau siuos darbus vis délto Cia reikia paminéti. Tarp
kity jtraukti ir diplominiai bakalauro ir magistro darbai, sudarantys nemaza
baltistinés mokslinés produkcijos dalj.
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Porovnanie valencie istej skupiny slovies v slovenskom a litovskom jazyku [,Valency of Li-

thuanian and Slovak verbs: a contrastive description”]. Brno, 2015. Be. Th.
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Karmazinova Jana (1984-)

Baltistika v Ceskoslovensku v letech 1948—1989. Otdzka baltoslovanské jednoty [, The Bal-
tic Studies in Czechoslovakia in 1948-1989. The Question of a Baltoslavic Unity*].
Brno, 2009. Bc. Th.

Slovesné kmenotvorné sufixy [,Verb derivational suffixes”]. Brno, 2012. Ma. Th.

Kavalova Radka (-)

Litevské kompositni adjektivum a jeho funkce v textu [,,Lithuanian composite adjective and

its function in a text“]. Brno, 2014. Bc. Th.

Kocianova Véra

Zr. Cervenkova Véra

Ko¢narova Markéta (-)

Deportace na Sibir' v lotySské memodrové literature [,Deportation to Siberia in Latvian

Memoirs Literature”]. Praha, 2012. Bc. Th.

Kollerova Katerina

Zr. Vytiskova Kate¥ina

Korbélyiova Lucie (-)

Modernizace klasické lotysské prézy v dile Erikse Adamsonse [,,Modernisation of Latvian

classical prose in work of Eriks Adamsons®]. Praha, 2009. Ma. Th.

Koudelka Jakub (-)

Ceskoslovenskd baltistika XX. stoleti. Pavel Trost (1907-1987) |,,Czechoslovakian Baltic
Studies of the XX. century. Pavel Trost (1907-1987)“]. Brno, 2009. Be. Th.
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Ktivankova Eva (1984-)

Slovotvornd modifikace miry a intenzity adjektiv [,,Modification of Measure and Intensity
in Adjectives by Using Tools of Word Formation®|. Brno, 2009. Ma. Th.

Kuchtova Vladislava (-)

Vybrané hibitovy v Pobalti (doktorskd pisemnd prace z filozofie) [,Selected cemeteries
in the Baltic region®|. Praha, 2010. PhD. Th.

Lemeskin Ilja (1975-)
Monografijos

(& J. Zabarskaité) Lituanistinis Augusto Schleicherio palikimas / Das lituanistische Erbe
August Schleichers. Bd. 1. Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2008.

Sovijaus sakmé ir 1262 mety chronografas. Pagal Archyvinj, Varsuvos, Vilniaus ir 1. ]. Za-

belino nuorasus. Vilnius, 2009.
Straipsniai

Pasikorimo motyvas N. Leskovo apysakoje ,,Uzburtas klajunas® ir padavime i$ V. Kré-
vés rinkinio ,,Aitvaras dzuky legendose®”. — Tautosakos darbai 19, 2000, 196-204.

Leksiko-leksikografi¢eskie sootvetstvija vezlivyj-neveza v balto-slavjanskom slovare.
K voprosu o drevnich leksiceskich zaimstvovanijach (slavizmach) v baltijskich jazy-
kach. — Betrige der Europdischen Slavistischen Linguistik (POLYSLAV). 5. vyd., 2002,
94-103.

Litevstina a lotyStina ndm umozni 1épe poznat vlastni jazyk [, Lithuanian and Latvian
language help us to know better our own language®]. — Informacni materidl pro uchazece
o studium. Skolni rok 2003/2004. USVS FF UK, 2002, 4-7.

Zapomenuté kurské hroby [,,Forgotten Curonian cemeteries]. — Na vychod, ¢. 4, 2003,
4-6.

Baltijskaja ,,Basnja” v sostave Chronografa 1261 g. Fol’klornyj narrativ o Sovii. —Tau-
tosakos darbai 30, 2005, 140-165.

Ioann Malala i fol’klonoje skazanie o Sovii v sostave Chronografa 1262 g.: Perevo-
dnaja vizantijskaja chronika i drvnjaja litovskaja literatura. — Senoji Lietuvos literatiira.
Rastijos ir literatiros santykis: LDK patirtis 21, 2006, 221-265.

Dar karta apie Sovijaus vardo etimologija. — Acta Baltico—Slavica 30, 2006, 21-32.
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Prostrannaja redakcija Chroniki Ioanna Malaly po rukopisy I. E. Zabelina Ne 436. —
, Ryzovisté zlata a doly drahokamii...” Sbornik pro Viclava Hurndcka. 2006, 513—-542.

Prof. Marvan a lithuanistika. Navrat Ceské baltistiky [,,Prof. Marvan and lithuanistics.
The return of Czech Baltic studies”]. — Europeica-Slavica-Baltica: Jifimu Marvanovi k
70. narozenindm. Praha, 2007, 75-79.

Josefas Zubatas — tautosakininkas. — Tautosakos darbai 35, 2008, 143-162.

Jirzis Polyvka ir lituanistika, arba kaip Jono Basanaviciaus levai atsidiré Prahoje.
150-asias gimimo metines paminint. — Tautosakos darbai 35, 2008, 318—-328.

Prahos universiteto profesoriai pries lietuviy spaudos draudima. — Archivum Lithuani-
cum 10, 2008, 165-194.

Sovijaus vardo etimologizavimo problematiskumas. — Kalbos istorijos ir dialektologijos
problemos 2, 2008, 357-365.

Vietoj pratarmeés (I). In Lituanistinis Augusto Schleicherio palikimas 1, 2008, 9-12. (Ans-
telle eines Vorworts. — Das lituanistische Erbe August Schleicher. Bd. 1. Vilnius: Ins-
titut fir litauische Sprache, 2008, 13-17).

Augustas Schleicheris ir Praha. — Lituanistinis Augusto Schleicherio palikimas 1, 2008,
63-102. (August Schleicher und Prag. — Das lituanistische Erbe August Schleicher.
Bd. 1. Vilnius: Institut fiir litauische Sprache, 2008, 103-149).

Franti¥eko Ladislavo Celakovskio lietuviy kalbos Zodynas. — Leksikografija ir leksiko-
logija. 2010, 98-113.

Jono Malalos kronika. 1262 mety chronografas. — Senosios Lietuvos literatura. 1253—

1795, 2011, 31-38.

Friedrichui Wilhelmui Haackui priskiriamas Prahos rankrastinis vokiecCiy—lietuviy

kalby zodynas, — Mazoji Lietuva: paribio kultiros tyrimai. 2012, 31-58.
Bazelio glosos prusas ir Prahos baltai. — Baltistica 48(1), 2013, 103-117.

Batelko ketureilis / dvieilis — dovany prasymo pavyzdys. — Acta Linguistica Lithuanica
69, 2013, 11-29.

Prahos vokiec¢iy—lietuviy rankrastinio zodyno autorystés klausimu. — Acta Linguistica
Lithuanica 69, 2013, 269-279.

Petrus Wickerau vs. Petrus Turnau. Kretos pédsako autorystés klausimu. — Baltistica
49(1), 2014, 139-161.

Kretos pédsako treciosios eilutés interpretacijos klausimu. — Baltistica, 49(2), 2014,
357-364.
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Rankrastinis Friedrichui Wilhelmui Haackui priskiriamas vokie¢iy—lietuviy kalby zo-
dynas Cekijoje. — Acta Linguistica Lithuanica 71, 2014, 316—339.

Sovijaus sakmés baltisSkumas ir arabiskumas. Mitonimo kilmé, — Tautosakos darbai 49,
2015, 35-48.

Dvum smertjam ne byvat, a odnoj ne minovat: Sovijaus sakmé ir jos paralelés ryty
slavy folklore. — Lituanistika 61, Nr. 4(102), 2015, 274-294.

Lompejova Petra (1986-)

Preklady litevské literatury do cestiny po roce 1945 |, Translations of Lithuanian literature
into Czech after 1945“]. Brno, 2010. Bc. Th.

Machek Vaclav (1894-1965)

Monografijos

Recherches dans le domaine du lexique Balto—Slave. Brno, 1934.
Straipsniai

Slov. *dvlzv, stprus. dulsis [,,Slav. *dvlzv, O. Prus. dulsis*|. — Listy filologické 51, 1924,
132-135.

Beitrdge zum baltisch-slavischen Worterbuch. — Zeitschrift fiir slavische Philologie 18,
1942, 21-29.

Slav. of-, balt. at-. — Zeitschrift fiir Slawistik 1, 1956, 3—-10.
Slavjanskaja klet'i ee nazvanije. — Voprosy jazykoznanija 1957/1, 96-106.
Zum Wortschatz des Litauischen. — Zeitschrift fiir slavische Philologie 28, 1960, 159-164.

Zum Wortschatz des Litauischen, Teil 2. — Zeitschrift fiir slavische Philologie 29, 1961,
345-356.

Diskusni pfispévek k referatu P. Trosta: K otdzce balto-slovanskych jazykovych vzta-
ht [,,Discussion contribution to the paper by P. Trost: To the question of Baltic-Slavic
language relations”]. — IV MezZdynarodnyj sjezd slavistov. Materialy diskussii 2. Moskva
1962, 438—-439.

Zur Erkldarung der sogen. Baudouinschen Palatalisierung im Slavischen und im Bal-
tischen. — Mélanges linguistiques offerts a Emil Petrovici. par ses amis étrangers a loccasion

des son soixantieme anniversaire. Bucarest 1962, 327-335.
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Pjat litovskich etimologij. — Voprosy teorii i istorii jazyka. Sbornik v Eest’ professora B. A.
Larina, Maslov, ed. by S. Ju. Leningrad, 1963, 203-211.

Lituanien pa- et pé. — Kalbotyra 14, 1966, 93-99.

Zum Wortschatz des Litauischen, Teil 3. — Zeitschrift fiir slavische Philologie 33, 1967,
168-174.

S1. gospody, lat. hospes et lit. viespats. — Annales Instituti philologiae Slavicae universitatis
Debreceniensis, Slavica 8, 1968, 155-158.

Die slavischen und baltischen Entsprechungen der lateinischen Intensivverba auf -tare
und -sare. — Zeitschrift fiir Slawistik 25, 1980, 53—-61.

Recenzijos
Baltische Lande I. — Listy filologické 70, 1946, 141-143.

A. Senn: Lithuanian dialectology. Lithuanian surnames. — Listy filologické 71, 1947,
155-157.

Kuronska otézka (o knize Kiparského Die Kurenfrage) [,,Couronian question (about the
book of Kiparsky Die Kurenfrage®|. — Listy filologické 74, 1950, 60—62.

E. Fraenkel: Litauisches etymologisches Worterbuch. — Slavia 26, 1957, 439-442.

Redakéni pozndmka ke stati Le nom balto-slave de ,,Nord* Adolfa Erharta [,,Editori-
al note on the paper Le nom balto-slave de ,,Nord* by Adolf Erhart“]. — Sbornik praci
filosofické fakulty brnénské university, A5, 1957, 7.

G. Jacobsson: Lhistoire dun groupe de mots balto-slaves (Géteborg 1958). — Lingua
Posnaniensis 8, 1960, 302-306.

Maly Ivan (1978-)
Monografijos

(& M. Riegl a kol.) Aktéri v globdlnich sférdch vlivu [, Participants in the global spheres
of influence®]. Ceské Budgéjovice, Praha, 2010.

Ceskoslovensko-loty$skd spolecnost 1925-1941 [,The Czechoslovak-Latvian Society
(1925-1940)]. Praha, 2011.

Politické zprdvy z Rigy 19341939 [,,Political news from Riga 1934-1939%]. Ceské Bu-
déjovice, Praha, 2011.

(& J. Galandauer & O. Kortus) Ndrodni pamdtnik na Vitkové [,,The Vitkov National Mo-
nument”]. Praha, 2012.
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(& kol.) Spolecnost a kultura v éesk}ﬁch zemich 1939 — 1949 [,Society and culture in
Czech lands between 1939-1949%]. Praha, 2013.

Skyriai knygose

(& P. Stoll) Pét staleti lotySsko-Ceskych literdrnich vztahii. I &dst / LatvieSu-cehu literaro
sakaru pieci gadsimti. I daja. Riga, 2006.

Loty$skd basnickd moderna (zdroje - vyvoj - souvislosti) [,,Latvian modernist poetry
(sources — development — context)“|. — Cas moderny, ed. by D. Bliimlova, B. Jirou$ek.
Ceské Budgjovice, 2006, 235-244.

Secese v LotySsku (Secese a loty$skd spole¢nost) [,,Art Nouveau in Latvia (Art Nou-
veau and Latvian society)“]. — Cas secese, Bliimlové, D., Gilarova, Z. a kol. Ceské Bu-
déjovice, 2007, 368-377.

Ucebnice déjepisu jako nastroj ideologického boje [,,History textbooks as a tool of ide-
ological struggle®]. — Promény diskursu ceské marxistické historiografie, Jirousek, B. a kol.
Ceské Budgjovice, 2008, 301-318.

Ceskoslovenské spole¢nost a pobaltské narody. P¥ispévek k d&jindm vztahtt malych
narodu v Case budovani Nové Evropy [,,Czechoslovak society and the Baltic nations.
A paper on history of relations between small nations during the establishing of New
Europe®|. — Prezentace a reprezentace Ceské védy a kultury v pronim desetileti samostatného
stdtu (1918—1929), Bliimlova, D. a kol. Ceské Budéjovice, 2009, 143-157.

Josef Zubaty a jeho neurézy [,,Josef Zubaty and his neuroses“]. — Cas zdravého ducha v
zdravém téle, Bliimlova, D., Kubat, P. a kol. Ceské Budéjovice, 2009, 352-360.

Rezim Karlise Ulmanise [,,Karlis Ulmanis’ regime®]. — Ceskoslovensko a krize demo-
kracie ve stredni Evropé ve 30. a 40. letech. Hleddni vychodisek, Némecek, J. a kol. Praha,
2010, 189-194.

Lotyssky sen Hanuse Entnera a Pavla Finka [,,The Latvian dream of Hanu$ Entner and
Pavel Fink"|. — Zkusenosti a vztahy. LotySskd a ceskd spolecnost ve 20. stoleti, Acta Slavi-
ca et Baltica, Stoll, P. a kol. (eds.). Praha, 2013, 145-155.

Pamatnik na Vitkové v proméndch vladni ideologie a propagandy v letech 1938-1950
[,,The Memorial on the Vitkov Hill during the transformation of government ideology
and propaganda in the years 1938—1950%]. — Spolecnost a kultura v ¢eskych zemich 1939 —
1949, Maly, 1. kol. Praha, 2013.

Ceskoslovensko-lotyské spole¢nost [, The Czechoslovak-Latvian Society®]. — Moderni
dejiny 19, 2011, ¢. 2., 119-147.

Obraz Pobalti v ¢eském periodickém tisku a diplomatickych zpravach. Piispévek ke
konstrukci obrazu Pobalti v Cechach v letech 1918-1945 [, The Image of the Baltic
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states in Czech press and diplomatic reports. A contribution to the construction of
the Baltic’s image in Czech lands in the years 1918—1945“|. — Utvdreni identity ve vrs-
tvdch paméti [,,Formation of identity in the layers of memory*“| (= Opera historica 15),

ed. by V. Buzek, |J. Dibelka. Ceské Budéjovice, 2011, 129-151.
Straipsniai

...abych jen néco z lotyStiny do CeStiny prelozil... (Po stopach prvnich preklada lo-
tySské literatury v Cechach) [,... in order to just translate something from Latvian to
Czech... (Tracing the first translations of Latvian literature in Czech lands)“]. — Tvar

9, 2006, 6-7.

Misto Aloise Vaclava Cervina v &eské balistice [,,The place of Alois Vaclav Cervin in
Czech Baltic studies”|. — Archivni prameny Kolinska, sv. 15, 2009, 251-274.

Lotysska basnicka moderna (zdroje - vyvoj - souvislosti) [,,Latvian modernist poetry
(sources — development — context)“]. — Cas moderny, ed. by D. Bliimlova, B. Jirousek.
Ceské Budg&jovice, 2006, 235-244.

Volba Karlise Ulmanise. Autoritativni rezim v Lotyssku 1934—1940 [,,The election of
Karlis Ulmanis. Authoritarian regime in Latvia in 1934-1940%]. — Pfitomnost 3, 2008,
59-61.

Pobalti v pohybu, cesta ke svobodé [,,Baltic area in movement, the way to freedom”]. —
Pritomnost 1, 2009, 44—45.

Only Forward From Here: The Baltic States and their Path to Freedom. — The New
Presence 1, 2009, 40—41.

Misto ,,malého naroda“ v déjinach Evropy [,,The place of a ,,small nation® in the histo-
ry of Europe®]. — Pritomnost 3, 2009, 10—12.

Marvan Jiri (1936-2016)

Monografijos

Modern Lithuanian Declension: A Study of its Infrastructure. Ann Arbor, 1979.
Straipsniai

Verbum infinitum v baltijskich jazykach i jego otnosenije k slavjanskomu sostojaniju. —
Acta Universitatis Carolinae, Philologica (= Slavica Pragensis 2), 1960, 7-15.

K otazkam kategorie slovesného zpusobu v soucasné lotysstiné [,,Toward the questi-
ons of the category of the verbal mode in contemporary Latvian®]. — Slavica Pragensis
4, 1962, 253-257.
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O nekotorych predikativnych funkcijach litovskogo pricastija (sintakti¢eskij ocerk). —
Kalbotyra 4, 1962, 33—42.

K voprosu o lingvo-geografi¢eskom polozenii balto-slavjanskich jazykov. — Baltistica
5, 1969, 17-19.

Baltic and Indo-European ergative (based on Professor Pavel Trost’s pioneer work). —
Lituanus 19, 1973/1, 31-38.

Slowianisko-wschodniobaltycki areal jézykowy (pierwszy etap w procesie reintegrac-

ji). — Balto-slowianskie zwigzki jézykowe. Wroclaw, 1990, 283-289.

Matouskova Lenka (-)

Préza bdsnika Aleksandrse Cakse [.,The Prose of Poet Aleksandrs Caks“]. Praha, 2005.
Ma. Th.

Matouskova Michaela (1989-)

Litevskd pocitacovd terminologie ve svétle jazykové politiky a jazykovych norem [,,The Li-
thuanian computer terminology in the light of language policy and language stan-
dards“]. Brno, 2013. Bc. Th.

Mazurova Lenka (1987-)

Sekunddrni prepozice v litevstiné ve srovndni s cestinou [,Secondary Prepositions in Li-

thuanian in Comparison to Czech®]. Brno, 2012. Be. Th.

Srovndvaci analyza tvorby Marie Peckauskaite Satrijos Ragany (,,Sename dvare”) a BoZe-
ny Némcové (,, Babicka®”) [,,Comparative study of literary output of Marija Peckauskaite
Satriios Ragana (,,In the Old Estate*) and Bozena Némcova (,,The Grandmother™)"].
Brno, 2014. Ma. Th.

Melicherova Eva (1985-)

Komparace muzské a Zenské symboliky v litevskych a ceskych lidovych pisnich [,,Masculin
and Feminin Symbols in the Lithuanian and Czech Folklore“]. Brno, 2008. Be. Th.
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Masic Cyril (1969-)

Knihy p. Vojtécha Srby v kromérizském zdmeckém fondu [,,Books of Vojtéch Srba in
Kromé¥iz Castle Library®]. — Problematika historickych a vzdcnych kniznich fondii, 19-24.
Olomouc, 2008 (2009).

Miskovsky Josef (1979-)

Regiondlni geografie a regiondlni identita pobaltskych zemi [,,Regional identity and regio-
nal differentiation of the Baltic countries”|. Praha, 2012. PhD. Th.

Montvilaité-Sabaitiené Geda (-)
Straipsniai

Vytauto Sirijos Giros fenomenas. — Prdce Baltystyczne 3: jezyk, literatura, kultura. Wars-
zawa, 2006, 359-364.

M. Kunderos ir S. T. Kondroto intertekstualumas: metaforinis ar metoniminis? — Ces-

lovo MiloSo skaitymai 3. Kultiiry sankirtos: patirtys ir pokyciai. Kaunas, 2010.

Moteriskoji namy samprata Milano Kunderos romanuose. — Tautinio / Pilietinio identito

reprezentacija ir formavimas Siandien. Kaunas, 2008, 171-179.

Litevsky psana literatura [,,Lithuanian language literature®|. — Literatura ve svété — svét
v literatute. Praha, 2007, 215-221.

Motlova Renata (-)

Pohled na podil ceskych zemi na kfizové vypravy ve vychodnim Pobalti v ceské historiografii
19. stoleti [,,The Participation of Czech Lands in Baltic Crusades from the Perspective
of Czech Historiography of 19% Century*]. Brno, 2011. Be. Th.

Némcova Petra (1987-)
Baltskd hydronyma [, Baltic hydronyms®“]. Brno, 2013. Ma. Th.

Lotysskd hydronyma [,,Latvian hydronyms®]. Brno, 2014. Ri.
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Némec Igor (1924-2005)
Straipsniai

K zapadoslovansko-baltskym shodam: deverbativni formant *uljo- [, Toward the West
Slavic - Baltic correspondences: the deverbative formant *uljo-“|. — Litterae slavicae
medii aevi: Francisco Venceslao Mares sexagenario oblatae, ed. by J. Reinhart. Miinchen,
1985, 253-261.

Nikulceva Sandra (-)

Povaha lexikdlni polysémie srovndni cestiny a lotystiny [, The Nature of lexical polysemy,
a comparison of Czech and Latvian languages”]. Praha, 1999. Ma. Th.

Cesko-lotyssky slovnik [,,Czech-Latvian dictionary“]. Praha, 2008. Ri.
Monografijos

Cv‘esko—lotysvsk)ﬁ slovnik [,,Czech-Latvian dictionary*“]. Voznice, 2006.

Obuszakova Markéta (-)

Zenskd boZstva v loty$ské mytologii a folkloru [,,Female deities in the Latvian mythology

and folklore®]. Praha, 2013. Bc. Th.

Parolek Radegast (1920- )
Monografijos

Srovndvaci déjiny baltickych literatur [,,Comparative history of the Baltic literatures®].
Praha, 1978.

Litevskd literatura (Vyvoj a touiréi osobnosti) |, Lithuanian literature (Development and
creative personages)“]. Praha, 1996.

V kruhu krdsy: mald antologie z loty3ské a litevské lidové poezie [,,In the circle of Beauty:
a small anthology of Latvian and Lithuanian folk poetry*]. Praha: Bohemika, 1996.

Lotysskd literatura (Vyvoj a totiréi osobnosti) [,,Lithuanian literature (Development and
creative personages)“]. Praha, 2000.

Les dusi: antologie lotysské poezie 19.—20. stoleti [,,The woods of souls: an anthology of
Latvian poetry of the 19th—20th century*”]. Praha, 2001.
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Straipsniai

K typologii literatur ndrodniho obrozeni ve stfedni a vychodni Evropé [,,Toward the
typology of the literatures of the national revival in Central and Eastern Europe®]. —
Slavia 51, 1982, 21-29.

Peskova Michala (1983-)

Litevské slovesné morfy ne-, be-, te- ve vztahu k aktudlnimu ¢lenéni véty [, Lithuanian Ver-
bal Morphs ne-, be-, te- in Relation to Functional Sentence Perspective”]. Brno, 2007
(2008). Be. Th.

Kulturni germanizace Malé Litvy a jeji projevy v romdnové tvorbé Ievy Simonaityté [, Ger-
manisation of the Lithuania Minor in the Novels of Ieva Simonaityte*]. Brno, 2010.
Ma. Th.

Petr Jan (1931-1989)
Recenzijos, biografijos, bibliografijos

Gebauerovy preklady litevskych dain [,Gebauer’s translations of the Lithuanian dai-
nas”“]. Acta Universitatis Carolinae Philologica (= Slavica Pragensia) 20, 1979.

Leopold Geitler — bibliograficky soupis védeckych praci s pfehledem jeho cinnosti
[,,Leopold Geitler — a bibliography of his scientific works with survey of his activity"],
Praha, 1979.

Cesta L. Geitlera do Litvy a jeji vysledky [, A journay of L. Geitler in Lithuania and
its results”|. — Praha—Vilnius. Sbornik praci k 400. vyro¢i zalozeni univerzity ve Vilniusu,
uspotadali Jan Petr & Lubo§ Rehacek. Praha: Univerzita Karlova, 1981, 65-80.

O d&jinéch litevského jazyka (o knize Z. Zinkevicius, Lietuviy kalbos istorija 1. Lietuviy
kalbos kilmé, Vilnius: Mokslas 1984) [,,On history of Lithuanian language (about the
book by Z. Zinkevicius, Lietuviy kalbos istorija 1. Lietuviy kalbos kilmé, Vilnius: Mokslas
1984)“]. — Slovo a slovesnost 47, 1986, 53-59.

Adolf Erhart: Baltské jazyky [,,Baltic languages”] (Praha: SPN, 1984). — Slovo a sloves-
nost 47, 1986, 71-72.

K etnogenezi Baltt (o sborniku Problemy etnogeneza i etniceskoj istorii baltov. Vilnius:
Mokslas 1985) [,,On the ethnogenesis of Balts (about the anthology Problemy etnoge-
neza i etniceskoj istorii baltov. Vilnius: Mokslas 1985)“]. — Slovo a slovesnost 48, 1987,
163-168.
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K etnogenezi Litevct (o sborniku Lietuviy etnogenezé. Vilnius: Mokslas 1987) [,,On the
ethnogenesis of Lithuanians (about the anthology Lietuviy etnogenezé. Vilnius: Mokslas
1987)“]. — Slovo a slovesnost 50, 1989, 52—56.

Petrova Aneta (1989-)

Atributioni konstrukce v litevstiné a cestiné [,,Attributive Constructions in Lithuanian and
Czech”]. Brno, 2011. Be. Th.

Konstrukce baltského archetypu v préze Romualdase Granauskase [,,The Construct of Bal-
tic Archetype in the Prose of Romualdas Granauskas“]. Brno, 2013. Ma. Th.

Pochyla Lenka (-)

Samuel Boguslaw Chylinsky a jeho Litevskd bible [,,Samuel Boguslaw Chylinsky and his
Lithuanian Bible“]. Brno, 2003. Be. Th.

Polak Vaclav (1912-1981)

Straipsniai

Considérations sur l'origine de l'aspect verbal en slave. — Orbis 19, 1970, 187-201.
Recenzijos

Christian S. Stang.: Das slavische und baltische Verbum (Oslo 1942). Cesky asopis
filologicky 3, 1944—45, 216.

Polcarova Gabriela (-)

A. Skemi exilovy romdn ,,Bilé pldtno® (pFispévek k typologii A. Skemovy prézy) [, A. Ske-
ma’s exile novel ,,The White shroud® (a contribution to typology of A. Skema’s pro-
se)]. Praha, 2002. Ma. Th.

Prochazka Petr (-)

Oldrich Hujer (1880 — 1942) a kontinuita ceskoslovenské baltistiky [,,Oldfich Hujer (1880 —
1942) and the continuity of Czech Baltic studies”]|. Brno, 2010. Be. Th.

Romdnoud trilogie Grigorije Kanovice v déjinném kontextu [,/ Trilogy novel by Grigorij Ka-

novic in historical context]. Brno, 2013. Ma. Th.
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Rajmonova Patricie (-)

M. K. Ciurlionis v litevské literature [,,M. K. Ciurlionis in Lithuanian literature®]. Praha,
1998. Ma. Th.

Rehacek Lubos (1929-1996)
Monografijos

(& L. Svec) Cesko-litevské vztahy v pritbéhu staleti: prispévky z interdisciplindrniho védec-
kého kolokvia Vilnius, 25. =26. X. 1995 =Lietuviy ir ceky santykiai amziy bégyje: pranesi-
mai i$ interdisciplinarinio mokslinio kolokviumo Vilnius, 25. =26. X. 1995.

Straipsniai

P. J. Safa¥ik a polatky nadi baltistiky [,,P. J. Safaiik and beginnings of our Baltistic
studies®|. — Acta Universitatis Carolinae Philologica (= Slavica Pragensia) 3, 1961, 41-54.

Ptispévek k problematice jazykové konvergence v Pobalti. K ptivodu a rozvoji tvart
k-ového imperativu v litevstiné [, A contribution on problems of the language con-
vergence in the Baltic countries. Origin and development of the k-form imperative in
Lithuanian®|. — Slavica Pragensia 6, 1964, 159-170.

Rozvoj sovétské baltistiky [, A development of the Soviet Baltistic studies]. — Jazyko-
védné aktuality 15, 1978, 133-142.

Baltistika na prazské université (1848—1978) [,,Baltistic studies at the Prague Univer-
sity“]. — Praha-Vilnius. Sbornik praci k 400. vyroci zaloZeni univerzity ve Vilniusu, ed. by
J. Petr, L. Rehalek. Praha, 1981, 45-63.

Rihova Monika (-)
Psychologickd préza Reginy Ezery [,,Psychological Prose by Regina Ezera“]. Praha, 2013.
Ma. Th.

Schleicher August (1821-1868)

Monografijos

Handbuch der litauischen Sprache 1. Grammatik; 2. Lesebuch und Glossar. Prag, 1856—1857.
Straipsniai

Lituanica. — Sitzungsberichte der Kaiserl. Akademie d. Wissenschaften, Philos.-histor.
Klasse 11, 1853, 76-156.
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O jazyce litevském, zvlasté s ohledem na slovansky [,,On Lithuanian, especially with
regard to Slavic”|. — Casopis Musea Krdlovstvi ceského 27, 1853, 320—334.

Litauisch und Altitalisch, KZ 4, 1855, 240.
Litauischen Mdrchen, Sprichworte, Rdtsel und Lieder. Weimar, 1857.

-té als Endung des Infinitivs im Litauischen. Beitrdge zur vergleichenden Sprachforschung auf
dem Gebiete der arischen, celtischen und slawischen Sprachen 1. Bd., 1858, 27-29.

Zur litauischen Grammatik. Beitrdge zur vergleichenden Sprachforschung auf dem Gebiete
der arischen, celtischen und slawischen Sprachen 1. Bd., 1858, 499-500.

Christian Donelaitis’ litauische Dichtungen (mit Glossar und Einleitung). Sankt Petersburg,
1865.

Kratkij ocerk doistori¢eskoj Zizni severo-vostocnogo otdela indo-germanskich jazykov, Za-
piski imperatorskoj akademii nauk, Tom VIII, knizka I, No. 2, 1865-66, 1-179.

Temy imen Cislitelnych v litvo-slavjanskom i némeckom jazykach, Zapiski imperatorskoj aka-
demii nauk, Prilozenije k X. tomu, No. 2, 1866, 1-69.

Sedlacek Frantisek (1882-1965)
Monografijos

Prizouk podstatnych jmen v jazycich slovanskych [,,Accent of substanives in Slavic lan-
guages”]. Praha, 1914.

Straipsniai

K ptizvukovym otdzkam jazyka baltoslovanskych [, Toward the accentological questi-
ons of the Balto-Slavic languages“]. — Sbornik filologicky 1, 1910, 190-227.

K ptizvukovym otazkdm jazykt baltoslovanskych. Jména viceslabicna [, Toward the
accentological questions of the Balto-Slavic languages. The polysyllabic nouns®]. —

Sbornik filologicky 2, 1911, 172-187.

Seitlova Eva
zr. Eva Kf¥ivankova

Slovotvornd modifikace miry a intenzity adjektiv [,,Modification of Measure and Intensity
in Adjectives by Using Tools of Word Formation“]. Brno, 2009. Ma. Th.
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Srba Adalbertas (1855-1927)

Straipsniai

Kalbos dalykai: Ar priesdélis da- tikrai nelietuviskas? — Draugija 51, 1911, 260-262.
Zodelis del lietuviy rasto kalbos. — Viltis, geg. 8 (21), Nr. 52, 1911, 1.

Kalbos dalykai: Keletas zodziy apie styliaus dailuma ir Svelnuma lietuviy—latviy pasa-
kose. — Draugija 53, 1911, 71-81.

Kalbos dalykai: Apie aoristus lietuviy ir latviy pasakose. — Draugija, 55-56, 1911,
281-292.

Kalbos dalykai: Apie suping lietuviy pasakose. — Draugija 57, 1911, 40—49.
Rasybos dalykai. — Draugija 57, 1911, 50-55.

Uber die Momentiv-Verba im Litauischen (Ein Beitrag zur litauischen Syntax). — Lie-
tuviy tauta, kn. 2, d. 1, 1911, 51-71.

Medziaga lietuviy kalbos syntaksei: 1. Sis-tas i§ lietuviy kalbos syntaksés, vartojamos
pasakose; 2. Apie suping lietuviy pasakose; 3. Kaip lietuviai ir latviai vartoja futuro
laika savo pasakose. — Lietuviy tauta, kn. 2, d. 1, 1911, 72-95.

Kalbos dalykai: 1. Apie kad + infinitivas; 2. Ar tikslo sakiniai typo »idant patikti« isti-
kro ,slavizmai® lietuviy prozai vengtini? — Draugija 63, 1912, 266-271.

Medziaga lietuviy kalbos syntaksei: 1. Hyperbolés lietuviy bei latviy pasakose; 2. Ge-
ografijos terminai lietuviy pasakose; 3. Kaip ir kada lietuviy ir latviy pasakose var-
tojama konjunktivo lytis; 4. Palyginimai. — Lietuviy tauta, kn. 2, d. 2, 1913, 153-181.

Kaip sudéstyta lietuviy veiksmazodis. — Draugija 84, 1913, 351-357.
Apie viena pavojy lietuviy kalbai slapta grasantj. — Viltis 7, 1914, 193-198.
Ziupsnelis psichologijos lietuviy veiksmaZodZiuose. — Viltis . 910, 1914, 257-268.

I lietuviy kalbos sintaksés srities: 1. Ar priesdélis (praefiksas) da- i$ tikryjy nelietu-
viskas?; 2. Elipsé bei reduplikacija, du pasaky kalbos papuosalu; 3. Kaip lietuviy latviy
pasakose sunaudojama futtiro (busimojo laiko) lytis; 4. Keletas zodziy apie styliaus dai-
luma ir Svelnuma lietuviy latviy pasakose. — Lietuviy tauta, kn. 3, d. 2, 1923, 280-318.
Prie ,,Seniausio lietuviy kalbos paminklo®. — Lietuviy tauta, kn. 3, d. 2, 1923, 450—456.

(& J. Basanavicius) Ueber die Sprachverwandschaft der alten Thraken und heutigen
Litauer: Aus der Phonetik und Grammatik der thrakischen Sprache: 1. Phonetik; 2.
Die Grammatik. Nachtraege und Belege. — Lietuviy tauta, kn. 3, d. 3, 1925, 485-505.

Kas tai yra — trakologija? — Lietuviy tauta, kn. 4, d. 1, 1926, 1-4.
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Srba Vojtéch
Zr. Srba Adalbertas

Svobodova Markéta (1987-)

Litevskd literdrni avantgarda a jeji manifesty. Dvé tvdre litevské avantgardy [, Lithuanian
avant-garde and its manifests. The two faces of Lithuanian avant-garde“]. Brno, 2009.
Be. Th.

Romdnovd tvorba Renaty Serelyteové [,,The Novels of Renata Serelyte“]. Brno, 2011. Ma.
Th.

Syslova Petra (-)

Sémantika predpon litevskych sloves (hlavni tendence) |,,The semantics of suffixes of Li-
thuanian Verbs®]. Praha, 2002. Ma. Th.

Safaiik Pavel Josef (1795-1861)
Straipsniai

O nérodech kmene litevského [,,On the nations of the Lithuanian race*]. — Casopis
Musea Krdlovstoi ¢eského 9, 1835, 292-315.

Bibliograficky pfehled sbirek slovanskych narodnich pisni. P¥idavek: Pisné litevské
[,Bibliographical survey of collections of Slavic folk-songs. Addition: Lithuanian
songs”]. — Casopis Musea Krdlovstvi ¢eského 12, 1838, 545-561.

Seferis Vaidas (1974-)
Monogtrafijos

Slovnicek cesko-litevsky a litevsko cesky [,,Czech-Lithuanian and Lithuanian-Czech Dic-

tionary“]. Brno, 2009.
Karel Jandcek. Prizoukovdni u Donalitia: Donelaicio kir¢iavimas. Brno, 2009.

Mano tévyné — prie jo Sirdies: Gabrielos Eleonoros Mol-Basanavicienés dienorastis ir laiskai.
Vilnius, 2010.

Kristijono Donelaicio ,,Mety" rislumas. Vilnius, 2014.
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Straipsniai
Lituanistika ir jos realios perspektyvos. — Siaurés Aténai, 1996, 43, Vilnius, 1996, 11.

Samonés dirginimas pramoginés spaudos mistiniuose tekstuose. — Siuolaikinio sociali-

nio diskurso analizé. Vilnius, 1997.
Turéti ir neturéti. — Metai 5, Vilnius, 2000.

Litauen. Das lateinische Alphabet. — Fortsetzung folgt. Essays tiber Litauen und Europa,
ed. by P. Subacius. Vilnius, 2002, 119-130.

Lietuva. LotyniSkas raidynas. — Siek tiek i§ Salies. Esé apie Lietuvg ir Europg, sud. P. Su-
bacius. Vilnius, 2002, 169-178.

Baltistika Brno universitete. — Literatura 44, 2002, Vilnius, 2002, 3.

Tadas Juozapas Bukota. — XVIII amziaus antrosios pusés — XIX amziaus pradzios lietu-

viskoji religiné proza, chrestomatija. Vilnius, 2003, 106-123.

Kazimieras Klimavic¢ius. — X VIII amzZiaus antrosios pusés — XIX amZiaus pradzios lietu-

viskoji religiné proza, chrestomatija. Vilnius, 2003, 49-65.

(& V. Knabikaité) Z dé&jin litevské stylistiky [,,From the history of Lithuanian stylisti-
cs”]. = Slovo a slovesnost. Praha, 2006, 67, 120—145.

Tautiné tapatybé lietuviy biografijose (Jonas Basanavi¢ius, Jonas Slitipas, Vincas Ku-
dirka). — Literatura 48(5), Vilnius, 2006, 45-76.

Apie tapatybe. — Literatura 48(5), Vilnius, 2006, 9-12.
I8 naujo atrandamas Vilnius. — Literatura 49(1), Vilnius, 72-77.
Baltistika Brno universitete. — Literatura 49(1), Vilnius, 83—84.

Basanavicius Prahoje: meilés istorija. — Balto-Slavicum Pragense — Acta Slavica et Balti-
ca, volumen VII, ed. by J. Marvan. Praha, 2007, 171-180.

Surasta Karelo Janaceko disertacija apie Donelai¢io kir¢iavima. — Baltistica 43(2), Vil-
nius, 2008, 321-322.

Recepce dila Kristijonase Donelaitise v ¢eskych zemich [,,The reception of Donelaitis’
work in Czech Lands”|. — Baltské jazyky v proméndch metod. Brno, 2008, 63-77.

Novodoba litevska esejistika [,,Contemporary Lithuanian essay writing“]. — Plav 3,
Praha, 2008, 9.

Karelo Janaceko disertacija apie Donelaicio kiréiavima. — Gimtoji kalba 5(491), Vilnius,
2008, 14-15.
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Kristijono Donelai¢io kiiryba ¢eky filologijos akiratyje. — Senoji Lietuvos literatura 28,

Vilnius 2009, 41-62.

Paskutiniojo deSimtmecio baltistikos studijy raida Vidurio Europoje. Last Decade
Changes in Central Europe in the Field of the Baltic Studies. — Zmogus ir Zodis 13(1),
2011,117-113.

Baltistika Brno. — Literatura 53 (1), Vilnius, 2011, 157-159.

Kristijono Donelai¢io ,,Mety“ kompozicijos problemos. — Literatura 54(1), Vilnius,

2012, 39-55.

Jonas Basanavicius v Praze 1882-1884 — Jonas Basanavicius Prahoje 1882-1884. — Stu-
dia Territorialia - Supplementum 2(1), Praha, 2012, 43—-64.

Jonas Basanavicius. — Literatira 11 klasei. Chrestomatija, Il dalis: Romantizmas, realizmas,
neoromantizmas, ed. by A. Martisitité-Linartiené. Vilnius, 2012, 234-244.

Gimtinés ieskojimas Ulro zeméje. — Czeslawo Miloszo kiiryba: modernioji LDK tradicijy
tasa, sud. M. Kvietkauskas. Vilnius, 2012, 112-126.

Kristijonui Donelai¢iui — 300. — Metai, ro¢. 2013, ¢. 1, Vilnius, 2013, 85-90.

.Ziemos ripestiy® pradzia kaip Mety struktiiros kodas. — Senoji Lietuvos literatura 37,

Vilnius, 2014, 192-233.

The Cultural Environment from the 18th Century to the First Half of the 19th Centu-
ry. — Bagdonavicius, Vaclovas. Concise Encyclopaedia of Lithuania Minor. Vilnius, 2014,
196-198.

,Rudenio gérybiy“ kontrapunktai. — Naujasis Zidinys-Aidai 5, Vilnius, 2014, 48—64.
Paroda Brno apie Baltijos valstybes. — Literatura ir menas, 2014, 2(3456), 23-24.

»Metai* von Kristijonas Donelaitis im Licht der Kompositionsanalyse. — Annaberger
Annalen, Kempten 2015, m. 2015, nr. 23, 245-270.

Selelyova Denisa (1978-)

Madrtin$ Ziverts novdtor loty$ského dramatu [,,Martins Ziverts an innovator of Latvian
drama®]. Praha 2004. Ma. Th.

Skodova Markéta (1985-)

Strofa a rym ve sbirce ,, Zaibai ir vejai* Henrikase Radauskase [,,Strophe and Rhyme in the
Henrikas Radauskas’ Poem-book ,,Zaibai ir vejai““]. Brno, 2008. Bc. Th.
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Regiondlni volby na Litvé: teorie druhoradych voleb a volebni cyklus [,Regional Elections
in Lithuania: The Theory of Second-Order Elections and Electoral Cycle”]. Brno,
2012. Ma. Th.

Postkolonialismus v soucasné litevské dramaturgii |,,Postcolonialism and the Contempo-

rary Lithuanian Dramaturgy®]. Brno, 2014. Ma. Th.
Straipsniai

Populismus na Litvé [,,Populism in Lithuania®]. — Kulturni noviny, ¢. 10, 2012, 4-5.

Skrabal Michal (1979-)

Slozend deklinace adjektiv v lotystiné, jejich vznik, vyvoj a soucasny stav [,Compound de-
clination of adjectives in Latvian: Origin, development and present state“]. Praha,
2004. Ma. Th.

Straipsniai

Slovesny vid v lotystiné z lexikografovy perspektivy [,,Verbal aspect in Latvian from a
lexicographer’s perspective®|. — Korpusovd lingvistika Praha 2011. 1 — InterCorp, ed. by
F. Cermék. Praha, 2011, 262-269.

Pozapomenuty Alois Koudelka [,,Forgotten Alois Koudelka®“]. — Tvar, 19, 2011, 11.

Moderné, ¢i tradicné? Chystany lotySsko-Cesky slovnik v konfrontaci s dosavadnimi
plody Cesko-baltské lexikografie [, The Modern or the traditional way? The Planned
Latvian-Czech dictionary in confrontation with existing works of Czech-Baltic lexico-
graphy*|. — ZkuSenosti a vztahy. Loty$skd a ceskd spolecnost ve 20. stoleti, ed. by P. Stoll.
Praha, 2013.

Stoll Pavel (1964-)

Cesko-lotysskd literdrni vzdjemnost do roku 1940 [,,Czech-Latvian mutuality since 1940%].
Praha, 1998. Ma. Th.

Ceské kontexty lotySskych kulturnich tradic [,,Czech contexts of Latvian cultural traditi-
ons“|. Praha, 2011. PhD. Th

Monografijos

Pét staleti lotySsko-ceskych literdrnich vztahil. LatvieSu-cehu literaro sakaru pieci gadsmiti.

Riga, 2006.
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Skyriai knygose

Objevitel lotysskych a litevskych poklada [,,The Discoverer of Latvian and Lithuanian
treasures”|. — Radegast Parolek. Biograficky soupis publikovanych praci s prehledem
jeho ¢innosti, ed. by M. Jehlicka, S. Cita. Praha, 1993, 14-16.

Litevskd kultura [, Lithuanian culture®|. — Dé&iny pobaltskych zemi, ed. by L. Svec,
V. Macura, P. Stoll. Praha, 1996, 332-356.

Loty$ska kultura [,,Latvian culture®|. — Dé&jiny pobaltskych zemi, ed. by L. Svec, V. Ma-
cura, P. Stoll. Praha, 1996, 308-331.

Pratarmeé, straipsniai. — Slovnik pobaltskych spisovatelii, ed. by N. Slabihoudovd, A. V1-
&kova, P. Stoll. Praha, 2003, antras pataisytas ir papildytas leidimas 2008.

Karla Skalbes pasaku tulkojumi ¢ehu valoda. — Ziemelmeita. Karlim Skalbem — 125.
Raksti, apceres, notikumi dzejnieka jubileja, ed. by V. Raumnieks. Riga, 2005, 81-90.
Zkracené totéz: Augsta ka debesis. Latvijas Véstnesis 6. 1. 2005, s. B 8.

Lotyssky psana literatura [,,Latvian literature®]. — Literatura ve svété 2004, ed. by H. Za-
hradnic¢kova. Praha, 2005, 149-161.

Baigiamasis 7odis. — Krietnais kareivis Sveiks pirms kara un citi jocigi stastini, Ha%eks,
J. Riga, 2006, 172—174.

K pétaosmdesatinam baltisty Radegasta Parolka. Biografie a bibliografie Radegasta
Parolka [,,On the Occasion of Radegast Parolek’s 85th birthday. A Biography and bi-
bliography of Radegast Parolek®]. — Zlaty fond baltickych literatur, Parolek, R. Praha,
2000, 158-168.

LotySsky psana literatura [,Latvian literature“|. — Literatura v Evropé., Schleissova,
E. Praha, 20006, 163-167.

Lotyssky psana literatura [,Latvian literature®|. — Literatura ve svété. Svét v literature.

2006—-2007, ed. by P. Kitzler. Praha, 2007, 222-229.

Vidzemes hernhatiesu ,,sirdskulttras” saknes un ziedi. — Dzivesmaksla: Latvija, Baltija,
Eiropa, ed. by 1. Suvajevs. Riga, 2008, 227-237.

Latvie$u kulttras tradiciju ¢ehu konteksti. — Literatira un religija. Zinatnisko rakstu
krajums, ed. by I. Kalnina, V. Vecgravis. Riga, 2010, 80—86.

Straipsniai

Profesor Radegast Parolek a lituanistika [,,Professor Radegast Parolek and lithuanisti-
cs*]. — Cesko-litevské vztahy v pritbéhu staleti. Sbornik p¥ispévki z interdisciplinarniho
veédeckého kolokvia ve Vilniusu v r. 1995, ed. by L. f{ehééek, L. Svec. Praha, 1998,
128-129.
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Osudy dobrého vojaka Svejka v Lotyssku [,,The Good soldier Svejk in Latvia“]. — Me-
zindrodni konference HaSek a Svejk — humor tisicileti, ed. by J. Kliment. Lipnice nad Sé-

zavou, 2003, 98-101.

Lotysska hymna prace, jeji pavod a osudy [,The Latvian anthem of labour, its origin
and story“]. — Pocta Celakovskému. Acta Slavica et Baltica, ed. by J. Marvan, P. Stoll.
Praha, 2004, 24-29.

Krietna kareivja Sveika dekas Latvija. — Aktualas problemas literatiiras zinatne. Folklora,
arzemju literatiira. Rakstu krajums 9, ed. by E. Lams. Liepaja, 2004, 269-284, totéz —
Valodas celi, krustceli, ed. by D. Ausekle. Riga, 2004, 73-90.

F. L. Celakovskis un . Alunans — veselu graudu s&jeji. — Aktualas problemas literatiiras
zinatne. Rakstu krajums 11, ed. by E. Lams. Liepaja, 2006, 99-108, zkrdcené téz Ve-
selo graudu séjé&ji. — Latvijas Vestnesis 5. 5. 2005, s. B 7.

HernhatieSu kustiba Vidzemeé, tas ¢ehu saknes un nozime latviesu kulttrai. — Bal-
to-Slavicum Pragense, Acta Slavica et Baltica, Volumen VII, ed. by J. Marvan. Praha,
2007, 181-188.

Marta Grimma cehu literatiiras spoguli. — Aktualas problemas literatiiras zinatne. Raks-
tu krajums 13, ed. by A. Kuduma. Liepaja, 2008, 119-126.

Cehu un latvie$u Bralu draudzes saknes: lidzigas un atikirigas iezimes. — Literatir-
zinatne, folkloristika, maksla. Latviesu literattira un religija. Latvijas Universitates raksti,
732. séjums, ed. by I. Kalnina, I. Leitane. Riga, 2008, 30-37.

Marta Grimma — templa cél&ja. — Literaturzinatne, folkloristika, maksla. Krajumam ,,Ta
neredziga Indrika dziesmas™ (1806) — 200 gadi, Jura Alunana krajumam ,,Dziesminas®”
(1856) — 150 gadi. Latvijas Universitates raksti, 731. s&éjums, ed. by I. Kalnina, M. Gru-

dule. Riga, 2008, 200-207.

Ochranovské promeény lotysské kultury [, Transformations of Latvian culture under
the influence of Moravian Church”]. — Baltské jazyky v proméndch metod. Sbornik
prispévkl z mezinarodni baltistické konference, ed. by V. Seferis. Brno, 2008, 79-86.

Latvie$u literatiira misdienu Cehija. — Aktualas problemas literatiras zinatne. Rakstu
krajums 14, ed. by Z. Gutmane. Liepaja, 2009, 132-138.

Jana Husa personibas un ideju recepcija Latvija cehu konteksta. — Literatiirzinatne, fol-
kloristika, maksla. Latviesu literatiira un religija. Latvijas Universitates raksti, 748. séjums,
ed. by I. Kalnina, I. Leitane. Riga, 2010, 31-39.

Bralu draudze Artura Baumana romanos. — Literatiirzinatne, folkloristika, maksla. La-
tvieSu literatira un religija. Latvijas Universitates raksti, 748. séjums, ed. by 1. Kalnina,
I. Leitane. Riga, 2010, 128-133.
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Moje Litva [,My Lithuania®|. — Lietuva ir Cekija, 2010/2011, Nr. 20-21, 49-52.

Die Triaden Jan Amos Komenskys in Lettland. — Unitas fratrum, 2011, Heft 65/66,
41-48.

Romantisms ¢ehu un latvie$u literatiira: laikmeti un personibas. — Latviesu un cittautu
literatiira: no romantisma lidz modernismam, I1I, Romantiskad pasaules izjuta 20. gs. sakuma
latvieSu un cittautu literatira. Riga, 2012, 97-104.

Cekijos pilie¢y judéjimas Pabaltijui remti 1990-1991 metais. — Cekija — Lietuva. Diplo-
matiniy santykiy 20-metis. Vilnius, 2012, 77-83.

Redlisms un naturalisms ¢ehu literattra un to atbalsis Latvija. — LatvieSu un cittautu
literatiira: no romantisma lidz modernismam IV. Realisma un naturalisma poétikas vektori
latviesu un cittautu literatura. Zinatnisko rakstu krajums (Latvijas Universitates 70. kon-

ference, Humanitaro zinatnu fakultate). Riga, 2013, 98-105.

Svec Lubos (1961-)
Monografijos

Ceskoslovensko a pobaltské stdty v letech 1918—1939 : vywoj politickych a hospoddrskych vz-
tahii Ceskoslovenska s Litvou, Lotysskem a Estonskem v mezivdlecném obdobi [,,Czechos-
lovakia and Baltic states in years 1918—1939: Development of Czechoslovak political
and economic relations with Lithuania, Latvia and Estonia during the Interwar peri-
od“]. Praha, 2001.

Perestrojka, pobaltské republiky a Ceskoslovensko 1988—1991 [,,Perestroika, the Baltic sta-
tes and Czechoslovakia 1988-1991%]. Praha, 2013.

Skyriai knygose

D¢jinné dilema a trauma troji okupace [,,A Historical dilemma and a trauma of tri-
ple occupation®]. — V plesovych strevickdch sibifskym snéhem, ed. by S. Kalniete. Praha,
2005, 285-292.

Cesko-lotysské kontakty béhem prvni svétové valky a navazani diplomatickych vzta-
ht [,,Czech-Latvian contacts during the First World War and the establishing of diplo-
matic relations“|. — ZkuSenosti a vztahy. Loty$skd a ceskd spolecnost ve 20. stoleti, Stoll, P.

a kol. (eds.). Praha, 2013, 19-39.
Straipsniai

Cesko-litevské vztahy béhem devadesatych let a vytvateni obrazu Ceské republiky
mezi litevskou vefejnosti [,,Czech-Lithuanian relations during the nineties and crea-
ting the image of the Czech Republic in the Lithuanian Public*]. — Institucionalizace
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(ne)odpovédnosti: globdlni svét, evropskd integrace a Ceské zdjmy. 2, Proména ceské spolec-
nosti, ed. by J. Kabele, L. Ml¢och. Praha, 2001, 352-366.

Holocaust v Litvé a Lotys$sku [,,The Holocaust in Lithuania and Latvia®]. — Stin Soa nad
Evropou, ed. by M. Pojar. Praha, 2001, 171-191.

Ot krestjanskich etnosov k sovremennym nacijam : nacionalnyje dvizenija narodov
Baltii. — Strany Baltii i Rossija: obScestva i gosudarstva, ed. by D. E. Furman, E. G. Za-
doroznuk, Moskva, 2002, 28-80.

Véda a vysoké skolstvi v podminkach transformace postsovétské zemé: lotyssky
priklad [,,Sciences and higher education in the process of transformation of a postso-
viet country: Latvian example*“]. — Konsolidace vlddnuti a podnikdni v Ceské republice a v
Evropské unii 3. Univerzity a vzdéldni, ed. by J. PeSek. Praha, 2002, 158-167.

Balticko-seversky prostor [,,The Baltic-Nordic space”]. — Visegrdd: moznosti a meze
stredoevropské spoluprdce, ed. by J. Vykoukal. Praha, 2003, 269-298.

Litva [,Lithuania“]. — Visegrdd® moznosti a meze spoluprdce, ed. by |J. Vykoukal. Praha,
2003, 340-343.

Ceské narodni hnuti a baltskd etnika: motivace z&jmu a sty¢né plochy [,,Czech natio-
nal movement and Baltic ethnic groups: The motivation of interest and points of con-
tact]. — Pocta Celakovskému, Praha, 2004, 30-36.

Déjiny a stat: zformovani lotyS$ské historiografie v mezivalecném obdobi [,History
and state: Formation of Latvian historiography in the Interwar period”]. — Slovansky
prehled, ro¢. 90, ¢. 3, 2004, 269-279.

Lotyssko [,,Latvia®“]. — Politické a tistavni systémy zemi stredovychodni Evropy, Kubat, M.
a kol. (eds.). Praha, 2004, 199-216.

Role historismu ve vytvareni ndrodni identity moderni litevské spolecnosti: statotvor-
né kulty a stereotypy [,,The Role of historicism in the formation of national identity
of modern Lithuanian society: State-forming cults and stereotypes”]. — Rozvoj eské
spolec¢nosti v Evropské unii. III, Média, Teritoridlni studia, Koncelik, J. a kol. (eds.). Praha,
2004, 369-381.

Navrat historie: institucionalni a ideova transformace litevské historiografie béhem
devadesatych let [, The Return of history: Institutional and ideological transformation
of Lithuanian historiography during the nineties”|. — Acta Universitatis Carolinae — Stu-
dia Territorialia VII — 2005, Praha, 2006, 231-253.

Rusifikace a formovani narodni identity na teritoriu Velkoknizectvi litevského v 2.

pol. 19. stoleti [,,Russification and formation of national identity in the territory of the
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Grand Duchy of Lithuania in the second half of the 19th century“]. — Cesty k ndro-
dnimu obrozeni: bélorusky a cesky model, Praha, 2006, 135-149.

Personalni kulturni autonomie v Estonsku a podminky jeji aplikace (komparace mezi-
véale¢ného a soucasného modelu) [,,Personal cultural autonomy in Estonia and condi-
tions of its application (Comparison of interwar and contemporary model)“]. — Prazské
socidlné védni studie. Teritoridlni fada 032, Praha, 2006, 23 s.

Problém tradice a modernity v modernich lotySskych déjinach [,,The Issue of tradition
and modernity in modern Latvian history“|. — Slovanské historické studie (mimotadné
¢islo), Praha, Brno, 2006, 101-116.

Herbert Adolphus Miller, psychéza tatisku a stfedoevropska otazka [,Herbert Ado-
Iphus Miller, psychosis of oppression and Central European nations*]. — Slovansky
prehled 93, 2007, 289-320.

Svaz lotysskych zemédélcti a jeho role v mezivale¢né politice [,,Latvian Farmers’ Union
(Latvie$u Zemnieku savieniba) and its role in Latvian interwar politics“]. — Agrdrni
strany ve vlddnich a samosprdvnych strukturdch mezi svétovymi vdlkami, Studie Slovac-
kého muzea v Uherském Hradisti 13/2008, 63-70.

The Mid-European Union: an attempt at cooperation of Central and East European
representatives at the end of WW 1. — The disintegration of Czechoslovakia in the end of
1930s, policy in the Central Europe, ed. by E. Voracek. Prague, 2009, 123-145.

Zastoupeni venkova a diferenciace litevského agrarniho hnuti po vzniku samostatného
statu [,,The political representation of Lithuanian countryside and differentiation of
agrarian movement after the establishment of independent state™]. — Agrdrni strana a
jeji zdjmové, druzstevni a penézni organizace, Studie Slovackého muzea v Uherském Hra-
disti 15/2010, 83-89.

Prezident Antanas Smetona a jeho rezim prizmatem Ceskoslovenské publicistiky a di-
plomacie prvni poloviny tficatych let [,,President Antanas Smetona and his Regime
from Point of View of Czechoslovak Publicism and Diplomacy in the First Half of the
30’s"]. — Studia territorialia. Supplementum, ro¢. 2, ¢. 1, 2011, 219-246.

Lietuvos klausimas 1990-1991 metu; Cekoslovakijo uZsienioje politikoje. — Cekija —
Lietuva, diplomatiniu santykiu 20-metis, sud. J. Balsiené. Vilnius, 2012, 19-38.

Zpivajici revoluce [,,The Singing Revolution®]. — Tvar 24, 5, 2013, s. 18.

Tesatova Katefina (1988-)

Ceskd lituanistika a litevské preklady v dobé Proni republiky [,,Czech Lithuanian Studies
and Translations in First Czechoslovak Republic”]. Brno, 2011. Bc. Th.
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Litevskd kompozita [,,Lithuanian Compounds®]. Brno, 2014. Ma. Th.

Trost Pavel (1907-1987)
Straipsniai

O baltoslovanskych vztazich v oblasti syntaxe [,,On the Balto-Slavic relations in the
field of syntax®]. — K historicko-srovndvacimu studiu slovanskych jazyki. Praha, 1958,
124-127.

K otazce baltoslovanskych jazykovych vztahu [,,Toward the Balto-Slavic language re-
lations“|. — Ceskoslovenské predndsky pro IV. Mezindrodni sjezd slavistii v Moskoé. Praha,
1958, 221-227.

Otazka baltoslovanské jednoty na mezinarodnim sjezdu slavisti v Moskvé [,,The
questions of the Balto-Slavic unity at the International Congress of Slavicists in
Moscow*"]. — Slavia 28, 1959, 446—447.

Das Pradikativum im Litauischen. — Lietuviy kalbotyros klausimai 3, 1960, 219-222.

Zur Frage des baltisch-slawischen Dativus cum Infinitivo. — Mélanges linguistiques
offerts a Emil Petrovici. par ses amis étrangers a loccasion des son soixantiéme anniversaire.
Bucarest, 1962, 523-524.

Das Metrum der litauischen Volkslieder. — Poetics, Poetyka, Poftika (= Poetics 1), Davie,
D. et al. (eds.). Warszawa, 1962, 119-125.

Supin v baltijskich i slavjanskich jazykach. — Kratkije soobscenija Instituta slavjanovede-
nija 38, 1963, 23-27.

Two remarks on Lithuanian vocalism. — Acta Baltico-Slavica 3, 1966, 183-185.

Slozené adjektivum v baltstiné [,,A compound adjective in Baltic*]. — Studia palaeoslo-
venica J. Kurz septuagenario dedicata, ed. by B. Havranek. Praha, 1971, 379-380.

Il mondo slavo e baltico nel quadro dell’Europa. — Atti del V Convegno internazionale di
linguisti, tenuto a Milano (IX, 1964). Brescia, 1972, 55-67.

Schriftwerke aus vorschriftsprachlicher Zeit [o ranych litevskych textech]|. — Kwartal-
nik Neofolologiczny 24, 1977, 421-425.

Kategorie ¢isla v baltském slovese [,Category of number in the Baltic verb®|. — Pra-
ha-Vilnius. Sbornik praci k 400. vyroci zaloZeni univerzity ve Vilniusu, ed. by J. Petr,
L. Rehécek. Praha, 1981, 81-85.

Zu den lettischen Familiennamen. — Namenkundliche Informationen, 47, 1985, 30-31.
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Nochmals zum Nominativobjekt des Infinitivs im Baltischen. — Baltistica 22(2), 1986,
35-36.

Tradice baltistiky v CSSR [, Tradition of the Baltistic studies in Czechoslovakia“]. —
Studie o jazycich a literature. Praha, 1995.

Ttma Ondrej (-)

Téma okupace Lotysska v tvorbé Anslavse Eglitise [,,The Topic of Occupation of Latvia in
works of Anslavs Eglits“]. Praha, 2004. Ma. Th.

Vacikova Michala (1985-)

Lotysské hnuti ,,dievturiba” [,,The Latvian Movement of , Dievturiba““]. Praha 2011.
Ma. Th.

Dievturiba - lotysské ndbozenské hnuti [,,Dievturiba — the Latvian religious movement].
Praha, 2013. Ri.

Vanék Michal (1980-)

Historické vyklady jazykového systému litevstiny [,,Historical interpretations of Lithua-

nian language system®]. Praha, 2008. Ma. Th.
Straipsniai

Lituanistinés studijos Brno Masaryko universitete. — Zmogus ir Zodis 13(2), Vilnius,
2011, 78-79.

Vanova Dagmar (1971-)

Vélés (duchové zemrelych) v litevské mytologii a folkloru [,,Vélés (spirits of the deceased) in
Lithuanian mythology and folklore“]. Praha, 1997. Ma. Th.

Bendras dalyvavimas

(& A. Butkus & A. Sarkanis & D. Selelyovéa) Cesko-lotyssko-litevskd konverzace
[,,Czech-Latvian-Lithuanian conversation®]. Praha, 2008, 2. vyd. Praha, 2013.

(& V. Frolcova & E. Vecerkovd) Evropské Vinoce v tradicich lidové kultury [, European
Christmas in folk culture traditions”]. Praha, 2010.
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Vaverova Nada (-)

Postava Velnse v lotysském folkloru [, The Character of Velns in Latvian Folklore®]. Pra-
ha, 2012. Be. Th.

Vazny Vaclav (1892-1966)
Vertimai

Litevské pisnicky a pohddky [,Lithuanian songs and folk-tales”]. Praha, 1917, 27-28.

Vidugiryté Videta (-)

Reflexivni slovesa (srovndni ¢estiny s litevstinou) [,,Reflexive verbs: Comparison of Czech
and Lithuanian languages®]. Praha, 1999. Ma. Th.

Vitek Igor (1973-)

Re3ent lexikdlni priznakovosti pri prekladu z cestiny do litevstiny na materidalu Haskovych
Osudii dobrého vojdka Svejka [,,Stylistically Marked Lexems and their Translations from
Czech to Lithuanian in ‘Good Soldier Svejk’ by Jaroslav Ha$ek*“]. Brno, 2010. Bc. Th.

Vykypél Bohumil (1973-)
Monografijos

Studie k Slechtickym tituliim v germdnskych, slovanskych a baltskych jazycich (etymologie
jako pomocnd véda historickd) [A study of the aristocratic titles in the Germanic, Slavic
and Baltic languages (etymology as an auxiliary discipline for history*]. Brno, 2004.

Straipsniai

K rekonstrukei staropruské socialni terminologie [,,Toward the reconstruction of Old
Prussian social terminology™|. — Varia VII. Zbornik zo VII. kolokvia mladych jazykoved-
cov (Modra-Piesok 3. =5. 12. 1997), ed. by M. Nébélkova. Bratislava, 1998, 194-206.

Zu den angeblich polnischen Wortern im altpreussischen Vokabular Simon Grunaus. —
Beitrige der Europdischen Slavistischen Linguistik (POLYSLAV) 1, hrg. von M. Giger,
B. Wiemer. Miinchen, 1998, 165-171.

Zu den angeblich litauischen Wortern im altpreuischen Vokabular Simon Grunaus. —
Baltistica 33, 1998, 209-213.
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Dvé poznamky k vyvoji ¢eské deklinace (instr. sg. adj. typu dobry & K osudim pros-
tredku kategorie dudlu: srovnani cesko-lotysské) [,,Two notices to the development of
the Czech declension (instr. sg. adj. of the type dobry & Toward the fate of the category
of dual: The comparison between Czech and Latvian)“|. — Sbornik praci filosofické fa-
kulty brnénské university A 48, 2000, 73-79.

(& M. Giger) Die Typologie des Litauischen und des Lettischen (mit einem allgemei-
nen Ausblick zu den Perspektiven der Prager Typologie). — Sbornik praci filosofické fa-
kulty brnénské university A 49, 2001, 45—86.

Zwei lettonistische Bemerkungen (Zum lettischen Komparativ & Zu lettischen Kons-
truktion Dativ + ir + Nominativ ‘haben’). — GRAMMATICVS. Studia linguistica
A. Erharto quinque et septuagenario oblata. Brno, 2001, 211-223.

Zum Schicksal der Dualformen (ein tschechisch-lettisch-litauisch-sorbischer Ver-
gleich mit einigen allgemeinen Bemerkungen). — Acta linguistica Lithuanica 47, 2002,
103-107.

,Das phonologische Inventar und seine morphologische Klassifizierung™ (eine Bemer-
kungen). — Acta Linguistica Lithuanica 48, 2003, 159-175.

Zur Prosodie in der Typologie. — Acta linguistica Lithuanica 50, 2004, 127-134.

Zum lettischen Ausdruckssystem. — Historie, Epistemologie, Langage 26(2), 2004,
105-111.

Zwei altpreuische Bemerkungen. — Baltistica 39, 2004, 145-147.

Vymazal Frantisek (1841-1917)
Vadovéliai

Pocdtky slovanstiny (deviti feci spisovnych) a litevstiny [,,Beginnings of Slavic (nine lite-

rary languages) and Lithuanian®]. Brno, 1884.

Litevsky snadno a rychle [,,Lithuanian easily and quickly*]. Praha, 1902.

Vytiskova Katerina (1988-)

Baltofinské vypiijcky v baltskych jazycich [,,Finnic loan words in Baltic languages”]. Br-
no, 2013. Ma. Th.
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Zibranska Hana (1984-)

Aktualizovand frazeologie v knize Vytautase V. Landsbergise Rudnosiuko Istorijos [,,Up-to-
date Phraseology in the Vytautas V. Landsbergis’s Book Rudnosiuko Istorijos®]. Brno,
2007. Be. Th.

Viytauto V. Landsbergio kiiryba vaikams nonsenso literatiiros paradigmoje. Brno, 2010. Ma.
Th.

Zubaty Josef (1855-1931)
Straipsniai

K balto-slovanské deklinaci [,,On Balto-Slavic declension®]. — Listy filologické 13, 1885,
363-371.

Etymologien. — Beitrige zur Kunde der indogermanischen Sprachen 17, 1891, 130-133.

Lit. silseté-s und verwandtes. — Beitrige zur Kunde der indogermanischen Sprachen 18,
1892, 159-135.

Zum baltischen 1. — Beitrdge zur Kunde der indogermanischen Sprachen, 18, 1892,
241-266.

Z baltské daemonologie [,,From the Baltic daemonology*]. — Listy filologické 20, 1893,
34-37.

O alliteraci v pisnich loty$skych a litevskych [,,On the alliteration in the Latvian and
Lithuanian songs“]. — Véstnik Krdlovské ceské spolecnosti nauk, tfida filosoficko-histo-

ricko-jazykozpytna, 1894, 1-37.

Baltische Miszellen. 1. Uber einige lit. Und lett. Adverbiell gebrauchte Instrumental-
bildungen. — Indogermanische Forschungen 3, 1894, 19-145.

Baltische Miszellen. 2. Lit. ¢ = Slav. i; 3. Lit. tj, ti ‘tibi’; 4. Lit. testo, testovi; 5. Lit. tesi,
tedvivi. — Indogermanische Forschungen 4, 1894, 470—478.

Slavische Etymologien. — Archiv fiir slavische Philologie 16, 1894, 385—-425.
Zu Anz. 4, 58 (lett. kérmens). — Indogermanische Forschungen, Anzeiger, 5, 1895, 113.

Uber gewisse mit st- anlautende Wurzeln im Baltisch-Slavischen. — Véstnik Krdlovské

Ceské spolecnosti nauk, trida filosoficko-historicko-jazykozpytnd, 1895, 1-31.

Baltische Miszellen: 6. Die Postpositionen -an -en und die litauisch-lettischen Loka-
le; 7. Zu den lettischen Genitiven auf -i, -u. — Indogermanische Forschungen 6, 1896,

269-307.
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Par kahdeem disimilayijas peemehreem latwju waloda. — Austrums 12, 1896, 227-228.

Uber die sogenannten Flickvokale des lettischen Volkslieds. — Véstnik Krdlovské Ceské
spolecnosti nauk, t¥ida filosoficko-historicko-jazykozpytna, 1896, 1-24.

Baltische Miszellen: 8. Zu lit. paskui, pdaskui usw. — Indogermanische Forschungen 7,

1897, 182-184.

Uber gewisse Genitivendungen des Lettischen, Slavischen und Altindischen. — Véstnik
Krdlovské ceské spolecnosti nauk, trida filosoficko-historicko-jazykozpytna, 1897(98],
1-27.

Par latweschu wokatiweem uf -u un -o. — Austrums 14, 1898, 59—-61, 226-233.

Baltische Miszellen: 9. Der ursprachlichliche Lokal Du. im Litauischen. — Indogerma-
nische Forschungen 8, 1898, 214-218.

Enciklopedijos straipsniai

Geitler. — Ottiiv slovnik naucny 9, Praha 1893, 994-96,

Litvané [,,Lithuanians®]. — Ottiiv slovnik naucny 16, Praha 1900, 189-94,
Lotysi [,,Latvians®]. — Ottiiv slovnik naucny 16, Praha 1900, 365-67,
Prusové [,,Prussians”]. — Ottiv slovnik naucny 20, Praha 1903, 87273,
Schleicher, — Ottiiv slovnik naucny 22, Praha 1904, 998.

Recenzijos

C. C. Uhlenbeck: Die lexicalische urverwandtschaft des baltoslavischen und germa-
nischen (Leiden-Leipzig 1890). Listy filologické 17, 1890, 392-395.

Jan Bystron: Katechizm Ledesmy w przekladzie wschodniolitewskim (Krakéw 1890).
Listy filologické 18, 1891, 233-234.
Baltisch-Slavisch (1891). — Indogermanische Forschungen: Anzeiger 1, 1892, 194-197.

v

E. A. Volsters: Materialy dlja etnografii latySskago plemeni vitebskoj gubernii, C. I
(Sanktpeterburgs 1890). — Athenaeum 9, 1892, 23.

W. Prellwitz: Die deutschen Bestandtheile in den Lettischen Sprachen, Erstes Heft
(Gottingen 1891). — Athenaeum 9, 1892, 90.

Baltisch-Slavisch (1892). — Indogermanische Forschungen: Anzeiger 2, 1893, 139-142.

August Leskien: Die Bildung der Nomina im Litauischen (Leipzig 1891). — Listy filo-
logické 20, 1893, 135-138.

Baltisch-Slavisch. — Indogermanische Forschungen: Anzeiger 3, 1894, 103-108.
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G. Uljanov: Osnovy nastoja$Cago vremeni v staroslavjanskom i litovskom jazykach

(Varsava
1888). — Indogermanische Forschungen: Anzeiger 3, 1894, 3, 155-162.

G. Uljanov: Znacenija glagolnych osnov v litovskoslavjanskom jazyke, 1. ¢ast. Osno-

vy, oboznacajuscija razli¢ija po zalogam (Varsava 1891). Ibid.

A. Leskien: Die Bildung der Nomina im Litauischen (Leipzig 1891). — Indogermanische
Forschungen: Anzeiger 4, 1894, 56-59.
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Moksliniy tyrimy kryptys: leksikologija, etnolingvistika,
dialektologija, geolingvistika.

BIRUTE VANAGIENE

SIAURES VAKARU ZEMAICIU
ZODYNAS: YLAKIU, LENKIMU,
MOSEDZIO, SKUODO, SACIU
APYLINKIU SNEKTOS

Vilnius: Lietuviy kalbos institutas
T. 1, 2014, 486 p., ISBN 978-609-411-142-6
T. 2, 2015, 502 p., ISBN 978-609-411-166-2

eseniai pasirodé dar vienas, treciasis!, didelés apimties ir ilgai rengtas ze-

maidiy tarmés Yodynas — Birutés Vanagienés Siaurés vakary Zemaiciy Zody-
nas: Ylakiy, Lenkimy, Mosédzio, Skuodo, Saliy apylinkiy $nektos (Vilnius: Lietu-
viy kalbos institutas, 2014 [t. 1], 2015 [t. 2])2.

Ne tik Zemaitiy, bet apskritai lietuviy tarmiy Zodyny istorija prasideda Siau-
rés ryty dunininky Snekty Zodynu (Vilnius: Mokslas, 1976), kurj prie§ keturis
deSimtmetius parenge i¥ Kur$ény kiles kalbininkas Vytautas Vitkauskas. Sis
zodynas trisdesimt penkerius metus buvo vienintelis, skirtas zemaiciy tarmei,
tiksliau — daliai piety zemaiciy varniskiy Snektos. Pirmasis, sumanes rasyti
tarmés zodyna, buvo kitas zZemaitis — gimtosios Siaurés zemaiciy kretingiskiy
$nektos tyréjas Juozas Aleksandravicius, taciau ilgai, su pertriikiais jo rasytas
Kretingos tarmés zodynas (sudarytojos prof. dr. Danguolé Mikuléniené ir doc.
dr. Daiva Vais$niené, Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2011) Lietuviy kal-
bos instituto darbuotojy iniciatyva ir pastangomis parengtas spaudai ir isleistas
tik prie§ penkerius metus. Juozas Aleksandravic¢ius medziaga daugiausia rinko
i$ Siaurés vakaruose esanciy kretingiskiy Snektos punkty, o recenzuojamojo

! Dar yra i§leistas nedidelis Lietuvininky tarmiy Zodynas. Sudarytojos: Zaneta Jokuyté, Loreta
Liutkute, Virginija Veiveriené. Vilnius: Eugrimas, 2014.

2 Toliau tekste Zodynas vadinamas trumpiau, neminint jo paantrasteés.
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zodyno autoré Biruté Vanagiené — daugiausia i$ Siaurés vakaruose esanciy tel-
siskiy $nektos punkty, kaip nurodo zodyno paantrasteé, Ylakiy, Lenkimy, Mo-
sédzio, Skuodo, Saliy apylinkiy. Tiesa, Vanagienés tirta nedidelé Lenkimy,
Mosédzio apylinkiy dalis priklauso Siaurés zemaiciams kretingiskiams, tad abu
zodynai simboliSkai susilieCia tiriamojo ploto atzvilgiu, darniai papildo vienas
kitg, atskleidzia dalies Siaurés zemaiciy, telSiskiy ir kretingiskiy leksikos vaizda
mazdaug nuo XX a. antrosios pusés iki amziaus pabaigos.

Abu zodynai esti panaSios sandaros: galutiniu jy rengimu spaudai rtpinosi
ne patys autoriai, tad leidiniy pradzioje jdéta jvadiniy straipsniy, supazindinan-
¢iy su autoriy biografijomis, redagavimo darbais.

IS prof. habil. dr. Giedriaus Subaciaus jvadinio straipsnio Birutés Rokai-
tés-Vanagienés Zodynas ir kiti darbai suzinome, kad zodynininké apie tris desim-
tmecius (1960-1990 m.) medziaga kaupé jvairiomis progomis nuvykusi j gim-
taji Mosédj. Véliau turima medziaga sumané papildyti duomenimis i$ zymiai
didesnio ploto, apimancio toliausia Siaurés vakary Lietuvos kampa, kaip nurodé
kito jvadinio straipsnio autoré Mikuléniené, daugiau nei 80 gyvenamuyjy vie-
ty. Sumanyma rinkti medziaga iS didelés teritorijos Vanagienei pavyko paversti
realybe suorganizavus aStuonias dialektologines ekspedicijas (1989-1996 m.),
kuriy metu zodzius jai padéjo rinkti jauni entuziastingi filologai — studentai,
kolegos. Apzvelgdamas jvairius Vanagienés lingvistinius darbus, pateikdamas
ju bibliografija, Subacius labai akivaizdziai parodo puiky jos profesinj pasi-
rengima, leidusj nepriekaistingai fiksuoti ir sistemingai interpretuoti gimtosios
tarmés faktus. Rinkdama medziaga, zodyno autoré ,,stengdavosi apklausti kuo
senesnius kiekvienos vietovés zmones, dziaugdavosi gavusi tarmés duomeny i$
XIX amziuje gimusiy zmoniy“ (p. XI). Taigi zodynininké leksikos duomenis
kaupé vadovaudamasi tradicine nuostata, kad pacios vertingiausios tarméje yra
senosios formos, taciau rinko bei j zodyna déjo visa uzfiksuota leksika, todél
aiSkinamasis Siaurés vakary Zemaiciy Zodynas priklauso i§samiyjy Yodyny tipui
(tuo skiriasi, pavyzdZiui, nuo pirmojo Siaurés ryty danininky $nekty Zodyno).

Abu jvadiniy straipsniy autoriai — ir Mikuléniené, ir Subacius — nedaug, bet
itin Siltai raSo apie Vanagienés asmenybe: pabrézia jos nepaprastai didelj darbs-
tuma, kruopstuma, atsakinguma, meile gimtajam krastui, zmonéms ir, zinoma,
kalbai.

Mikulénienés, vadovavusios visiems Siaurés vakary femaiciy Zodyno redaga-
vimo darbams, neilgame tekste Zodyno kelias (juo prasideda leidinio pirmasis
tomas) supazindinama su pagrindiniais medziagos tvarkymo momentais; pazy-
mima, jog daug redakcinio pobudzio darby atliko profesionaliis Zemaiciai: redak-
torius doc. dr. Juozas Pabréza drauge su zodyno autore tikslino zodziy pateikima,
fonetine transkripcija, kirCiavima; véliau teksta tobulino patyrusi redaktoré Al-
dona Kaluiniené. Tokie faktai — didelés Zodyno mokslinés vertés garantas.
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Po siy labai reikalingy ir informatyviy jvadiniy straipsniy eina tradicines
strukttrines dalis turintis Zodyno tekstas. Jj sudaro Pratarmé, Jvadinés pasta-
bos, Sutrumpinimai (antrame tome sutrumpinimy sarasas pakartojamas), ir, zi-
noma, pagrindiné dalis — jspudingas abécélinis zodyno korpusas, per du zZo-
dyno tomus apimantis 988 puslapius. Be to, abiejuose Zodyno tomuose jdétas
zemélapis (ji sudaré doktoranté Laura Gerzotaité), kurio reikalingumas veda
prie iSvados, kad zZemélapis turéty buti kiekvieno tarminio zodyno privaloma
strukttiros dalis.

Jvadinése pastabose, kaip jprasta tarmiy zodynuose, supazindinama su apra-
Somojo ploto Snekty ypatybémis: aptariami kir¢iavimo, balsiy asimiliacijos, no-
siniy balsiy tarimo, ilgyjy balsiy trumpinimo, priebalsiy minkstinimo, kamie-
ny misimo, priesagy, taip pat dviskaitos bei prielinksniy ir jvardziy vartojimo
atvejai. Glaustas tarminiy ypatybiy aprasas labiau skirtas profesionalams; turint
omenyje, kad zodynu naudosis ir kalbos (tarmés) praktikai, bty galima pagei-
dauti kiek iSsamesnio Snekty apraso. Definicijy kiirimo principy paaiskinimai
leidzia orientuotis, kokie zodziai ar jy variantai pateikiami kitaip negu Lietuviy
kalbos Zodyne (LK Ze).

Moksline zodyno verte ypac didina, praplecia jo funkcijas transkripcijos (su-
paprastinto jos varianto) vartojimas iliustraciniams sakiniams uzrasyti®. Jva-
dinése pastabose pateikti paaiskinimai dél nedazno transkripcijos jvairavimo
palengvina naudojimasi zodynu. Daugeliui moksliniy tyrimy svarbus iS jra-
Sy Sifruoty sakiniy zymeéjimas specialiu sutartiniu zenklu — priesais einancia
zvaigzdute (*).

Antrastiniai zodziai pateikiami transponuoti. Kaip Zzinome, transponavi-
mas — tai ir teoriné vieno ar kito kalbos reiskinio interpretacija. Autorés bei
redaktoriy kompetencija leido §j darba atlikti itin kokybiskai, t. y. nuosekliai
laikantis pasirinkty moksliniy nuostaty. Galbtt vienas kitas atvejis paskatins
moksline diskusija (pavyzdziui, dél kai kuriy priesagy interpretavimo) ar ins-
piruos praktinj sprendima tobulinant tarminius zodynus (pavyzdziui, zodzio
pradzios j, v tarimas / netarimas ir zyméjimas / nezymeéjimas, plg. asoklis I 27
ir [v]gsas 11 419, érmija 1 157 ir jéibé 1 235, varaplanas 11 410).

Be abejo, didziausia leidinio vertybé — pats zodyno korpusas, kuris visy pir-
ma rodo Siaurés vakary zemaiciy vartoty ir vartojamy zodziy didziulj kiekj bei
jvairove. Be placiai paplitusiy, daugeliui girdéty zemaitybiy (pvz.: cyrulis ‘vie-
versys’ 1 62, kastinys / kastinis ‘sviestas* i§ suplaktos, pasildytos grietinés’ I 150,

3 Ne visuose tarmiy zodynuose jsitvirtinusi tokia praktika, pavyzdziui, netranskribuojami ilius-
traciniai sakiniai Vito Labucio Dauksiy krasto Zodyne (Vilnius: Alma littera, 2002).

4 Plg. elektroniniame Dabartinés lietuviy kalbos Zodyne pateikiama definicija ‘toks zemaiciy valgis
i$ suplaktos pasildytos grietinés’.
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kniuisis ‘uodas’ 15 178, kiilis ‘akmuo’ I 193), kurios, galima sakyti, yra savotikas
zemaitiSkumo kultarinis kodas, zodyne ypac gausu ir siauresnio ar labai siauro
paplitimo, retesnio ar labai reto vartojimo dialektizmy.

Skaitant zodyna, leksikologo zvilgsnj visy pirma patraukia ypac didelis lek-
siniy ir semantiniy tarmybiy sluoksnis, liudijantis zemaitisko leksikono savitu-
ma. PaZymeétina, kad yra nemaZa LKZe neuZfiksuoty Zodziy ar reik§miy, pvz.:
bateélis ‘dekoratyvinis, labai nuodingas vaistinis augalas, kurpelé’ I 51, biednélé
‘prasta be pieno putra’ I 59, bimberis ‘uodegos paSaknys, stimburys’ I 62, blibé
‘Sneki moteris’ I 65, blézgatas ‘pliauskalas’ I 67, bumbulélis ‘ausies kremzlé, gry-
bas’ 1 81, didkulys ‘mergininkas, mergisius’ I 119, drézenos ‘mésos gabaliukai,
liekanos’ I 120, drobynélés ‘stulpeliai su uzmetimu, langeliai’ I 120, efronas ‘kar-
delis’ I 153, gaidélis ‘lékis, zirgelis’ I 163, gduras ‘kutas’ 1 163, gliérgyné ‘iSgveres
daiktas’ 1 193, pakanda ‘skundikas’ I 8, pakendékis, -é ‘kas neveslus, istjsélis,
isstypeélis’ I1 9, biizis ‘mazy vaiky pilvas’ I 85, patatdsas ‘ozgrybis, lepsis’ 11 35,
pazabdtai ‘kamanos’ Il 41, pelélé ‘i bulvinés kosés padarytas kukulis, duoda-
mas vaikui’ IT 45, pramaisis, -¢é ‘svetimtautis’ II 92, raindji ‘euf. gyvaté’ 11 92, ra-
kas ‘bulvés duobuté, i$ kurios iSauga daigas, akis’ II 92, rdrinti ‘prk. Snekéti’ 11
127, salantinis, -¢ ‘nuo Salanty pudiantis, pietry¢iy (véjas) II 164. Leksiniai ir
semantiniai dialektizmai galéty buti atskiras nominacijos, motyvacijos ar lin-
gvistinio pasaulévaizdzio tyrimy objektas. Pastarajam tyrimui labai praversty ir
frazeologizmai — viena geriausiy etninés pasaulévokos saugykly. Ne visi zody-
no frazeologizmai paliudyti LKZe; jie labai jvairas tiek semantikos, tiek struk-
tiiros pozitiriu, pvz.: bluséms dpkakléj sukilti ‘susirapinti’ 1 69, lieziwj jbraiikti
‘apskysti’ I 74, daing dainitioti ‘sakoma apie kalbéjima dél kokio nors ketinimo’ I
102, j krame jdurti ‘liepti, jsakyti’ 1 144, nesugduna (nebsugduna) munes ‘sakoma
apie per didelj drabuzj’ I 175, gilié griébti ‘pernelyg daug noréti’ I 184, antléis-
ti asarq ‘verkti’ T 380, nérs pélké dégé ‘nepaisant nieko’ 11 46, galva kilio vefstis
‘strimagalviais’ II 431.

Siaurés vakary Zemaitiy Zodyne, laikantis LKZ, tarminiy Zodyny tradicijos,
specialiomis santrumpomis zymimi skoliniai. Vanagiené atliko didziulj analiti-
nj darbg — skoliniy santrumpomis pazymétos tarmybés sudaro gausy ir nevie-
nalytj leksikos sluoksnj. Isskirtinis zodyne fiksuojamy $nekty bruozas — varto-
ti ir vartojami latvizmai bei germanizmai, pavyzdziui, latvizmai: bdrioti, -ioja,
-iojo “Serti’ T 49, ¢ybas “Slepeté’ 1 95, dicinas *didelis peilis’ 1 95, esys ‘astuoniukés
formos grandelé’ I 158, gdtina / gétina ‘telycia’ 1 196, paritas ‘javy, Sieno Sali-
né’ II 18; germanizmai: blitkis ‘storas pagalys, trinka’ I 69, brdntas ‘kalakuto pa-
kartiklai’ I 71, cina ‘alavas’ I 90, cyklingas ‘droztuvas’ I 90, cirkelis ‘skriestuvas’
I 91, ¢emalai ‘deSimtainés svarstykés’ I 93, drupé ‘lasai’ I 136, glericius ‘blizgesys’

5 Zodyne nefiksuojamas variantas kuisis.
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I 193, verpelé ‘alaus statiné’ IT 430. Be abejo, zodyne pateikiama slavizmy, pvz.:
Cerapdkas ‘vézlys' 1 93, céras ‘burtas’ I 93, &intas ‘skutas, gabalas’ I 96, ciupry-
na ‘1. galvos plaukai; 2. sprandas, pakarpa’ I 96, delénka ‘skynimas, birzé’ I 113,
goncas ‘skalikas’ I 196, zars ‘greit, tuojau’ I 466. Labai maza atvejy, kai skolinys
neparymétas santrumpa (pvz.: dilis ‘vasariné kriaus¢’ I 138, fui / fui ‘paneigi-
mui nusakyti’ I 161).

Kaip minéta, recenzuojamajame zodyne pateikiami ne tik tradiciniam tar-
més leksikos sluoksniui priklausantys, bet ir neseniai j tarme atéje ar nese-
niai tarméje pasidaryti zodziai — naujadarai, kurie dazniausiai zodyne pazymeéti
specialia santrumpa. Kai kurie naujieji zodziai ar naujosios zodziy reikSmés pa-
pildo LKZe duomenis, pvz.: bibliotekiné ‘bibliotekininké’ I 59, birbynélé ‘motori-
nis dviratis’ I 62, dujinis ‘kas veZioja dujas’ I 137, dislius ‘transmisija, pavara’ I 62.

Siaurés vakary Zemaiciy Zodynas — nei$senkamas ir patikimas medziagos $al-
tinis zodziy darybos ir morfologijos tyréjams, nes jame vien antrastiniais zo-
dziais fiksuojama gausybé morfologiniy, darybiniy tarmybiy. Pluostelis pavyz-
dziy: kito kamieno daiktavardziai, pvz.: bruknis ‘brukné’ I 78, dreva ‘dreve,
uoksas’ I 132, eketys, éketis ‘zr. eketé 1 157, gifiklé ‘zr. ginklas’ I 186, gitaras ‘gita-
ra’ I 189, pasélé ‘zr. pasélis’ 11 27; pagal kita darybos modelj, su kitomis darybos
priemonémis, kitais darybos pamato sinonimais ar variantais sukurtos darybi-
nés tarmybés, pvz.: baidyklitis ‘i3dykélis, nenaudélis’ I 42, bjaiiris ‘bjaurumas’ I
64, bigniamusis ‘bugnininkas’ I 80, dainiuska ‘dainininké’ I 103, dazyvés ‘da-
7ai’ 1 110, dribsmilté ‘dribsmelis’ I 132, dZiitena ‘dZitasna’ I 151, antsigerti, ants-
igera, antsigéré ‘uzsigerti’ 1 181, édéklis, -é ‘kas daug valgo, édiinas’ I 152, gydy-
sena ‘gydymas’ I 183, gyvatinis ‘kas gaudo gyvates’ I 190, piemendsas ‘paauglys,
vaikézas’ II 52, sdnteklis ‘santaka’ II 167.

Apzvelgiant zodyna kalbos daliy aspektu, j akis krinta istiktuky gausa,
strukttriné ir semantiné jy jvairové. Istiktukai — viena zodyno puosmeny, per-
teikian¢iy zemaitiskos kalbos savituma, ekspresija, emocinguma, vaizdinguma.
Iliustracijai — grupelé retesniy istiktuky, neuzfiksuoty LKZe: birikt ‘sudavimui
zyméti’ I 62, ¢i ¢icyr ‘karklazvirblio Cirskimui pamégdzioti’ I 95, fiumt ‘trink-
teléjimui zymeéti’ I 160, pakitkiu ‘bégimui Suoliais nusakyti’ II 10, pdnks ‘grei-
tam perskilimui zymeti’ IT 18, pyl ‘Saukiant antis’ I 56, pim tararai ‘sudavimui,
trenkimui nusakyti’ II 60, plak ‘Sirdies tvink&iojimui nusakyti’ IT 68, plal ‘ap-
kalbinéjimui nusakyti’ II 69, pucy ‘siundant Sunj’ II 103, puru ‘purtymui, kra-
tymui nusakyti’ II 60, rurui ‘triuk§mingam griuvimui nusakyti’ II 60, Sitmel
tiumel “krap$tymuisi, dirbinéjimui nusakyti’ 11 286, $mulkt ‘numetimui nusaky-
ti’ 11 297, ululu ,kalakuto burbuliavimui nusakyti“ II 383. Yra ir tokiy istiktu-
ky, kurie turi kitokig, LKZe nenurodytg reikme, pvz.: pust ‘staigiam veiksmui
nusakyti’ II 116, spykt ‘pasokimui nusakyti’ II 226, $lek ‘Svelniam atidarymui
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nusakyti’ I 290. Istiktukai jdoms ir fonosemantikos ar fonetikos aspektu, pa-
vyzdziui, juose i, u dazniausiai tariami jy neplatinant.

Dazniausiai savarankiskomis lemomis zodyne pateikiami kruopsciai sure-
gistruoti jvairiausi fonetiniai dialektizmai, pvz.: besmagénis ‘zr. besmegenis’ I
58, erbeta ‘zr. arbata’ I 157, brizéktorius ‘prozektorius’ I 77, driaiigas ‘draugas’ I
132, ginta ‘zr. gvinta’ I 186, gysakiai ‘gyvasakiai’ I 189, vébras ‘zr. bebras’ II 421,
vendryksté ,,zr. vengryksté® II 428, verbiizas ‘7r. arbuizas’ 11 429, vérélis ‘7r. érelis’
IT 429; gausu akcentiniy tarmybiy, kurios iSryskéja i$ transponuoty lemy.

Didelé zodyno vertybé — iliustraciniai sakiniai. Jie — puikus galimy morfo-
logijos ir sintaksés tyrimy Saltinis, juose paliudyta jvairiy netipisky bendrinei
kalbai morfologiniy formy, sintaksinio junglumo atvejy. Sakiniai, uzrasyti is
gyvosios kalbos, fiksuoja tam tikro laikotarpio zmoniy gyvenima: kasdienés
buities ir Svenciy detales, nuotaiky ir minciy kaita, savita pasaulio matymag ir
vertinima, todél yra naujas ir solidus saltinis pragmatikos, etnolingvistikos, net
etnografijos tyréjams.

Kiekvienas naujas zodynas — indélis  leksikografijos teorijos ir praktikos
aruoda. Pavyzdziui, recenzuojamajame zodyne pateikiama nemaza daugia-
reikSmiy zodziy, ypac veiksmazodziy, kai kurie i$ jy turi po keliolika reiksmiy
(pvz.: deti, déda, dé}'o [ 116 — 3eSiolika; eiti, eita (eina), &o 1 153154 — penkioli-
ka; versti, verta, verté 11 431 — dvylika). Pazymétina, kad Vanagiené sékmingai
sprendé reikSmiy filiacijos bei polisemiskumo ir homonimijos skyrimo proble-
mas. Tik vienas kitas konkretus atvejis diskutuotinas, pavyzdziui, polisemiskos
leksemos panélé reikSmés ‘1. zr. pana 1’ ir ‘2. vienas iS stulpeliy, prie kuriy tvir-
tinama rité’ II 18 galéty buti traktuojamos kaip homonimy pora; svarstytina, ar
sektinas tokio tipo kaip batélis ‘1. dekoratyvinis, labai nuodingas vaistinis au-
galas, kurpelé; 2. dem. zr. batas 1’ I 51 reikSmiy eiliSkumas. Gal kiek daugiau
progy diskusijoms teikia kai kuriy definicijy formuluotés. Dél jvairiy priezas-
¢iy — definicijos adekvatumo lemos reiksmei, Zodyne pateikiamy absoliuciyjy
sinonimy vienodo reikSmiy aiskinimo, definicijai parenkamos leksemos varto-
jimo daznumo ar reikSmés dviprasmiskumo ir t. t. — kai kurias definicijas buty
galima tikslinti, pavyzdziui, parselditis ‘parSas’ II 25 — tiksliau reikSme atliepty
aprasomoji definicija ir / arba deminutyvas (‘kiauliy jauniklis’ / ‘parsSelis’); pa-
liepa ‘aptaka’ II 13, déselé ‘vedega’ I 115 — definicijose pateiktos leksemos gana
retos vartosenos, labiau tikty aprafomojo tipo definicijos (plg. LKZe); bakélis
‘maZas pakelis’ I 43 — pertekliné definicija, uZtekty ‘pakelis’; efronas ‘kardelis’ I
153 ir Eirono ryksteés ‘darzeliniai kardeliai’ I 153 — pateikiamos skirtingos ta pa-
Cia realijg jvardijanciy sinonimy definicijos (tarp realijy néra opozicijos gentis :
rusis); blaiva ‘upiné stinta’ I 65 — netiksli definicija, pagal ja problemiska iden-
tifikuoti realija (paprastoji aukslé?). Taigi definicijy ktirimo, tobulinimo klausi-
mai galéty sulaukti leksikografijos teoretiky démesio.
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Biruté Vanagiené
Siaurés vakary Zemaiciy Zodynas:
Ylakiy, Lenkimy, Mosédzio, Skuodo, Saciy apylinkiy $nektos

Apibendrinant galima konstatuoti, kad recenzuojamasis zodynas ypac¢ pro-
fesionaliai parengtas, atitinka aukstus akademinius standartus, iSsamiai ilius-
truoja XX a. antrosios pusés Siaurés zemaiciy vakarinés dalies Snekty situacija.
Medziagos gausumas ir patikimumas daro jj iSskirtinj ir itin patraukly jvairiy
sri¢iy mokslininkams: jis reikalingas ne tik leksikologijos, frazeologijos, morfo-
logijos, sintakseés, leksikografijos, etnolingvistikos ar kity dialektologijos duo-
menimis besiremianciy mokslo sri¢iy mokslininkams. Jo lauké ir dar vienas
skaitytojy burys — to krasto zmonés. Juk zodyne fiksuojami duomenys yra ty
zemaiciy Snekty, kurios turi ypac stipry socialinio patrauklumo uztaisa, yra
gyvai vartojamos sakytine, kai kuriose socialinése, kulttrinése srityse — ir ra-
$ytine forma. Zodynas neabejotinai reikalingas ne tik kaip XX a. antrosios pu-
sés Siaurés zemaiciy Snekty leksikos Saltinis, bet ir kaip to laikotarpio gyvosios
kalbos jvairiapusis duomenynas, uz kurio pasirodyma solidziu dvitomiu leidi-
niu turime dékoti ne tik Zodyno autorei, bet ir visiems zodyno publikavimo
entuziastams, ypac — literattiros istorikui, zodyno réméjui, Birutés Vanagienés
vyrui Vytautui Vanagui. Labai gaila, kad pati autoré nesulauké savo opus ma-
gnus® isleidimo, taciau Siuo iskiliu darbu mokslininké jprasmino visa savo, kal-
bininkés, gyvenima, pastaté paminkla gimtojo krasto kalbai.

Iteikta 2016 m. birzelio 6 d.

JURATE LUBIENE

Klaipédos universitetas

Herkaus Manto g. 84, LT-92294 Klaipéda, Lietuva
jurate.lf@gmail.com

6 Taip tiksliai zodynag pavadino Giedrius Subacius.
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ALDONA JONAITYTE
1928 05 04-2015 09 28

JANINA SVAMBARY TE-VALUZIENE

Lietuviy kalbos institutas

2015 m. rugséjo mén. 28 d. netekome daktarés Aldonos Jonaitytés, pasta-
ruosius trisdeSimt mety gyvenusios Kur$énuose. Nustojo plakusi Sirdis labai
darbscios, itin kuklios, be galo kruopscios ir atsidavusios artimiesiems dialek-
tologés, ilgametés Lietuviy kalbos instituto, buvusio Kalbos istorijos ir dialek-
tologijos skyriaus, darbuotojos.

Aldona Jonaityté gimé 1928 m. geguzés mén. 4 d. Siauliy apskrities Kruopiy
valsciaus Jukny kaime, kuris, kaip prisiminé dialektologé, tarpukario Lietuvoje
buvo vadinamas Zalgirio vardu. Per Zemés reforma, padalinus Jukny palivarka j
tris sklypus, tévas Petras Jonaitis gavo 17 ha Zemés sklypg. Seima dirbo, augino
keturis vaikus, ketino juos isleisti mokytis. Bet 1940 m. mirus Tévui, vaikams
ir Mamai gyvenimas i$ esmés pasikeité. Mama tik vyriausigja Aldona tegaléjo
iSleisti { mokslus. Sesuo, kaip viename laisky rasé Jonaityte, vidurine baigé jau
dirbdama, o du broliai taip ir liko baige tik pradine mokykla. Mokytis Aldo-
na labai noréjo: jau gerai skaitydama 1935 m. atéjo j Sakynos pradios mokyk-
la ir joje mokési penkerius metus (iki 1940 m.). Nuo 1940 iki 1941 m. rudens
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mokslus teko nutraukti — Aldona padéjo Mamai tiikyje. 1942 m. Jonaityté bai-
gé Zagarés progimnazijos tretia klase, o po mety, 1944 m., — ketvirtaja. Siau-
liy mergaiciy gimnazijoje 1945-1947 m. baigé penkta, Sesta ir septinta klases.
Brandos atestatas Jonaitytei buvo jteiktas 1948 m. Zagarés gimnazijoje. Vardiju
viska taip smulkiai tik tam, kad buty galima suprasti, kaip nelengvai teko siekti
moksly ir dél nepritekliy, ir prasidéjus karui, okupacijai.

Tais paciais 1948 m. Jonaityté pradéjo lituanistines studijas Vilniaus vals-
tybiniame universitete (Lietuviy kalbos ir literatiiros specialybé). Specialybés
pasirinkima, kaip yra sakiusi Jonaityté, nulémé astuntos klasés lietuviy kalbos
mokytoja Danuté Musinskaité.

Universiteto déstytojai, neeilinés asmenybés, taip pat daré jtaka Jonaitytés
apsisprendimams. Prof. Juozo Balcikonio skaitytas lietuviy kalbos kursas ir
Juozo Senkaus dialektologijos paskaitos paakino Ja kursiniam darbui pasirinkti
artimg $ird%iai tema — apradyti savo gimtaja Sakynos $nekta. Paskatinta tuomet
jauno déstytojo Zigmo Zinkevitiaus, Jonaityté detaliau tyrinéjo Sakynos $nek-
ta ir apgyné diplominj (dabar buty — magistro) darba. IS tuometiniy jsimintiny
déstytojy Jonaityté minéjo iskilias misy Salies kultiiros ir mokslo asmenybes:
tuometinj antikinés literatturos déstytoja Leona Valkuna, prof. Vinca Mykolai-
ti-Puting, lietuviy literatiiros istorijos déstytoja Meile Luksieng, senosios litera-
taros déstytoja Jurgj Lebed], istorinés gramatikos déstytoja Kazj Ulvyda.

Baigusi universitetg Jonaityté buvo palikta pouniversitetiniy studijy aspiran-
taroje (dabar — doktorantura). Kandidatinio darbo (dabar — disertacijos) tema
buvo i¥plétotas gimtosios Sakynos ¥nektos apraas (per 500 puslapiy rankras-
¢io). Darbui vadovavo prof. Juozas BalCikonis. 1956 m. aspirantiros studijos
buvo baigtos. Neilgai padirbusi Vilniaus universiteto Lietuviy kalbos katedro-
je, 1957 m. gale Jonaityté peréjo dirbti jaunesniaja mokslo darbuotoja j Moks-
ly akademijos Lietuviy kalbos ir literatiros instituto Dialektologijos ir kalbos
istorijos skyriy (dabar — Lietuviy kalbos institutas) ir dirbo iki i$é¢jimo j pensija
1984 m. 1962 m. apgyné disertacija Sakynos tarmé, kurioje pateiktas i$samus
Siauriniy vakary aukstaic¢iy (Sakynos, Gruzdziy, Skaistgirio, Zagarés, Kruopiy
apylinkiy) $nekty jvairiy kalbos lygmeny (kir¢iavimo, fonetikos, zodziy dary-
bos, morfologijos, sintaksés) aprasas.

[lgus metus Jonaityté dirbo prie Lietuviy kalbos atlaso: rinko medziaga, ja
tvarké, daré jrasus ir juos Sifravo, kartografavo, redagavo leidiniy teksta. Uz
kolektyvinj darba prie trijy tomy Lietuviy kalbos atlaso (1977-1991) ir 1970 m.
autoriy kolektyvo parengta chrestomatija Lietuviy kalbos tarmés 1994 m. Jonai-
tytei, kartu su kitais, paskirta Lietuvos Respublikos mokslo premija.

Mokslinius straipsnius zurnale Lietuviy kalbotyros klausimai (dabar — Acta
Linguistica Lithuanica) Jonaityté pradéjo publikuoti 1959 m. Dialektologé gilino-
si | savo vakary aukstaiciy Siauliskiy patarmés fonetines, leksines, gramatines,
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kalby kontakty problemas (,,Sakynos tarmés kirtis ir priegaide” (Lietuviy kal-
botyros klausimai 2, 1959); ,,éakynos tarmeés daiktavardzio kaityba™ (LKK 3,
1960); ,,Nauji duomenys apie Skaistgirio tarmés konsonantizma™ (LKK 3, 1960);
.Zemaitiskos morfologinés ypatybés Sakynos tarméje” (LKK 7, 1964); ,Palat-
vés vakary aukstaiciy Snekty budvardis, skaitvardis, jvardis® (LKK 11, 1967);
»Latviy kalbos poveikis Palatvés vakary aukstaiciy Snekty gramatinei sandarai*
(LKK 9, 1967); ,,Palatvés vakary aukstaic¢iy nedésningos fonetikos zodziai ir jy
kilmeé* (LKK 13, 1972); ,Ratelio verpstés ir jos daliy pavadinimai® (LKK 17,
1977).

Artimiau su Jonaityte susipazinau 1998 m., aplankiusi Ja KurSénuose. Dia-
lektologé tais metais $venté 70-ties mety jubiliejy. Geguzés meén. Siauliuose
surengtame moksliniame seminare Tarmés — tyrimas ir perspektyva, skirtame
Aldonos Jonaitytés 70-ties mety jubiliejui paminéti, pranesimus skaité Latvijos
ir Lietuvos dialektologai, atvyke pagerbti kolegés. Ta proga buvo publikuotas
teziy rinkinys Tarmés — tyrimas ir perspektyva (1998), o apie kalbininkés jubilie-
ju raSyta Lietuvos (Gimtoji kalba 8, 1998, 27-28) ir Latvijos (Linguistica Lettica
3, 1998, 283-285) spaudoje.

Zinojau, kad Jonaityté, kartu su tautosakininkais dr. Kostu Aleksynu, dr.
Ada Seselskyte ir prof. Norbertu Véliumi parengé Mato Slanciausko ir jo pa-
galbininky pasakojamosios tautosakos rinkinius Siaurés Lietuvos pasakos (1974),
Siaureés Lietuvos sakmeés ir anekdotai (1975) ir Siaurés Lietuvos sakmés ir pasakos
(1985). Jonaityté buvo minéty rinkiniy konsultanté tarmés klausimais ir leidi-
niy kalbos redaktoré. Jkalbéjau dialektologe dar karta sugrjzti prie pasakoja-
mosios tautosakos rinkiniy leksikos, pasisakydama, kad turiu svajone kada nors
parengti ir isleisti Slanciausko ir jo pagalbininky pasakojamosios tautosakos
rinkiniy leksikos Zodyna, mat jau buvau jsisukusi j vakary aukstaiciy siauliskiy,
ypac JoniSkio $nekty, tiriamuosius darbus. Sutaréme. Ir Jonaityté émeési iSrasi-
néti odzius j korteles, ai¥kinti jy reik¥mes. Zodinéjimasis, kaip sakydavo Jo-
naityté, truko nuo 1999 iki 2002 m. Sukaupta leksika tik po gero deSimtmecio
subrandino leidinj: Mato Slanciausko ir jo pagalbininky pasakojamosios tautosakos
rinkiniy leksika. Zodynas pasirodé 2015 m. gruodj, tik trys ménesiai po Jonaity-
tés mirties...

Jonaityté leksika yra iSrinkusi ir i§ Mariaus Katiliskio rasty. Taigi Katiliskio
rasty zodynui rastis paskata dabar bus dar svaresné: pasizadu, kad mudviejy
bendrysté ir sumanyti darbai bus tgsiami.

Pasakodama apie BalCikonio paskaitas, Jonaityté prisimindavo, kaip ir su
kokia atida ieSkota tinkamy odZiy vienam ar kitam rei¥kiniui apibadinti. Zo-
dis ir tarmé Jonaitytei isliko vertybiy vertybé visg gyvenima. Ne veltui enci-
klopedijose rasoma, kad Jonaityté yra iSvertusi grozinés literattiros kiiriniy i$
latviy, rusy, gudy kalby. Ji labai mégo skaityti: daznai gaudavau ieskoti vienos
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ar kitos naujai pasirodZiusios knygos po Vilniaus, Siauliy, net Kauno knygynus.
IS asmeninés Jonaitytés bibliotekos esu gavusi dovany Slanciausko, Katiliskio
knygy ir tarmétyrai skirty leidiniy.

Jonaityté ne karta yra sakiusi, kad labai mégsta knebinétis: ypatinga proga
pasipuosiu stala Jos nertomis servetélémis. Labiausiai kalbininké mégo géles ir
ju turéjo tiek, kad ne tik buto palangés, specialis stoveliai géléms, bet ir pa-
prastos lentos, pritvirtintos prie langy, budavo kraute apkrautos sodriai veSan-
Ciomis gélémis.

Tad tegul niekada nevysta ziedai ant Jusy, Aldona, kapo!
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ALOYZUI VIDUGIRIUI ISEJUS

ASTA LESKAUSKAITE

Lietuviy kalbos institutas

Paminéjus Aloyzo Vidugirio varda, ji pazinojusieji neabejotinai prisimins ir
linksmy, ir litdnoky istorijy. Kitaip ir negali buti — juk renkant kalbos faktus
iSmaisyta visa Lietuva. Su Siuo kalbininku atsisveikinome neseniai, $iy mety
pavasarj. Gal todél vis dar atrodo, kad durys netrukus atsivers ir jis jzengs dro-
viai Sypsodamasis, pasisveikins ir iskart pradés klausinéti apie naujus darbus ir
ivykius.
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Aloyzas Vidugiris gimé 1928 m. gruodzio 25 d. Panevézio rajono Gaktny
(dabar — Tautvily) kaime. Baiges Tiltagaliy pradine mokykla, vidurinio issila-
vinimo sieké i$ pradziy Panevézio vyry gimnazijoje, o véliau — Subaciuje. Ne-
pavykus patekti j Karo medicinos akademija, biisimas tarmiy tyréjas jstojo i
Vilniaus pedagoginj instituta, kur i$ pradziy studijavo geografija, o paskui pa-
sirinko lietuviy kalbos, literatairos ir psichologijos specialybe ir 1954 m. gavo
diploma. Jau studijuodamas Aloyzas Vidugiris émé krypti j kalbotyra. Zengti
kalbininko keliu jj jkvépé Jono Kabelkos, Zigmo Zinkeviciaus, Elzbietos Mi-
kalauskaités bei kity déstytojy pavyzdys, pirmyjy dialektologiniy ekspedicijy
dvasia ir jose jgyta nejkainojama patirtis. Tiesa, i$ pradziy busimam tarmiy ty-
réjui dar teko Tvereciuje Siek tiek paragauti mokytojo duonos.

1954-1989 m. Aloyzas Vidugiris dirbo Lietuviy kalbos ir literatiros institu-
te, 1990-2001 m. — Lietuviy kalbos instituto Kalbos istorijos ir dialektologijos
skyriuje. 1956-1959 m. mokési Lietuviy kalbos ir literattiros instituto aspiran-
tiroje. Vadovaujamas akademiko Boriso Larino, Aloyzas Vidugiris parasé ir
1962 m. apgyné daktaro disertacija Zietelos lietuviy tarmé. Pasak buisimo tarmiy
tyréjo, ,,Pasirinkima ir ypa¢ galimybe tirti Zietelos Snekta bene daugiausia lé-
mé didziausio to meto lituanisty autoriteto prof. Juozo BalCikonio nuostata ir
pritarimas®.

Pazintis su archajisky kalbiniy ypatybiy turtinga, savita, mjslinga, toli nuo
pagrindinio lietuviy kalbos ploto nutolusia ir gerokai pakitusia Zietelos $Snekta
buvo laimingai lemtinga — tarmétyrininkas visa savo gyvenima nenuilsdamas
vienas arba su kitais kalbininkais myné takus po lietuviy kalbos paribyje esan-
Cias ir uz Lietuvos sieny atsidiirusias vietoves. IS Lenkijos, Baltarusijos ir Rusi-
jos (Ciorna Padina, Saratovo sritis) lietuviy surinkta ir aptarta medziaga sugulé
i daugybe dialektologijos mokslui reiksmingy knygy, straipsniy periodiniuose
mokslo zurnaluose bei kituose leidiniuose. 1985 m. pasirodé Aloyzo Vidugirio
drauge su Jonu Petrausku parengtas Lazuny tarmés Zodynas, o 1987 m. — Laziny
tarmeés tekstai. 2014 m. pasaulj iSvydo ir monografija Lazuny Snekta. ReikSmin-
gas paminklas pirmajai, didziajai meilei — XX a. 9-ojo deSimtmecio pabaigoje
i lietuviy kalbos tarmiy zemélapio iSnykusiai Zietelos $nektai — yra stambiy
darby trilogija: Zietelos $nektos Zodynas (1998) ir jo papildymai Lietuviy kalbo-
tyros klausimy 29-ajame tome (1991), monografija Zietelos lietuviy Snekta (2004)
ir Zietelos snektos tekstai (I d. — 2005, IT d. — 2010, sudaryti su Danguole Miku-
léniene). Ne vienerius metus uolusis tyréjas su kolegomis Laima Grumadiene,
Danguole Mikuléniene ir Kaziu Morkiinu vazinéjo, vaiksc¢iojo po Dieveniskes
ir aplinkinius kaimus rinkdamas tarmine medziaga, i$ kurios atsirado Dievenis-
kiy Snektos Zodynas (I t. — 2005, 11 t. — 2010). Jo sudaryta leksikai skirta Lietuviy
kalbos tarmiy ir jy squeikos tyrimo programa pasirodé 1995 m.
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ir Vytautas Vitkauskas ekspedicijoje

Svariai Aloyzas Vidugiris prisidéjo prie svarbiyjy lietuviy dialektologijos
veikaly — chrestomatijos Lietuviy kalbos tarmés (1970) ir Lietuviy kalbos atlaso (I
t. — 1977, 11 t. — 1982, III t. — 1991) parengimo. Uz pastarajj darba mokslininkas
ir jo kolegos 1994 m. buvo apdovanoti Lietuvos Respublikos mokslo premija.
Daug duomeny taip pat surinkta ir susisteminta Furopos kalby atlasui.

Nors Aloyzas Vidugiris daugiausia darbavosi aprasomosios, sinchroninés
tarmétyros baruose, tacCiau j jo mokslinj akiratj pateko ir jvairiy klausimy is
istorinés dialektologijos, sociolingvistikos, kalby kontakty, lietuviy kalbos ty-
rinéjimo istorijos, kalbos kulttiros sri¢iy, kuriuos nagrinéjo Lietuviy kalbotyros
klausimuose, MA darbuose, Baltistikoje, Lituanistikoje, Kalbos kulturoje, kituose
zurnaluose ir knygose. Jis taip pat rasé moksliniy veikaly recenzijas, apzvalgas,
atsiminimus apie kitus kalbininkus ir kultiiros Zzmones, uzrasinéjo zodzius aka-
deminiam Lietuviy kalbos Zodynui, tapo Adelés Seselskytés parengty Gervéciy
pasaky (1997), Juozo Maceikos knygos Lazunai ir kity leidiniy redaktoriumi,
prisidéjo prie leidinio Lietuvninky zinios (1-2 d., 1995) parengimo, buvo aktyvus
Vilnijos draugijos narys. Sio tarmétyrininko darbai ir veikla 2002 m. jvertinti
kalbininko Petro Buténo premija.
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ASTA LESKAUSKAITE

Aloyzas Vidugiris ir Zigmas Zinkevicius kalbina moterj Baltarusijoje

Kaip entuziastingas gimtojo krasto darbininkas Aloyzas Vidugiris buvo ir
yra minimas krastotyrininky. Kompleksinése ir asmeninése ekspedicijose jo su-
rinkti tarminiai ir kitokie duomenys analizuoti ir aprasyti jvairiuose zurnaluo-
se, laikrasc¢iuose, kolektyvinése monografijose Dieveniskés (1968, 1995), Gaidés
ir Rims$és apylinkés (1969), Merkiné (1970), Panemuniy dzukai (1970), Dubingiai
(1971), Kernavé (1972), Gervéciai (1989), Dubiciai (1989), Raguva (2001), Mus-
ninkai. Kernavé. Ciobiskis (2005) ir kt. U reik§minga kraStotyrine veikla 1994 m.,
jam kartu su kitais tyréjais buvo jteikta valstybiné Jono Basanaviciaus premija.

Nors visada palankiai vertintas mokslo bendruomenés ir uz nuopelnus kal-
bos mokslui 2002 m. apdovanotas Didziojo Lietuvos Kunigaiksc¢io Gedimino
ordinu, Aloyzas Vidugiris visuomet isliko darbstus, kuklus ir santtirus. Jis buvo
tvirta atrama Kaziui Morktinui, Algirdui Sabaliauskui, Aleksandrui Vanagui,
Anatolijui Nepokupnui bei kitiems savo bendrazygiams ir bi¢iuliams, gerano-
riSkas ir démesingas jauniesiems kolegoms. Mokslinés veiklos uolusis tarmiy
tyréjas nenutrauké iki paskutinio atokvépio, nes jauté didziule meile kalbai,
pareiga visokeriopai tarnauti gimtajam krastui ir ginti lietuvybe. Paskutiniais
metais Aloyzas Vidugiris dar vylési ka nors prikalbinti arba pats parasyti knyga
apie Gervétiy $nekta, tatiau nesuspéjo... Sj darba tarsi nebyly priesaka neuz-
mirsti uz Lietuvos riby gyvenanciy lietuviy jis paliko tiems, kurie tesia lietu-
viy tarmiy tyrimus, nes ,kiekvienos Snektos netektis yra didziulis nuostolis ir
kalbai, ir tautai.
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Nurodymai autoriams

Zurnale spausdinami straipsniai lietuviy, latviy, angly, vokieciy, pranciizy
ir rusy kalbomis. Atskirai susitarus su redakcija, gali bati spausdinami ir ki-
tomis kalbomis. Skelbiami mokslo straipsniai, diskusinés publikacijos, kalbos
leidiniy recenzijos.

Straipsnio apimtis iki 40 000 spaudos zenkly, diskusiniy publikacijy iki
10 000 spaudos zenkly, recenzijy — iki 20 000. Didesnés apimties straipsniai
spausdinami tik atskirai susitarus su redakcija, redaktoriy kolegijos sprendimu.

Straipsnius reikia pateikti elektronine forma — Microsoft Word ir Adobe PDF
formatu (*.doc, *.rtf, *.pdf). Pageidautina, kad straipsniai buty parasyti ne
zemesne kaip MS WinWord 2000 versija. Tekstas turi buti surinktas Uniko-
do standarto Sriftais. Iliustracijos pateikiamos atskiru failu, ne mazesne kaip
300 dpi skyra. Straipsnyije turi buti pazymeéta iliustracijos vieta.

Pries teksta nurodomas visas autoriaus vardas ir pavardé, institucija, iSvardi-
jamos autoriaus pagrindiniy moksliniy tyrimy kryptys, pateikiama iki 200 Zo-
dziy anotacija ir 5 esminiy zodziy sarasas lietuviy ir angly kalbomis. Teksto
pabaigoje nurodoma jteikimo (gavimo) data, autoriaus darbovietés arba namy ir
elektroninio pasto adresas. Po straipsnio pateikiama santrauka angly kalba, po
straipsniy kitomis kalbomis biitina ir lietuviska santrauka.

Santraukos neraSomos recenzijoms, diskusinéms publikacijoms.

Cituojamos literatiros nuorodos pateikiamos tekste skliaustuose: autoriaus
pavardé, publikacijos metai ir po dvitaskio puslapis, pvz.: (Ambrazas 2006: 182;
Zilinskiené 2002: 174). Kolektyviniy darby nurodoma raidiné pavadinimo san-
trumpa. Straipsnio gale pateikiamas literatiiros sarasas, pvz.:

Ambrazas Vytautas 2006: Lietuviy kalbos istoriné sintaksé. Vilnius:
Lietuviy kalbos institutas.

Zilinskiené Vida 2002: Gramatiniy formy vartojimas lietuviy kalbos

moksliniame stiliuje. — Acta Linguistica Lithuanica 46, 173—-178.

Aptariamieji kalbos duomenys pateikiami pasviruoju sriftu.
Zurnalui jteikti straipsniai anonimiskai recenzuojami dviejy recenzenty,
skiriamy redakcijos.
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Guidelines for contributors

ALL publishes scientific articles, discussion papers and critical reviews. Sub-
missions should be written in Lithuanian, Latvian, english, german, french, or
russian. Submissions in other languages can be accepted upon consultation
with the editors only.

The length of an article should not exceed 40,000 characters, that of a dis-
cussion paper 10,000 characters and that of a review 20,000 characters. Longer
works will be published only by consent of the editor and the editorial board.

Articles should be submitted in two formats: Microsoft Word and adobe Pdf.
It is requested to use Ms WinWord 2000 or later versions, using the *.doc or
*rtf format. The main body of the text should be typed in standard unicode
fonts. Illustrations of not less than 300 dpi resolution should be presented in a
separate file.

The first page of a submission should contain the full name and surname
of the author, the author’s affiliation, the main topics of the author’s scientific
research, an abstract (up to 200 words) and 5 keywords in english. Date of the
submission, postal address of the author’s institution or home and e-mail ad-
dress should be added on the last page. The final version of the article should
be accompanied by a summary in english, which will be translated into Lithu-
anian by the editorial staff. Summaries are not necessary for reviews and dis-
cussion papers.

Literature cited in the text should be given in brackets: author’s name, year
of publication, colon, page number(s), e.g., (Ambrazas 2006: 182; Zilinskiené
2002: 174). The title of collective works should be abbreviated. At the end of
the article a bibliography should be given, e.g.,

Ambrazas Vytautas 2006: Lietuviy kalbos istoriné sintaksé. Vilnius:

Lietuviy kalbos institutas.

Zilinskiené Vida 2002: Gramatiniy formy vartojimas lietuviy kalbos
moksliniame stiliuje. — Acta Linguistica Lithuanica 46, 173-178.

Linguistic forms cited in the text should be given in italics.

All submissions will be peer reviewed by two reviewers chosen by the edi-
torial board.
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