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INTRODUCTION

La délimitation sur le territoire francgais de Zomegurelles d’intérét écologique, faunistique et
floristigue ZNIEFF) est progressivement devenue I'un des élémentsurgafe la connaissance du
patrimoine naturel et, plus largement, une base powolitique de protection de la nature. Les
especes déterminantes d&$IEFF, c’est-a-dire celles qui déterminent I'intérét demes, jouent un
réle majeur dans leur caractérisation et reflekemt valeur patrimoniale. Dans toutes les régioms d
France, ces zones naturelles ont été définiesasuade de liste d’espéces déterminantes concdanant
faune et la flore mais la partienge n’était pas prise en compte en Franche-Comtée fdetliste de
champignons déterminants. Pour combler cette lacune équipe denycologus de Bourgogne-
Franche-Comté a initié un projet en juin 2015 &ffihalisé en mars 2016, en suivant les consignes d
guide pour la modernisation d&NIEFF. Ce projet a permis d’établir une liste de 125@eess
fongigues déterminantes et de proposer un systéme de aotdés espéces. Ce dernier permet
d’évaluer la valeur patrimonial®ngiquede zones naturelles et de les proposer coBNIEFF si
cela se justifie. La liste des champignons déteamtsZNIEFF et le systéme de cotation sont a la
disposition de IaDREAL. Cette publication présente l'origine de la dérharpuis présente les
différentes étapes du projet : mise en place dpiiffe de projet, recherche des informations deshase
élaboration de la méthodologie, création de ligtespeces a haute valeur patrimonfalegiquepuis
d'une liste globale d’espéces potentiellement ddéteantesZNIEFF, hiérarchisation des especes
déterminantes, mise en ceuvre de la cotation purgedérie de tests, affinage de la liste des esgmce
des valeurs de cotation et enfin validation dedeelfinale des champignons déterminafitiEFF
pour la Franche-Comteé.

ETAT DES LIEUX

Sur 5700 especes de champignons répertoriés en Franche-Comté,
1252 figurent sur la Liste des champignons déterminants ZNIEFF, soit 22%.

L’étude réalisée sur ¢
5700 especes actuellem
répertoriées en Francl@mté ¢
permis de lister 1252 espel
déterminantesZNIEFF. Chacun
de ces especes présente un in
patrimonial particulier, du fait c
sa rareté, de son dégré de men
de sonstatut de protection et/c
de son écologie. Leshabitats
hébergeant ces especes soes d
pelouses et des foréts naturelle
ou subnaturelles, des tourtss,
des aulnaies, des saulaiesgsd
ripisylves des corniches bie
exposees et dautres milie

bY

particuliers a  haute  valel Pholiota astragalingFr. : Fr.) Singer
patrimoniale pour léonge bon marqueur écologique des vieilles forétsirelles.
Clichén situ, D. Sugny
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En 2013, suite a la publication en 2013 de la Listiege des champignons supérieurs de
Franche-Comté (Sugrst al, 2013), Daniel Sugny a été contacté par Max Ardréom du Consell
Scientifique Régional du Patrimoine Natur€lISRPN de Franche-Comté pour piloter la mise en
ceuvre de la Liste des champignons détermin@Nt&FF de Franche-Comté. Fin 2014, la démarche
est lancée, dans le cadre d’un projet global deeption de ldonge comtoise initié par la Fédération
mycologique de 'EstKME), en collaboration avec le Conservatoire botanicaigonal de Franche-
Comté-Observatoire régional des InvertébréSBNNFC-OR) et la Direction régionale de
'Environnement, de '’Aménagement et du LogemeDREAL). Suite a I'obtention fin 2015 du
financement du projet par la région Bourgogne-HnanComté (au titre du Fonds régional pour la
biodiversité) et par IDREAL, la démarche d’élaboration de la Liste des changrg déterminants
ZNIEFF a commencé. L&EME, dont I'un des objectifs est de veiller a la potiten des patrimoines
fongiquesrégionaux, s’est engagée dans cette action awepaséenaires pour doter la région d'un
nouvel outil qui compléete la Liste rouge et perrd&ler plus loin dans le cadre de riaycologie
conservatoire.

L’inventaire desZNIEFF est piloté depuis sa création en 1982 par le Méresen charge de
I'environnement. En 1997, I'Institut francais derivironnement et le Muséum national d’histoire
naturelle proposent un cadrage national pour lliitsdment des listes d’especes déterminantes
ZNIEFF régionales, dont I'approbation est soumise dep0@22aux conseils scientifiques régionaux
du patrimoine naturel GQSRPN. Les groupes taxonomiques le plus fréequemmendié&tusont
maintenant dotés d’'une liste régionale en Franabt€, ce qui n’était pas encore le cas pour la
fonge La FME a souhaité réaliser une telle liste afin d’asslmemeilleure prise en compte des
champignons dans I'ensemble des politigues puldige¢ trés probablement de reconnaitre de
nouveaux secteurs a enjeux. Cette liste, complemerde la Liste rouge, permettra, sur la base des
données concernant f@ange de mener a l'identification de secteurs d’intép@trimonial pour
lesquels la région a une responsabilité face adenservation.

La démarche présentant des similitudes avec I'éddiom de la Liste rouge, tous les membres
de I'équipe « Liste roug®nge» ont été contactés et ont accepté, a une exogmtes, de faire partie
de cette nouvelle équipe. Philippe Cerclay, qudigtlafongede Bourgogne et de Franche-Comté, a
accepté de compléter I'equipe. Cette derniere & dtnconstituée des neufs membres suivants : M. &
M. Caillet, J.P. Chevrolet, G. Moyne, L. Galliot, Bugny, P. Beirnaert, A. Billot & P. Cercley.

Le projet a été piloté par D. Sugny.

Les membres de I'équipe de projet sonycologue, botanistes ou phytosociologues et
habitent dans la région Bourgogne-Franche-Comtéc@h d’eux a participé d’'une fagon ou d’'une
autre a I'enrichissement de la base de donnéesesuchampignons de Franche-Comté, pour les
aspects cartographie, écologie, chorologie et db§ieo



Pour démarrer le projet dans de bonnes conditibé&git nécessaire de pouvoir S’appuyer sur
des informations précises concernant la méthodelegide s'informer sur les démarches adoptées
dans d’autres régions. Le guide méthodologique feumodernisation de I'Inventaire dédNIEFF
continentales, disponible sur Internet, a été lecdnducteur indispensable & I'élaboration de la
méthodologie. La derniére mise a jour de ce guate de 2007. Des échanges ont eu lieu avec Yorick
Ferrez, directeur scientifique dDBNFC-ORI etdes informations ont été demandées a Jean-Paul
Maurice, membre dCSRPNde Lorraine, qui venait de faire la démarche psamrégion. Le site
Internet de I'Office des DOnnées NATuralistes datlis ODONAT) a été consulté également, cet
organisme ayant déja fait ce type de démarche.uipégs’est aussi appuyé sur la méthodologie et la
liste des champignons déterminaib$lEFF élaborées pour la région Midi-Pyrénées et a ctdsids
fichesZNIEFF existantes pour la Franche-Comté et la Lorraine.

A partir des consignes du guide méthodologiquegrteupe a établi un document nommé
« cadre du projet » comprenant les informationsrégsles a la construction de la méthodologie. Ce
document a été envoyé pour avis au professeur R¥mistecuisse qui est 'un des pionniers de la
mycologieconservatoire en France et qui a déja fait la déimeapour le Nord de la France. Avec le
document nommé « cadre du projet » enrichi des ngunea du professeur Régis Courtecuisse et la
méthodologie élaborée par la région Midi-Pyréné&éguipe de projet avait tous les éléments pour
pouvoir construire la méthodologie.

Pour la sélection des especes déterminafitésFF, la méthodologie suivante a été élaborée :

1 - Préalable a la sélection dagons

Champ taxonomique considéré :

Seuls lesBasidiomycéteset Ascomycetesont été évalués. Les autres groupes, nécessitmt d
compétences spécifiques, n’ont pas été traites.

Ont été préalablement exclus des candidats poentie

> les especes non indigenes dans la région ou iré8odié facon stricte a un étre vivant non
indigene sur le territoire,

> les especes citées accidentellement dans la régigermettant pas d’affirmer leur pérennité
en contexte naturel sur le territoire,

> les especes appartenant a des groupes d’interpnétalivergentes en fonction des auteaus
étudiées par un nombre tres restreint de spéeiabsttres difficiles a détecter sur le terrain
(petitsascomycetg, micromycetesetc.),



2 - Sélection desxonscandidats

Les espéces candidates a la liste des champigmesinants ont une forte valeur patrimoniale et
sont remarquables par I'un ou plusieurs des catsvévants :

2.1 - Criteres liés aux risques de disparitioneg®eces a plus ou moins long terme

a) especes appartenant aux catégories les plus men@ReEN et VU) de la Liste rouge des
champignons supérieurs de Franche-Comté, validédep@SRPN et publiée en 2013
(Sugnyet al, 2013).

2.2 - Critéres liés a la responsabilité de la négio regard du maintien de certaines
especes menacées au niveau francais, emropémondial

b) especes proposées a la Convention de Berne,

C) especes présentes dans des zones couvrant unenporportante des populations
nationales et internationales.

d) especes endémiques pour la France.

e) especes appartenant aux catégories les plus men@Re EN et VU) des Listes rouges
nationales d’autres pays au niveau mondial,

Nota : selon les consignes du guide méthodologipoer la modernisation de linventaire des
ZNIEFF) continentales, le critére « e » est a combinec da rareté.

Codification de la rareté a I'échelle régionale

Estimé, dans la mesure du possible, pour chagxen observé en Franche-Comté, ce critere est
évalué sur la base du nombre de localités de présdepuis 1980 (méme base que pour Liste rouge
des champignons supérieurs), en considérant peurat®ns pratiques qu’une localité est égale a une
commune. La codification est la suivante :

Espéce observée dans 1 ou 2 localités depuis lte@0rare (RR)
Espece observée dans 3 a 5 localités depuis 1886 (R)

Espece observée dans 6 a 10 localités depuis J880commune (PC)
Espece observée dans plus de 10 localités dep8ds: X®mmune (C)

Sélection des taxa déterminants

La sélection des taxa déterminants est réaliséerpesement des deux critéres :

Rare_te/ Cat. Menace au RR R PC C
niveau mondial
CR dét. dét. dét.
EN dét. dét.
VU dét.

2.3 - Critéres liés a I'écologie

2.3.1 - Espéces indicatrices liées aluasitas présentant un fort degré de naturalité et ureuval
patrimonialefongique(voir criteres généraux en annexe C) :
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1) especes bio-indicatrices de pelouses natur@iigsotaxon<ibles observés depuis des
dizaines d’années dans des pelouses natirelles

2) especes bio-indicatrices de pelouses semigibsifnycotaxonsibles observés depuis
des dizaines d’années dans des pelouses stunelfes),

3) espeéces indicatrices de foréts anciennes ot tafix de naturalité, (liste aeycotaxons
basée sur I'historiqueltibitas connus de Franche-Comté et sur de nombreusessétud
réalisées en Europe),

4) espeéces indicatriceshdibitas naturels humidesdurbieres, aulnaies, saulaies, boulaies,
pelousegipisylves,

5) especes en limite d’aire de répartition ouiem @disjointe (influence de type alpine, arctico-
boréale, atlantique, boréale, boréo-alpineédatlantique, boréo-continentale, boréo-
montagnarde, boréo-continentale, continentaéliterranéenne, méditerranéo-atlantique,
nordique, nordique-boréo-continentale, suaraitjue, subcontinentale-boréale),

6) Espeéces patrimoniales des pelouses ouventeslsaire, affines aux Xerobromion,
Xerobromenion erecti et aux Mesotion AL),

7) Especes patrimoniales de I'ensemble évolutif dee zta plateau, du Mesobromion erecti
vers les fruticées préforestieres. Comprend ayraiticées du Berberidion vulgaris a buis
et genévriers, sur sols bruns polygénétiques éwgt limons) désaturés. Importance des

bryophytes - classe de Hylocomietea splendeAR) (

8) Espeéces patrimoniales des pelouses, ourlets, latdegicées sur sols bruns acides,
oligotrophes des Nardetea strictae et desuMgyro pratensis —Holcetea mollis.

Milieux ouverts évolutifs versleQuercetalia roboris sur sols siliced3),

9) Especes patrimoniales des marais de transitionSdiesuchzerietalia palustris au sein des
tourbiéres actives A4),

10) Especes patrimoniales des filots forestiers sénesdoréts peu exploitées, a forte
valeur de naturalité au sein des hétrapsmgeres d’altitude, des foréts en périphérie des

tourbiéres actives et des Piceetalia excelsae montagnausadpins B1),

11) Especes patrimoniales Facies forestiers du Feax@uercion roboris des sols
colluviaux limono-argileux, profonds, briiés, acidiclines a mésotrophes. Fonds de
vallons et des systémes de dolines du duniarstique au sein des foréts caducifoliées

ou mixtes. Importance des bryophytes ddsddynietea splendenti8@),

12) Especes patrimoniales des facies forestiers hyaiohes des zones humides
structurées par 'aulne, les 2 bouleaur ehéne pédonculé, en dehors tesbiére

activesi83),

13) Espéces patrimoniales des communautés riverainagnarécageuses, des torrents,
ruisseaux et rivieres affines a I'ordre Begpuletalia albaeB4),

14) Especes patrimoniales des communautés sylvaticpsees dewurbiére actives de
I'ordre des Sphagno_Betuletalia pubescesiiscturées par I'épicéa et les bouleddb)

15) Espeéces patrimoniales communautés sylvatiquasisidliterranéennes sur calcaire
des Quercetalia pubescentis-sessilifidfaedts caducifoliées ou mixtes des corniches ou

versants d’adreB@),



16) Espeéces patrimoniales des communautés sylvatgresilice, du Quercetalia roboris,
des sols acides, lessivés a podzoliqtrestsrés par les chénes, le hétre et les bouleaux

Les espéces caractéristiques des tenitent dans ce type de milidd ).

Codification du critére « écologie »

Dans un souci de simplicité, lorsqu’au moins l'uesdcriteres de «1 » a « 16 » est respecte, la
condition « écologie » est codée 1. Elle est c@dgieaucun des 16 critéres n’est rempli.

Sélection des taxa déterminants

La sélection des taxa déterminants est réaliséerpsement des deux types de critéres :

Rareté/ Ecologie RR R PC C
0 dét. dét. 0 0
1 dét. deét. dét. 0

3 - Hiérarchisation des espéces déterminamigsdtaxonsa valeur relative)

3.1 - Catégories demycotaxonsdéterminantZNIEFF a partir des critéres définis en
2 (rareté, déclin et écologie).

Il ne serait pas judicieux de traiter tous legcotaxonsdéterminants de la méme facon car ils ne
présentent pas tous le méme intérét patrimonidhull donc instaurer un systéme de hiérarchisation
entre lesnycotaxondlits déterminants a I'aide d’une cotation de haleur patrimoniale.

3.1.1 — Cotation des différentes valeurs patrimesia

Pour chaque espéce de la liste slgsotaxonsdéterminants, une cotation révélatrice de I'imaoce
de I'espéce dans la définition d&SIEFF est attribuée aux espéeces. Quatre valeurs decrotatt été
définies sur les bases suivantes :

Catégories Caractérisation desmycotaxonsdéterminants Cotation

1 Mycotaxon déterminant a excellente valeur conservatoire. é&sp 50
patrimoniale emblématique.

5 Mycotaxon déterminant de tres bonne valeur. Espece patialetres 20
remarquable.

3 Mycotaxon déterminant de  bonne valeur. Espeéce patrin®nia 5
remarquable.

4 Mycotaxon déterminant de moyenne valeur. Espéce patrimordakez 1
remarquable.

Sur ce principe, le seuil a partir duquel une zatenue devra étre classéeZdMIEFF est de 100.

Lorsque, sur un site donné, le total des coeffisieles especes présentes est de 100 au minimum, le
site pourra étre classé @NIEFF. Il faudra donc deux especes de valeur 50, 5 espide valeur 20,

20 especes de valeur 5 ou 100 especes de valeuuh site pour proposer de le classeZBHEFF.

Un site ou seront présentes 1 espéce de valeunB®spece de valeur 20, 4 especes de valeuids et 1
especes de valeur 1 pourra également étre clas@elERF.
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4 - Tests de cotation sur desbitas comtois connus sur le pléangique

A partir de la liste de taxons déterminants élab@téde la cotation définie au chapitre 3, la pertce
de la liste et de la cotation a été testée surhdégas a haute valeur patrimoniale pourftange
(concernés par les criteres 1 a 16) mais aussdesihabitas sans valeur patrimoniafengique
particuliere.

5 - Ajustement de la liste des taxons déterminaNti€FF ou de la cotation

Suite a la mise en ceuvre de la série de testsifffiredts habitas, la liste des taxons déterminants
ZNIEFF ou la cotation ont été ajustées, de facon a atiteni

a) une cotation supérieure a 100 pour toushkdsitas a valeur patrimoniali®ngiqueélevée s’ils
sont peu perturbés et conservés dans leur nagur@ktshabitas sont de ce fait déterminants a
la création de ZNIEFF basées sur |&olage

b) une cotation inférieure a 100 pour toushebitat a valeur patrimonial®ngiqueirréguliere,
moyenne a faible. Césabitas sont de ce fait non déterminaatk création de ZNIEFF basées
sur la lafonge

L'équipe a élaboré une liste de champignons a haateur patrimoniale en suivant la
méthodologie, pour les trois types de criteresativ

» Criteres liés aux risques de disparition des espagdus ou moins long terme (LR régionale).
Exemples Amanita ovoideaet Leucopaxillus giganteusen catégorie CR sur la Listre rouge
de Franche-Comté,

» Criteres liés a la responsabilité de la région egard du maintien de certaines especes
menacées au niveau francais, européen ou mondialgntion de Berne, listes rouges de
différents pays d’Europe).

Exemples Hygrocybe calyptriformiset Hapalopilus croceusen catégorie CR dans plusieurs
pays d’Europe et dans convention de Berne.

» Ciriteres liés a I'écologie. 16 listes d’espécescattices liées a ddsabitas présentant un fort
degré de naturalité et une valeur patrimonfalegique (pelouses naturelles, foréts a taux de
naturalité élevéourbiéres, aulnaies, ripisylves, especes en limite d’agegpartition, espéeces
patrimoniales de diverses communautés a hautervadéimoniale pour léonge.

Exemples Hericium flagellum et Lentaria byssisedaindicateurs de foréts anciennes ou a
forte naturalité.
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Hygrocybe calyptriformigBerk.) Fayod Clichén situD. Sugny
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L’ensemble des listes d’especes a haute valeumymatiale a permis I'établissement d’'une
liste globale de 1516 taxons potentiellement détanmsZNIEFF. L'équipe a ensuite appliqué les
criteres de la méthodologie pour sélectionner igte t'espéces déterminantes.

Bilan : sur les 1516 taxons potentiellement déteamis, 1112 étaient, a ce stade de I'étude,
déterminantZNIEFF, les 404 autres faisant partie d’'une liste d’espég autres » comprenant des
taxons caractéristiques de certdmabitas et permettant, pour un site donné, d’évaluerdagion de
prospection.

Avant de poursuivre I'étude, I'équipe a eu le sadeicomparer les résultats obtenus pour la
fongea ceux des autres domaines, pour voir si lestedsudtaient cohérents. Isabelle Moussin de la
DREAL a transmis les éléments suivants aux membregdeiie de projet en juin 2015 :

» Insectes *: 118/328 = 36 %
» Phanérogammes : 467/2604 = 18 %

Pour lafonge 5700 taxons sont actuellement répertories enchm@omté. Les 1112 taxons
déterminants représentaient donc : 1112 / 57005 %0

Ce pourcentage étant tout a fait cohérent par rappreux des autres domaines, I'étude pouvait donc
se poursuivre.

* Ce chiffre ne concerne que les rhopaloceres, atdsret orthopteres.

Les espéces déterminantes ZNIEFF ne présentantoptes le méme intérét patrimonial,
I’équipe a mis en place un systeme de hiérarcbisantre lesaxonsa l'aide d’'une cotation de leur
valeur patrimoniale. Une cotation a été propopéer chacune des 1112 espéces de la liste par les
membres du groupe et la cotation retenue a éintaese des cotations individuelles.

L’équipe a décidé ensuite de faire une premierie sk tests de cotation pour voir si la liste
des espéces déterminantes était adaptée aux besante systéme de cotation était pertinent. Les
tests ont été effectués sur desbitas comtois a haute valeur patrimoni&agique et deshabitas
sans valeur patrimoniafengiqueparticuliére. Ledabitas testés sont ceux pour lesquels nous avions
des données sur plusieurs années (études sur &ualdsans, suivi réguliers sur des dizaines d'esné
etc.). Les références de nombreuses publicationsecoant ces études a long terme figurent dans la
bibliographie.

13



Exemples dhabitas comtois a haute valeur patrimonitdagique:

» Pelouses et fruticées de Chaudanne a Besancon (25),

Pelouses ouvertes sur calcaire des Batteries duaPdontbéliard (25),
Pelouses oligotrophes, acidiphiles du Malsaucwette-Salbert (90),
Réserve biologique intégrale de la Glaciere, ariakdartre (39),

Foréts anciennes de la RNN des Ballons comtoia@cRer-les-Mines (70),

YV V VYV V V

Tourbieredes Guinots au Russey (25)

Exemples dhabitas comtois sans valeur patrimoni&&giqueparticuliere :

» hétraies-chénaies-charmaies non acidiphiles et lpgltomorphes a Héricourt, Bavans et
Montbéliard.

Les résultats de la premiére série de tests ontrewgue des ajustements étaient nécessaires.
En effet, si la plupart delsabitas a haute valeur patrimonialengique apparaissaient bien comme
déterminantZNIEFF, certains comme les foréts a degré élevé de nisduédaient manifestement
sous-évalués au niveau de leur valeur patrimori@mgique. De méme, les tests montraient que
certaines especes était surévaluées et d’autresésaluées. L'équipe a donc ajusté la liste des
especes déterminantgslIEFF en complétant la liste des taxons indicateurs peuainshabitas et
ajusté la cotation de certaines espéces a la hausada baisse, de fagon a obtenir, suite a &g 2
série de tests :

» une cotation supérieure a 100 pour touskdsitas a valeur patrimonial®ngiqueélevée s'ils
sont peu perturbés et conservés dans leur nagur@itshabitas sont de ce fait déterminants a
la création de ZNIEFF basées sur |&olage

» Une cotation inférieure a 100 pour tous hedbitas a valeur patrimonialfongiqueirréguliere,
moyenne a faible. Césabitas sont de ce fait non déterminaatk création de ZNIEFF basées
sur la lafonge

» Nota : pour les champignons indicateurs de natérédrestiere, nous avons consulté Hubert
Voiry de 'ONF et Bernard Rivoire, tous deux grarsecialistes des champignons lignicoles,
pour faire évoluer la liste et la cotation de aerts especes.

Exemples de cotation obtenue suite a la deuxiene & tests :

v" Pelouses ouvertes de Chaudanne a Besancon (28) : 1

Pelouses ouvertes sur calcaire des Batteries muaRdontbéliard (25) : 385
Pelouses oligotrophes, acidiphiles du Malsaudyette-Salbert (90) : 357
Réserve biologique intégrale de la Glaciére, &ifwssTartre (39) : 169

Foréts anciennes de la RNN des Ballons comtolaricRer-les-Mines (70) : 178

Tourbieredes Guinots au Russey (25) : 287

NN NN N

Hétraies-chénaies-charmaies diverses : 45 a 81
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LISTE FINALE DES CHAMPIGNONS
DETERMINANTS ZNIEFF

En final, le nombre d'especes détermina@si$EFF est de 1252, le nombre d’espeéeces
classées « autres » étant de 299. La proporti@spdtes déterminantes par rapport au nombre total

d’espéces répertoriées est de 22 % (1252/570@jliaeste cohérent par rapport aux autres domaines
(insectes et phanérogames).

Sur les 1252 especes déterminantes, 29 sont Gp&@s185 sont cotées a 20, 606 sont cotées
a5 et 432 sont cotées a 1.

La liste finale des champignons déterminait$EFF de Franche-Comté figure en annexe A.

La liste finale des taxons classés « AUTRES » &g annexe B.

QUELQUES EXEMPLES DE COTATION
Armillaria ectypa
(armilliaire veinee)

» Ecologie: dans les tourbieres a
sphaignes, se nourrissant de la
tourbe.

» Mode de vie: saprophyte.

» Cotation : 50

Criteres de sélection

e Catégorie CR dans Liste rouge franc-comtoise.

e Catégorie VU dans Listes rouges autres pays d’Europ
» Espece rare et spécifique des tourbiéres actives.

» Espece figurant dans la convention de Berne.
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Hericium flagellum
(hydne hérisson)

» Ecologie: sur vieux troncs de
sapin blanc, dans les sapinie
naturelles, en montagne.

» Mode de vie: saprolignicole.

» Cotation : 50

Criteres de sélection

e Catégorie CR dans Liste rouge franc-comtoise.
» Influence géoclimatique continentale.
» Espece rare et emblématique des vieilles forétgelis.

Calvatia utriformis
(vesse de loup en forme
d’outre)

» Ecologie: dans les pelouses,
les clairieres. Tendance
thermo-xérophile.

» Mode de vie: saprophyte.

» Cotation : 20

Clichén situ, D. Sugny

Criteres de sélection

» Catégorie VU dans Liste rouge franc-comtoise.
» Espece patrimoniale des pelouses naturelles théritasep
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Cortinarius vaginatopus
(cortinaire a volve)

» Ecologie: sous feuillus en
terrain calcaire thermophil

> Mode de vie:
symbiotique

» Cotation : 20

 Clichén sity, D. Sugny

Criteres de sélection

e Catégorie EN dans Liste rouge franc-comtoise.

» Espece patrimoniale des corniches calcaires thdrilesboisées.
» Espece rare.

Leccinum aerugineum
(bolet vert de gris)

» Ecologie: sousbouleau
pubescentdans les marais
ou les tourbieres.

» Mode de vie: symbiotique.

» Cotation : 5

Clichén sity, D. Sugny

Criteres de sélection

e Catégorie VU dans Liste rouge franc-comtoise.
» Espece peu commune des habitats marécageux oetaurb
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Camarophyllopsis
atropuncta

camarophyllopsis
a points noirs)

» Ecologie: sous feuillus
dans les taillis herbeux.

AW = ] T\ > Mode de vie:
Y R e saprophyte.

o » \‘7 " L .:LI' '--!" ._f- { R’ % a p p yt
Clichén situ, .M. Moingeon » Cotation: 5

Criteres de sélection

« Catégorie EN dans Liste rouge franc-comtoise.
» Catégorie VU dans Listes rouges autres pays d’Europ
» Espece typique des taillis herbeux naturels.

Tricholomopsis flammula
(tricholome flammule)

» Ecologie: sur bois mort et
débris ligneux.

» Mode de vie: saprophyte.

> Cotation: 1

Clichén situ, D. ugn

Criteres de sélection

» Catégorie VU dans Liste rouge franc-comtoise
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Caloscypha fulgens
pézize flamboyante)

» Ecologie: dans les
sapinieres. Tendance
montagnarde.

» Mode de vie:
symbiotique.

» Cotation: 1

Clichén situ, D. Suny

Criteres de sélection

» Catégorie EN dans Listes rouges autres pays d’europ
» [Espéce caractéristique des sapinieres, surtoubatagne.

CLASSIFICATION DES 21 TYPES D'HABITATS
DE FRANCHE-COMTE

Pour compléter le projet et permettre une utilisatohérente de la Liste des champignons
déterminanZNIEFF, I'équipe de projet a classé les 21 typdwaditatsde Franche-Comté en fonction
de leur valeur patrimoniale pour fange Ces 21 types Habitatssont mentionnés en annexe de la
Liste rouge des champignons supérieurs de Franoh&é; parue en 2013 (Sugetyal, 2013).

L’équipe a donc établi :

» la liste deshabitatsa valeur patrimonialéongiqueélevée pour ldonges’ils sont peu
perturbés et conservés dans leur naturalité. Ggtiteefigure en annexe D,

» la liste deshabitatsa valeur patrimonialéongiqueirréguliére, moyenne a faible pour
lafonge Cette liste figure en annexe E.

Nota : ces annexes permettent de voir, pour chaqpe dhabitat s'il est déterminant ou non a la
création de ZNIEFF pour fange
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Le projet concernant la Liste des champignonsraét@ntsZNIEFF pour la Franche-Comté a
été présenté le 16 juin 2016 &@SRPNde Bourgogne-Franche-Comté. La démarche et ka dies
especes ont été validées.

La Liste des champignons déterminants ZNIEFF palranche-Comté est le fruit du travail
soutenu d’'une équipe qui a oeuvré dans le but dérgeun document permettant une meilleure prise
en compte de la fonge dans les futures étudesbdat. L'équipe est préte a participer & un projet
concernant la nouvelle région pour aboutir a teanfiélaboration d’'une Liste rouge des champignons
de Bourgogne-Franche-Comté puis d’'une liste d'espéleterminantes ZNIEFF pour la fonge de la
nouvelle région. Si ce travail permet de qualifie’s ZNIEFF existantes sur le plan fongique et de

mettre en évidence de nouvelles ZNIEFF sur la baskeur valeur patrimoniale fongique, notre but
sera pleinement atteint. Les données liées aunpatre fongiquerégional pourront compéter celles

qui concernent la faune et la flore, dans le baffider les choix de zones de protection ou de
conservation. Une connaissance plus compléte diésurinaturels régionaux devrait faciliter leur

gestion, pour que notre région puisse préservepsiieux patrimoine naturel.

Ascomycete:

Basidiomycete:

champignon dont les spores sont produites dasssdrtes de sacs nommeés
"asques .
champignon dont les spores sont produitéexérieur de cellules nommées
"basides".

CBNFC-ORI : Conservatoire botanique national de Franche-Comt®bservatoire régional
des Invertébres.

CREN: Conservatoire régional des espaces natufeésenu legConservatoire des
espaces naturelde Franche-Comjé

CSRPN: Conseil scientifique régional du patrimoine naturel

DREAL : Direction régionale de I'environnement, de 'améaaggent et du logement.

FME : Fédération mycologique de I'Est.

Fonge: florefongique

Fongique: qui se rapporte aux champignons (du latgus.

Habitat : milieu géographique qui réunit les conditioasdrables a la vie d’'une espece

Micromycete :

végeétale ou animale.
champignon dont la fructification est invisildd'ceil nu (inférieure a 1 mm).

Mycologie: étude et science des champignons.

Mycologue: personne étudiant les champignons d'une nmeae@entifique dans le but de les
connaitre et aussi de lesmeaitre.

Mycotaxon : taxonconcernant ldonge

ODONAT : Office des DOnnées NATuralistes d'Alsace.

SHNPM : Société d’histoire naturelle du Pays de Montbéliard

SHNV : Société d’histoire naturelle de Vesoul.

SMA : Société mycologique de la ville et du canton d’Agbo

SMBD : Société mycologique et botanique doloBKID jusqu’en 2010).

SMLE : Société mycologique de Luxeuil et des environs.

SMPM : Société mycologique du Pays de Montbéliard.
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SMTB : Société mycologique du Territoire de Belfort.

SNSC: Société des naturalistes de Saint-Claude.

Taxon : unité correspondant a I'espéce dans la claasifin des étres vivants.
Thermophile : qui affectionne les milieux chauds.

Tourbiere : etendue marécageuse dont le sol est compoké&siernent de tourbe.
ZNIEFF Zone naturelle d’intérét éagitpue, faunistique et floristique.

Nous remercions particulierement la région Bourgegranche-Comté qui nous a aidé a
réaliser ce projet dans le cadre du fonds régipoal la biodiversité ainsi que la DREAL qui a
cofinancé le projet. Un tres grand merci égalendelsabelle Moussin, Régis Courtecuisse, Francgois
Déhont, Antoine Dervaux, Yorick Ferrez, Jean-Paallte, Luc Terraz et Jean-Claude Vadam, pour
I'aide et les conseils donnés a I'équipe tout aagldu processus d’élaboration de la Liste.

BEIRNAERT P., 2012- Etude des champignons det¢aurbiére"” Les marais " a Andelot en Montagne
(39). Etude réalisée par BMA pour leCRENde Franche-Comté, sous I'égide d&ME, 38 p.

BEIRNAERT P., 2013- Etude des champignons dettaurbiere” Les Prés Vieux " a Esserval Tartre
(39). Etude realisée par BMMA pour leCRENde Franche-Comté, sous I'égide d&ME, 30 p.

CAILLET M. & M., VADAM J.C., 2011- Etude des champignons desirbiéres de La Grande Seigne
et du Barchet a Passonfontaine (2Bjude réalisée par BHNPM pour le CREN de Franche-Comté,
sous I'égide de I&ME, 46 p.

CAILLET M. & M., SUGNY D., VADAM J.C., 2013- Etude deshampignons de®urbiéres du lac de
Bonlieu et de I'étang du Lautrey (3%Btude réalisée par BHNPM pour leCREN de Franche-Comté,
sous I'égide de I&ME, 51 p.

CAILLET M. & M., SUGNY D., VADAM J.C., 2013- Etude desshampignons des zones tourbeuses
des lacs de Narlay, d’llay, du Petit et du GranddWla au Frasnois et a La Chaux-du-Dombief (39).
Etude réalisée par BHNPM pour leCREN de Franche-Comté, sous I'égide d&ME, 72 p.

CHEVROLET J.P ., 2010- Etude des champignons dettaurbierede la source de la Savoureuse et de
la ferme auberge du Ballon d’Alsace, a Lepuix-Qy).(&tude réalisée par 8MTB pour leCREN de
Franche-Comté, sous I'égide deHIslE, 20 p.

CHEVROLET J.P., 2013- Etude des champignons dettaurbiere de I'étang des Monts Revaux, a
Saint Germain (70)Etude réalisée par BMTB pour leCREN de Franche-Comté, sous I'égide de la
FME, 39 p.

CHEVROLET J.P., 2013 - Etude des champignons de tlaurbiere du Bois de Question, a Saint
Germain (70) Etude réalisée par BMTB pour leCREN de Franche-Comté, sous 'égide dé&ME,
48 p.

ELISSALDE-VIDEMENT, L., HORELLOU, A.., HUMBERT, G., MORET, J., 2004.- Guide
méthodologique sur la modernisation de linventades zones naturelles d'intérét écologique,
faunistique et floristique. Mise a jour 200&oll. Patrimoines Naturels. Muséum National diblise
Naturelle. Paris - 73 pages.
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ELISSALDE-VIDEMENT L., HORELLOU, A ., 2007 -Guide méthodologique pour la modernisation
de I'Inventaire des Zones Naturelles d’Intéréts Iegmues, Faunistiques et FloristiqueaNIEFF)
continentalesMise a jour 2007. Service du Patrimoine Natubgpartement Ecologie et Gestion de
la Biodiversité — 63 pages.

FERREZ Y., BAILLY G., BEAUFILS T., COLLAUD R., CAIL LET M., FERNEZ T., GILLET F.,
GUYONNEAU J., HENNEQUIN C., ROYER J.-M., SCHMITT A., VERGON-TRIVAUDEY M.-J.,
VADAM J.-C., VUILLEMENOT M ., 2011.Synopsis des groupements végétaux de Franche-Comté
Les Nouvelles Archives de la Flore jurassienneuatard-est de la France. 1, 282 p.

GALLIOT L ., 2012 -Etude des champignons du site du Bois du Parc atihbard (25). SMPM,
Agence de 'Environnement de Pays de Montbéliardlémeération, 53.

GALLIOT L ., 2012- Etude des champignons du site du Bois du Mont-@&) SMPM, Agence de
I'Environnement de Pays de Montbéliard Agglomématieop.

HERBERT, R. & MILLET, J. L., 2012- Etude des champignons detéaurbieredu Mou de Pleure (39).
Etude réalisée par BMBD pour leCRENde Franche-Comte, sous I'égide d€ME, 31 p.

MAURIN, H., THEYS, J., FERAUDY, (de) E., DUHAUTOIS, L., 1997.-Guide méthodologique sur la
modernisation de l'inventaire des zones naturellggérét écologique, faunistique et floristiqu#oll.
Notes de Méthodénstitut Francais de I'Environnement. Orléan§ péges.

MOREL-FOURRIER R ., & VUILLERMOZ Y ., 2011- Etude des champignons dettaurbiére des
Prés de la Rixouse (39), lieu-dit " Sous les manté&tude réalisée par BNSCpour leCREN de
Franche-Comté, sous I'égide deHislE, 14 p.

PAGE C., 2013- Etude des champignons dettaurbiere d’Entrecote du Milieu a Foncine-le-Haut
(39). Etude réalisée par la SHNHD pourd®EN de Franche-Comté, sous I'égide d&ME, 52 p.

SUGNY D., 2010- Etude des champignons de la Réserve Naturelle dotSe Frotey-lés-Vesoul
(70). Etude réalisée par BIMPM pour la R.N. du Sabot, 101 p.

SUGNY, 2010- Etude des champignons dettaurbiere de I'étang du Sennepey a Saint-Barthélemy
(70). Etude réalisée par 8BMPM pour leCREN de Franche-Comté, sous I'égide d&ME, 50 p.

SUGNY D., BEIRNAERT P., BILLOT A., CAILLET M. & M., CHEVROLET J.P., GALLIOT L.,
HERBERT R., MOYNE G., 2013 - Liste rouge des champignons supérieurs de Franoh&€C
Publication communeFédération mycologique de I'EsConservatoire botanique national de
Franche-Comté — Observatoire régional des invedélat Société botaniqgue de Franche-Comté
LUNEVILLE, imprimerie PARADIS, 114 p.

THOUVENOT B ., 2011- Etude des champignons dettairbierede Pellevin a Ecromagny (7@tude
réalisée par IS8HNV pour leCRENde Franche-Comté, sous I'égide d&ME, 20 p.

THOUVENOT B ., 2011 -Etude des champignons dettairbierede la Grande Pille a Saint Germain
(70). Etude réalisée par BMLE pour leCRENde Franche-Comté, sous I'égide d&ME, 21 p.

Sites Internet :

http://odonat-alsace.orqg/sites/default/files/eqiApBEFF/Rapport ZNIEFF FINAL 2003090pt.pdf
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ANNEXE B
LISTE DES 299 TAXONS CLASSES « AUTRES »

NOM SCIENTIFIQUE DES TAXONS
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Volvariella pusilla(Pers. : Fr.) Singer
Volvariella surrecta(Knapp) Singer
Vuilleminia cystidiataParmasto
Xerula pudengPers. : Fr.) Singer
Xylaria longipesNitschke

ANNEXE C

CRITERES GENERAUX DE SELECTION, APPLIQUES
DANS LES GRANDES UNITES DE VEGETATIONS

Critéere k : connaissance deftangeet de son écologie.
Critere | : valeur de I'unité déterminée par leshéophytes (électivi@NIEFF ou nonZNIEFF).
Critere m :mycotaxongdéterminants a valeurs relatives, reconnus dam# (83.1.1).

Echelle de valeur appliqguée a chaque critére : Boase (TB), Bonne (B), Moyenne (M), Faible (F).

Commentaires quelques unités de végétations ont une grande rvpstimoniale, a partir, a la
fois, des trachéophytes et des champignonsst ¢ cas des pelousésermophils ou des
tourbiéres. De nombreuses unités, non valorisées par leséphytes sont d’une trés grande richesse
fongique Ces estimations qualitatives, souvent antinongcaueont une grande importance dans la
création deZNIEFF basée sur la fonge.

Granfje§ upltesde K K K K | | | |
végétations

1Bl B M| F | TB] B|] M| F| TB| Bl M| F

Forétsthermophiles
sur calcaire et silice

Foréts meésotrophes a
oligotrophes caducifoliées
ou mixtes collinéennes a
montagnardes

llots forestiers a fort taux
de naturalité

Milieux  humides des
tourbieres actives

Milieux humides ou
mouillés horstourbiéres

Milieux  ouverts  des
pelouses et prairies

Milieux préforestiers des
pelouses, ourlets e
fruticées arborescentes

53



ANNEXE D

HABITATS A VALEUR PATRIMONIALE
ELEVEE POUR LA FONGE

Leshabitas listés ci-apres, mentionés en annexe de la tasige des champignons supérieurs
de Franche-Comté (Sugmy al, 2013), ont une valeur patrimonidiengique élevée s’ils sont peu
perturbés et conservés dans leur naturalité. isdm® ce fait éligibles a la création de ZNIEFF.

Habitats 1 et 17 (Al et A3) DéterminantZNIEFF et hébergeant uriengeremarquable.
Ces deux ensembles sont regroupés car ce son¢ldeses ouvertes.

Trifoloi arvensis - Festucetalia ovinae (pelousésnpieres sur sables plus ou moins stabilisés
atlantigues a subatlantiques), Festuco valesiaca®remetea erecti (pelouses xérophiles a
mésoxerophiles, collinéennes & montagnardes swstratitcarbonaté ou basique, comprenant le
Xerobromion erecti et le Mesobromion erecti), Naéede strictae et Violion caninae (pelouses
oligotrophes acidiphiles sur les gres des solsagides, planitiaires & montagnardes, atlantiques
subatlantiques), Seslerietea albicantis (pelousedcicoles montagnardes ou nordiques),

Helianthemetea guttati (végétation annuelle des saibleux acides).

Al - Pelouses ouvertes sur calcaire, affines aux Pferion, Xerobromenion erecti et aux
Mesobromion.

A3 - Pelouses, ourlets, landes et fruticées surksalss acides, oligotrophes des Nardetea strictae et
des Melampyro pratensis-Holcetea mollis.

Habitats 6 (A2) DéterminantZNIEFF et hébergeant uriengeremarquable.

Prunetalia spinosae (communautés arbustives des csombonatés ou plus ou moins désaturés:
seulement quelques associations de l'alliance doeBidion vulgaris (fruticées a buis et a genésgjier

- Vaccinio myrtilli — Genistetalia pilosae (landssbatlantiques, continentales de la plaine au
montagnard).

A2 - Ensemble évolutif de zone de plateau, du Mesolin erecti vers les fruticées préforestiéres .
Comprend ourlets, fruticées du Berberidion vulgarbuis et genévriers, sur sols bruns
polygénétiques (argiles et limons) désaturés.

Habitat 3 (A4): - DéterminantZNIEFF et hébergeant uriengeremarquable.

Scheuchzerietalia palustrigo(rbiéres alcalines ou de transition, gouilles de bas ohaldgs marais),
Caricetalia fuscae (bas-marais acidiclines a akildip), Caricetalia davallianae (bas-marais alsadin
meésotrophes sur sol neutro-basiques), Oxycoccaipslt- Sphagnetea magellanici (végétations des
tourbiéres hautes acides eurosibériennes de I'étage momthgxycco-sphagnetea (hauts-marais en
fin d'évolution, hauts-marais dégradés, zones fi@res de jonction entre les foréts sur tourbeest |
marges des hétraies-sapinieres).
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A4 - Marais de transition des Scheuchzerietaliaugtab au sein de®urbiéres actives. Il s'agit de
marais tourbeux alcalins ou de transition. Gouilles bas ou des hauts-marais préliminaires a la
constitution du Haut-marais a sphaignes.

Habitats 2 et 11 (B1) DéterminantZNIEFF et hébergeant urfengeremarquable.

Vaccinio myrtilli - Piceetea abietis (foréts toudses sur sols acides, oligotrophes, circumboréales
comprenant des Piceetalia excelsae (pessieresiriesap des sols tres acides du montagnard au
subalpin), Sphagno-Betuletalia pubescentis (comuéndegourbiére actives ou mortes sur sols tres
acides).

B1 - llots forestiers sénéscents, foréts peu exmsjté forte valeur de naturalité au sein des le&trai
sapiniéres d’altitude, des foréts en périphérie wesbieres actives et des Piceetalia excelsae
montagnards a subalpins.

Habitat 15 (B2) DéterminantZNIEFF et hébergeant uriengeremarquable.

Fraxino-Quercion roboris (communautés sylvatiqudanipaires et collinéennes, calcicoles a

acidiclines a bonnes réserves hydriques, des fdadsllons ou de dolines), Acerion pseudoplatani
(communautés sylvatigues mixtes, du montagnardrwpéau subalpin, riches en hautes herbes),
Tilio platyphylli — Acerion pseudoplatani (communésl sylvatiques hygrosciphiles sur éboulis ou en
situation de ravins).

B2 - Facies forestiers du Fraxino - Quercion robdes sols colluviaux limono-argileux, profonds,

brunifiés, acidiclines a mésotrophes. Fonds deomallet des systémes de dolines du domaine
karstique au sein des foréts caducifoliées ou mixte

Habitat 7 (B3 et B4) DéterminantZNIEFF et hébergeant uriengeremarquable.

Alnetea glutinosae - Salicetalia auritae - Alnionanae et Molinio caerulae - Quercion roboris.

B3 - Facies forestiers hydromorphes des zones humidegig€es par I'aulne, les deux bouleaux et
le chéne pédonculé, en dehors thesbiere actives. Il s'agit de foréts humides, mouillées o

inondées des aulnaies, des bétulaies et saulaies les dépressions marécageuses sur sols engorges
une grande partie de l'année.

B4 - Communautés riveraines, non marécageuses, destspmaisseaux et rivieres affines a I'ordre
des Populetalia albae. Cet ensemble comprend lesnaoautés de bords de torrents, ruisseaux et
rivieres plus ou moins importantes, "en dehors" a@saies et des saulaies des sols engorgés. Elles
sont établies sur des rives non marécageuses. rtedes frénaies-érablaies, des aulnaies-frénaies
rivulaires au sein desquelles les peupliers, Imlte, les saules et les fruticées des rives, reptést

la couverture sylvatique des banquettes allivialestrophies diverses.

Habitats 2 et 11 (B5) DéterminantZNIEFF et hébergeant urfengeremarquable.

Vaccinio myrtilli - Piceetea abietis (foréts toudses sur sols acides, oligotrophes, circumboréales
comprenant des Piceetalia excelsae (pessieresiriésap des sols trés acides du montagnard au
subalpin), Sphagno-Betuletalia pubescentis (comuiéndegourbiére actives ou mortes sur sols tres
acides).

B5 - Communautés sylvatiques, issues tiegbiéres actives de I'ordre des Sphagno-Betuletalia
pubescentis, structurées par I'épicéa et les boxleé2ae sont des foréts résineuses acidiphilesmircu
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boréales sur sols oligotrophes. Foréts en bordesdodirbieres actives issues soit des Hauts-marais
bombés, soit en zone intermédiaire entretéesbieres et les hétraies-sapinieres d'altitude. Ce sont
aussi les pessieres-sapiniéres des sols trés atide®ntagnard supérieur et des ilots de subalpin e
Franche-Comté.

Habitat 13 (B6) DéterminantZNIEFF et hébergeant uriengeremarquable.

Quercetalia pubescenti — sessiliflorae (communaws@satiques thermophils sous influences
méditerranéennes), Cephalanthero rubrae — Fagesyhliagticae (communautés sylvatiques thermo a
mésdhermophils du collinéen au montagnard), Fagenalia sylvaticaequement la sapiniéere a
Equisetum sylvaticum).

- Communautés sylvatigues supraméditerranéennesoddrd’ des Quercetalia pubescentis-
sessiliflorae. Foréts caducifoliées ou mixtes deaiches ou versants d’adret.

- Communautés collinéennes et montagnardes mixteBodire des fagetalia sylvaticae —

Hétraies-sapinieres calcicoles a acidiclines etraied-sapinieres acidiphiles du Luzulo
luzuloidis — Fagion sylvaticae,

- Ensemble des foréts caducifoliées planitiairelinéennes a climax climatique structuré par
les chénes, les hétres et les charmes de I'allidnd¢@arpinion betuli.

Habitat 10 (B7) Non déterminanEZNIEFF pour les trachéophytes mais remarquable pour la
fonge

Quercetalia roboris (foréts acidiphiles atlandég ou continentales, collinéennes, sur sols
oligotrophes, d’origine caducifoliées).

B7 - Communautés sylvatiques sur silice, du Querieetalboris, des sols acides , lessivés a
podzoliques, structurés par les chénes, le hétriesebouleaux. Il s'agit de foréts acidiphiles
caducifoliées ou mixtes, en général collinéennttantiques ou continentales. Elles sont établigs su
les gres, les granits, les dépots du pliocenedtugiou de I'oxfordien.

Habitat 4 (B7) DéterminantZNIEFF et hébergeant uriengeremarquable.

Végétations colonisatrices des terrils et crassiemdilieux ouverts ou boisés minéralotrophes
oligotrophes.

B7 - Communautés sylvatiques sur silice, du Querieetalboris, des sols acides , lessivés a
podzoliques, structurés par les chénes, le hétes douleaux. Les especes caractéristiques dés te
entrent dans ce type de milieu. Il s'agit de fowitgliphiles caducifoliées ou mixtes, en général
collinéennes, atlantiques ou continentales.

Habitat 5 (en partle- DéterminantZNIEFF et hébergeant uriengeremarquable.

Arrhenatheretea elatioris (végétations des pramésophiles eutrophes a mésotrophes, fauchées ou
fauchées et paturée.

Al - Prairies mésophiles, fauchées ou fauchéesatéea
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Habitat 8 -Non déterminanZNIEFF pour les trachéophytes mais remarquable pdionige

Trifolio medii — Geranietea sanguinei (pelousedquestiéres, ourlets forestiers, prés-bois, xéleghi
et mésophiles, eutrophes a acidiclines), Callunigaris — Ulicetea minoris (landes préforestiéres
atlantiques a continentales).

Habitat 9 (B3 et B5) DéterminantZNIEFF et hébergeant uriengeremarquable.

Utricularietea intermedio-minoris (végétations dgsuilles et chenaux de®urbiéres alcalines a
acides), Littotelletea uniflorae (végétations viesc amphibies, des bordures de plans d’eaux,
mésotrophes a oligotrophes), Montio fontanae — &uamdetea amarae (végétations des sources,
ruisseaux, suintements acides a neutro-basiquegiai@es a subalpins), Isoeto durieui — Juncetea
bufonii (végétations hygrophiles des sols exondéesoeutrophes a oligotrophes), Bidentetea
tripartitae (végétations pionnieres des sols emwmid@n azote), Glycerio fluitantis - Nasturtietea
officinalis (végétations basses d'hélophytes dax ealmes ou courantes).

B3 et B5 : Végétation des gouilles et chenaux thesbiéres, des bordures de plans d’eaux, des
sources, Ruisseaux.

ANNEXE E

HABITATS A VALEUR PATRIMONIALE IRREGULIERE,
MOYENNE A FAIBLE POUR LA FONGE

Leshabitas listés ci-apres, mentionés en annexe de la tosige des champignons supérieurs
de Franche-Comté (Sugmy al, 2013), ont une valeur patrimonidtangiqueirréguliere, moyenne a
faible. lls ne sont donc pas éligibles a la créatle ZNIEFF.

Habitat 5 (en partie} Non déterminantZNIEFF pour les trachéophytes et sans valeur
patrimoniale particuliére pour fange

Tripholio repentis - Phleetalia pratensis (prainéturées, mésotrophes a calcicoles) - Plantadjmet
majoris (prairies et pelouses piétinées eutrophes).

Habitat 6- Non déterminanZNIEFF pour les trachéophytes et sans valeur patrimopititculiére
pour lafonge

Groupement structuré pd&obinia pseudacacia Prunetalia spinosae (communautés arbustives
établies sur tous supports édaphiques, a larghigoet a régimes hydriques variés) - Cytisetea
scopario - stiati (végétations arbustives sus pobfonds, subacides a acides).

Habitat 12 - Non déterminantZNIEFF pour les trachéophytes et sans valeur patrimoniale
particuliere pour ldonge

Ensemble de 9 classes a végétations anthropggendsophiles, annuelles ou persistantes des lieux
rudéralisés, perturbés, des cultures, des lieudigésy en jacheres, ou des coupes forestieres
(Parietarietea judaicea et Galio aparine -ddtgéa dioicae).
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Habitat 14 -DéterminanZNIEFF pour les trachéophytes mais sans valeur patrirfeoparticuliére
pour lafonge

bY

Petasito hybridi-Chaerophylletalia hirsuti (commutdés planitiaires a montagnardes humides a
inondables mésoeutrophes), Mulgedio alpini — Aadad variegati (mégaphorbiaies montagnardes a
subalpines), Molinio caerulae — Juncetea acutif(priairies hygrophiles des sols mésotrophes a
oligotrophes), Potentillo anserinae - Poligonetah@cularis (prairies eurosibériennes subissant des
inondations de courte durée : uniquement le Bromamemosi), Eleocharitetalia palustris (prairies
eurosibériennes longuement inondables).

Habitat 18 -DéterminanZNIEFF pour les trachéophytes mais sans valeur patrirfeoparticuliére
pour lafonge

Asplenietea trichomanis (végétations vivaces, ndrofhiles, des parois naturelles), Thlaspietea

rotundifolii (végétation des éboulis plus ou mamsbiles). Potentilletalia caulescentis (communautés

calcicoles, du collinéen au montagnard, héliophitess bords de falaises ou des crétes), Sedo albi -
Seleranthetea biennis (végétations pionnieres ggjatalcicoles ou acidiphiles, des dalles rocheuses
de la plaine ou montagnard).

Habitat 19 -DéterminanZNIEFF pour les trachéophytes mais sans valeur patrirfeoparticuliere
pour lafonge

Principales classes bryosociologiques concernéédocomietea splendentis (importante dans tous
les milieux, prairiaux ou boisés) et Platyhypnidi&ontinalietea antipyreticae.

Habitat 20 -DéterminanZNIEFF pour les trachéophytes mais sans valeur patrirfeopaticuliére
pour lafonge

Erico carneae-Pinetea sylvestris (Pinedes caldca@leacidiclines, montagnardes a subalpines,
mésoxérophiles.
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Résumé: la Liste des champignons déterminants ZNIEFF denéhe-Comté a été établie en suivant les
consignes du guide méthodologique pour la moddraisde I'inventaire des ZNIEFF (2007). Sa miseceavre constitue
une suite logique a I'élaboration en 2013 de laeLimuge des champignons supérieurs de FrancheéQmantla méme
équipe de mycologues. Sur les 5700 espéces de iramp répertoriées en Franche-Comté en juin 20252 (22%)
figurent dans la Liste des espéces déterminantdERAN 299 autres taxons étant classés dans |a"MidRES". Les
especes déterminantes ne présentant pas toutégrie mtérét patrimonial, I'équipe d’experts a mispdace un systéme
de hiérarchisation des mycotaxons a l'aide d’'untat@mmn de leur valeur patrimoniale. Ainsi, sur €852 espéces
déterminantes, 29 sont cotées a 50, 185 sont cat&fs 606 sont cotées a 5 et 432 sont cotéesChdque espéce
déterminante présente un intérét patrimonial pdiég du fait de sa rareté, de son dégré de memiEson statut de
protection et/ou de son écologie. Lleabitatshébergeant ces espéces sont des pelouses etréss foaturelles ou
subnaturelles, des tourbiéres, des aulnaies, ddsies desipisylves des corniches bien exposées et d’autres milieux
particuliers a haute valeur patrimoniale poufdage Grace a la cotation des espéces déterminantesévaluation de
différents habitats bien connus sur le plan fongigLété faite par I'équipe, permettant de distindger habitats comtois a
haute valeur patrimoniale pour la fonge et dongildlits a la création de ZNIEFF, de ceux qui nedet pas. Les
documents élaborés dans le cadre de cette étutldesiimés principalement a permettre une meilleuse en compte de
la fonge dans les futures études d'habitats. Hs&da disposition de la DREAL et des autoritésles pour aider a initier
des actions plus globales de protection de I'enmgment.
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