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CASOPIS CESKOSLOVENSKE VEDECKE SPOLECNOSTI PRO MYKOLOGII
ROCNIK 37 1983 SESIT 4

Albert Pilat (2. 11. 1903 — 29. 5. 1974) — osobnost a dilo

Josef Herink a Zdenék Pouzar

V letosnim roce by se Albert Pilat dozil osmdesati let. V pristim roce
pak uplyne deset let od jeho odchodu. Vzpominky na zivot tohoto nejvyznam-
néjsiho ¢éeského mykologa zakonité vyuasfuji v soustredény pohled na jeho
osobnost a uzaviené dilo. Casovy odstup (i kdyz dosud nevelky) pordda tento
pohled v soustavu, v niz se lze stale lépe orientovat.

Albert Pilat
(9. 11. 1973)
Foto dr. V. J. Stanék
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O A. Pilatovi jsme psali my sami, oba jeho Zici, i jini pfi jeho Zivotnich
vyroc¢ich a po jeho odchodu. Také zahraniéni mykologové zhodnotili jeho zivot
a dilo. Kdyz proc¢itame prameny k Zivotopisu A. Pilita, zjisfujeme, Ze o jeho
zivoté a dile bylo napsano mnoho, ale zdaleka jisté ne vsechno. V dneSnim
zamySsleni jsme pouzili také pramenu, které dosud nebyly nikym pouzZity a vy-
uZity. A napsali jsme je také inspirovani osobnimi vzpominkami, které méame
na A. Pilata z dlouhych dob spoluprace s nim v mykologii a krasného pra-
telstvi.

Osobnost lidi formuje soubor ¢initelt, kteri pusobi v kazdém okamziku
i dlouhodobé a plynule v ¢ase, soubor, ktery s jistym eufemismem nazyvame
zivot. Je to doba, v niZ ¢lovék Zije, je to SirSi i uZ8i spolecenstvi lidi (v ném
zejména rodina a spolupracovnici), ale také prace, kterou sam vytvari.

A. Pilat prozil sviij zivot ve tfech ¢étvrtinach 20. stoleti. V nich doSlo k boufli-
vému rozvoji védy a techniky a také k prudkému a pokrokovému vyvoji spolec-
nosti a ekonomiky. Do zZivota A. Pilata se promitaly postupné prvni svétova vilka,
svétova hospodaiska krize na prelomu dvacatych a tficatych let a po nich nasledujici
druha svétova vilka. Z hlediska vzdélani a zZivotni price pak Pilat zazil rozvoj piti-
rodnich véd, zeiména biologie (a v ni také mykologie) ve staté, jehoz nérody ziskaly
po dlouhé dobé znovu svoji statopravnost, byl svédkem uttlumu tohoto rozvoje za
druhé svétové valky a po ni maopak stoupajiciho rozmachu socialistické védy v Ces-
koslovensku, na némz se sam velmi aktivné podilel.

Pilat vySel z rodiny poznamehané nezavinénym socidlnim poklesem. Na pudu
statniho akademického gymnazia v Praze vstupuje v roce, v némz pocala prvni
svétova valka. Nez dospél k maturité (1922), zemiel mu otec a socidlni postaveni
rodiny se déile zhorgilo. Po maturité uvazoval o studiu lékarstvi, o némz se domni-
val, Ze by mu zajistilo lepsi existen¢ni postaveni. V té dobé v3ak zasdhnul do jeho
Zivota univ. profesor botaniky Josef Velenovsky, ktery jiz nékolik let znal Pilatav
vrouei zajem o botaniku. Doporuéil mu studium obort prirodopisu a zemépisu na
prirodovédecké fakulté, i kdyZ bylo nutné pocitat s dosti nejistym uplatnénim tohoto
vzdélani po ukondeni studia, a to spiSe v ucitelském neZ v badatelském sméru.
Ke zlepSeni socidlniho postaveni nabidnul Velenovsky Pildtovi podporu ve funkei
demonstratora v Botanickém ustavu a od r. 1925, jesté pred ukoncenim , studia,
funkei asistenta. Pilat tuto nabidku pfijal. Brzy prijal i to, Ze Velenovsky usmér-
nil jeho davnou dendrologickou orientaci k mykologii. Pilat doprovazi Velenov-
ského na jeho exkurzich (na nichZ Velenovsky sbiral pfedevSim maleridl pro pfi-
pravovanou monografii diskomycet), pilné pracuje v ustavu, v Ceskoslovenském
klubu mykologickém (zaloZeném 1922) a v ¢asopisu Mykologia (zaloZeném v r. 1924).
V roce 1925 predklada disertaéni praci zadanou Velenovskym z mykologie (mono-
grafie ¢eskoslovenskych Cyphellacef) a publikuje ji téhoZ roku ve Spisech pFirodo-
védecké fakulty Karlovy univerzity. Tuto praci obhaijil a 29. 10. 1926 je promovan
doktorem piirodnich véd. V r. 1927 se s odvahou sludici mladi Pilat vypravi se
zoologem Jifim Baumem na svoji prvni velkou botanickou cestu do zanadni tro-
pické Afriky. Byvlo to pravé v dobé, kdy z Botanického ustavu odchazi predéasné
(rok pred dosaZzenim sedmdesdti let) jeho priznivee, prof. Velenovsky. Ndstupce
prof. Velenovského ve vedeni Botanického tstavu prof. K. Domin brzy nato zbavuje
Pilata asistentury. Pilat tak nendvratné ztraci pfistup k univerzitni draze, ktera se
do té doby tak slibné rozvijela. V letech 1928 az 1933 prozil Pilat kruiné ohdobi
existenéni nejistoty, v némzZ jeho pocateéni osobni nezdar byl brzy ndsoben vlivem
svétové hospodaiské krize. V léto kritické dobé stiida Pilat rizna docasna a vy-
pomocna zaméstnani, vétSinou uditelskd. Donucen poméry zadina také psat odborné
¢lanky do raznych c¢asopisit a ziskava tak spisovatelskou praxi. Pres tyto exis-
ten¢ni nesnaze zaklada Pilat v této dobé také vlastni rodinu.

Potatkem roku 1930 obdrzel Pilat jako vedlej§i zaméstniani misto pomocné vé-
decké silv v botanickém oddéleni Narodnfho muzea v Praze. Toto zaméstnini se
stalo zidchytnym bodem, ktery rozhodl nejen o existenci, ale i o celé dalsi Zivoini
drize a praci A. Pilata. V r. 1933 ziskdva Pilat definitivni misto odborného pra-
covnika v botanickém oddéleni Narodniho muzea. Od poditku své vice nez &tvii-
cefileté priace v Narodnfm muzeu rozviji Pildt mykologii, které =zistal véren
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i v pravé minuv8im kritickém obdobi svého Zivota. Vytvoril zde postupné vyznam-
né pracovisté, jak se o tom dale zminime.

Hlavnim rysem povahy A. Pilata byla spontianni a nezi$tna druZnost, kterda pro-
zrazovala jeho bytostné kladny vztah k lidem. Navic byla provazena optimismem,
veselosti a smyslem pro humor. Pilat se dovedl snadno a rychle a pritom také
velmi citlivé priblizit lidem, s nimiz pfichazel do styku. Néktefi z nich zpocatku
snad nedovedli prijmout jeho zpusob komunikace mezi lidmi, ktery se vyznacoval
temperamentem, zejména pii trfibeni nazort v diskusich a pri obhajovani jeho
stanovisek, i rychlym a pfimo k cili vedoucim usudkem. Jakmile si v8ak zvykli na
tento osobity zpusob, vzniklo mezi nimi a Pilatem pouto jakéhosi dorozuméni a
srozumeni. Pilat také dovedl sam urovnavat vznikld nedorozuméni a i kdyz se jisté
mnohdy setkal s neporozuménim, dovedl se pies né prenést s velkorysosti a ne-
vyhledaval stfety. Mimofadné byl Pilat naklonén kaZdému, kdo projevoval stejny
hluboky zdjem o mykologii jako on. Pilativ pristup k lidem mu piirozené ziskaval
neustale nové a dal$i spolupracovniky a piatele. VSechny krize ve vztazich jemu
blizkych lidi Pilat silné vnitiné prozival a trapil se jejich problémy. Na kazdém
z nich mu velmi zalezelo a byl kdykoli ochoten poradit nebo pomoci, jestlize se
kdokoli octnul v nesnazich. Oba autori téchto vzpominek se o tom sami osobné
nékolikrat presvédéili. Pilat také dovedl obecné podnécovat k préci jiné mykology
a v konkrétnich pfipadech jim zjednavat pracovni a publikaéni podminky. Z klad-
ného vztahu A. Pilata k lidem vyplyvala také jeho sdilnost, s niZz ustné i publi-
kovanim ochotné predaval své znalosti, védomosti a zkuSenosti, i vysledky své prace.
Cinil tak (verbalné i pisemné) s pozoruhodnou (az sugestivni) pedagogickou schop-
nosti. Lze opravdu litovat, Ze se Pilat nestal vysoko$kolskym uéitelem; jeho habi-
litace na Vysoké Skole zemédélského a lesniho inZenyrstvi pri CVUT v Praze
z oboru mykologie a dendrologie, o niZz usiloval po druhé svétové vdalce, nevedla
nakonec k udéleni titulu soukromého docenta v duisledku zmény pravnich norem.
S kladnym vztahem Pildta k lidem souvisi i skute¢nost, Ze zlstival neustiale skrom-
ny, steiné mily a srdeény jako kdykoli predtim, i kdyZz kolem jeho jména piibyvalo
akademickych hodnosti a funkei. )

V oblasti pracovni aktivity Pilat nasobil pfirozené nadani a zédpal pro svij obor
pracovitosti a pilnosti, houZevnatosti a vytrvalosti. V praci zfejmé& nachazel sebe-
realizaci a zda se, Ze ho nejvic uspokojovalo védomi, Ze vysledky jeho prace se
setkavaji s odezvou a slouzi dobré véci. Pilat pracoval extenzivné a rychle a ze-
jména rychle publikoval vysledky své prace. Jeho pracovni Zen je opravdu impo-
zanini: uverejnil témér 600 mykologickych praci a téméF 200 praci z jinych obora
botaniky. Jsou mezi nimi jak knihy v rozsahu aZ pfes tisic stran, tak razné roz-
mérné casopisecké prace i kratké zpravy a referiaty. Poétem uvereinénych praci,
ale i jejich obsahem byl Pilat nesporné nejproduktivnéjsim deskym botanikem.

Pokud se ty¢e svétového nazoru, byl Pilat v podstaté materialistickym empirikem:
bylo mu dosti vzdileno jakékoli spekulativni a prili§ abstraktni mysleni. Jinak
byl optimistickym realistou a mél velmi vyvinuty smysl pro praxi a ekonomiku.
Dovedl se napf. zaujmout pro nejslozitéjsi tiskaiskou techniku, dit se o ni pouéit
a pak o ni zasvécené vykliddat. Tato orientace na praxi mu velmi pomahala pii
zvladnuti organiza¢nich praci, zejména pfi redigovani ¢asopisi a sbornikl. Pilat
mél hluboky zdjem o otdzky politické a hospodéiské, a bystry postieh v téchto
oblastech, jisté vypéstovany také studiem zemépisu. Jeho pokrokova orientace ho
v r. 1946 privedla do fad Komunistické strany Ceskoslovenska, kde plnil *adu funkef.

Zajmovou ¢innost péstoval Pilat vlastné pouze v ramci botaniky. Tak je moZno
chdpat mnohou jeho ¢innost mimo mykologii, jak se o ni ddle zminime. Jisté sem
patii prace na zahradce u bydli§té a od r. 1938 také na chaté v Cernolicich pod
brdskymi Hrebeny. Pilat také velmi rad cestoval. Neni pravé snadné rozhodnout,
zda cestovani patfilo k jeho zdjmam, nesenym touhou poznavat pfirodu, krajinu
a v ni zijief lidi, anebo zda mu bylo predevSim prostfedkem pro sbirdni materialu
pro mykologicka studia. Pilat mél vyvinuty smysl a cit pro krasy krajiny a ptirody,
a z jejich sloZek zeiména pro urostlé a tvarné stromy a kere, pestrobarevné kvétiny
a oviem také pro houby. Prozrazuji to jeho fotografie, snimané okem citlivym pro
tvto krasy. Fotografovani bylo nejen pracovni metodou, ale také svym zpusobem
zajmovou ¢innosti A. Pilata.

Z charakterovych vlastnosti vyrustalo celoZivotni dilo A. Pilata. Neni pravé snad-
né je prehlédnout.

Pilat byl rozenym pfirodovédcem a patfil k tém Sfastnym lidem, ktefi mohli
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pracovat v zaméstnani, jezZ pro né bylo sou¢asné velikou zalibou. Od détstvi tihnul
primodare k botanice, v niz ho poutaly nejvice dfeviny, stromy a kefe, lesni, par-
kové i ovocné.

Z této staré lasky k dendrologii se Pilat wvyznal ve dvou obsiahlych a bohaté
fotograficky ilustrovanych knihdch o listnatych (1953) a jehli¢natych (1964) stro-
mech a kefich v naSich parcich. Dendrologické znalosti mu velmi pomdhaly pfi
uréovani substritil drevnich hub a sdm se jednou vyjadril, ze dobry mykolog by
mél byt také dobrym dendrologem. R. Singer (1975) pfipomina ve své vzpomince
na A. Pilata, jakym dojmem zapusobily na americké mykology Pilatovy dendrolo-
gické znalosti pri exkurzich do Narodniho parku v oblasti Great Smoky Mountains
v USA (pfi pohybu v r. 1968), na nichz Pilat presné a pohotové uréoval tamni
lesni dfeviny. Se zajmem o dreviny nepochybné také souvisi Pilatav zajem o drevo-
kazné houby, které ni¢i stromy mnebo vytéZené a zpracované dievo.

Pilat se zajimal také o nékteré jiné skupiny rostlin, zejména o tropické kvétiny
(od svého pobytu v Africe) a okrasné rostliny. Vénoval nejvétsi pozornost alpinkam,
o nichz vydal s pfFitelem M. Deylem knihu , Alpinkv* (1. vyd. 1939—1940, 2. vyd.
1964) a v r. 1973 jesté sam ,Atlas alpinek“, v némz se objevily jiz také barevné
fotografie. Pro Skolni Gcely a $irSi vefejnost doprovodil slovem obrazy O. Usaka
v knihach ,,Atlas rostlin® (1953 a dalsi vyd. a ,Kapesni atlas rostlin“ (1953 a dalsi
vyd.). Pilat si vi8imal vegetace jako celku a pri svych cestich nikdy neopomenul
navitivit botanické zahrady, arboreta, vefejné i soukromé parky a zahrady. V této
souvislosti je moZno pfripomenout také jeden vétsi cestopis (,,V tropech u guinejské-
ho zilivu“), ktery Pilat napsal ve spolupriaci s J. Baumem (1941 a dals§i vy-
déni) a nékolik cestopisnych ¢ért, uvereinénych v ruznych ¢asopisech.

Pilat si ziskal znaéné zasluhy o popularizaci prirodnich véd, zejména botaniky,
¢lenstvim v redakéni radé ¢asopisu pro biologickou praci ,Ziva“ (tfeti rady) v le-
tech 1953 az 1974 (pricemz v letech 1956 az 1972 byl hlavnim védeckym redaktorem).
Tyto zasluhy zasvécené zhodnotil S. Hejny (1974).

Pilat mél tedy velmi Siroky okruh znalosti a zkuSenosti v botanice fanerogami.

Pri praktickém zaméreni A. Pilata pochopime také jeho organizaéni ¢innost v bo-
tanice. Od r. 1938 az daleko do padesatych a Sedesatych let stal Pilat v cele orga-
nizaéniho ruchu v ¢éeské botanice. Postaé¢i pFipomenout jeho podil na zalozeni ,Kru-
hu mladych botanika ceskych® v r. 1938 a vydavani éasopisu . Studia botanica ce-
choslovaca® (1938 az 1951), jehoz vedoucim redaktorem byl v letech 1947—1951.
Mnoho energie vénoval také v padesatych letech ¢innosti v redakéni skupiné my-
kologicko-lichenologické tady Flory CSR.

¢atku v mykologii. Pracoval v ni plnych padesat let.

A. Pilat pocal sva mykologicka studia rozvijet v letech 1923 az 1923 v bota-
nickém ustavu prirodovédecké fakulty Karlovy univerzity, od r. 1930 pak v bo-
tanickém oddéleni Narodniho muzea. Byl prvnim pracovnikem tohoto oddéleni,
ktery byl odborné orientovan jako kryptogamolog, specialné jako mykolog.
Proto byl jiz v r. 1932 povéifen spriaveovstvim mykologickych sbirek. Budovani
téchto sbirek Siroce rozvinul od r. 1933, kdyz se stal definitivhim odbornym
pracovnikem muzea. Tyto sbirky byly v jeho primé péci i kdyz v r. 1948 pfe-
vzal funkci prednosty botanického oddéleni. Pri reorganizaci Narodniho muzea
od 1. ledna 1965 prosadil A. Pilat osamostatnéni mykologického bpracovisité
v ramci Prirodovédeckého muzea. Ve funkcei piednosty mykologického oddéleni
setrval Pilat az do své smrti. Pilat tedy vénoval praci v Narodnim muzeu
celkem 43 let svého produktivniho véku.

Pracovni vysledky A. Pilata v Narodnim muzeu za tato léta je mozno, po-
kud se ty¢e mykologie, shrnout do nékolika skupin.

Od svého povéreni spraveem mykologickych sbirek pocal Pilat cilevédomeé
budovat dokladovy a soucasné srovnavaci herbai hub. Jeho prvnim vyznam-
nym ¢inem byla zdchrana vétsi ¢asti mykologického herbare A. C. J. Cordy,
nékdejsiho kustoda zoologickych sbirek Narodniho muzea v prvni poloviné
19. stoleti. Tato akce je stdle vice ocenovana, protoZze v zachovanych poloz-
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kach se nachazi typovy material k mnohym taxonim hub, které Corda popsal.
Jinak Pilat prevzal neprili§ pocetny mykologicky herbar. Poc¢al ho vsak roz-
mnozovat, a to nékolika zpusoby. Predev$im vlastni ¢innosti na sluzebnich
i soukromych sbérnych cestich po celém Ceskoslovensku i v zahraniéi. Dal-
§im zdrojem byly dary a odkazy (mezi nimi napf. v roce 1947 dokladovy
material prof. Velenovského k monografii diskomyceti), ndkupy herbarovych
sbirek wydavanych riznymi institucemi i sbirek soukromych badateli-myko-
logl, vymény a duplikdty sbéra zasilanych Pilatovi k uréeni z celého svéta.
K datu 1. lednu 1965, v némzZ osamostatnéné mykologické oddéleni Prirodoveé-
deckého muzea prebiralo od botanického oddéleni fondy hub a liSejnikt, ¢inil
pocet polozek hub 158 000 a lisejniku 122 700. S prirastky v letech 1965 aZ
1973 prekrocil celkovy poc¢et fondi mykologického oddéleni jiz vyrazné éis-
lici 300 000. Timto po¢tem, a zejména bohatym materidlem z nékterych evrop-
skych a asijskych oblasti, se mykologicko-lichenologicky herbar Narodniho
muzea radi mezi nejvétsi v evropském i svétovém méritku. Péce o tento her-
bar byla velmi naroénd, uvazime-li, kolikrit se botanické oddéleni (a napo-
sledy mykologické oddéleni) stéhovalo nékdy i do objektt, které byly spe-
cialné pro mykologicky herbar nevyhovujici.

Pilat budoval neméné cilevédomé také knihovnu botanického oddéleni, po-
kud se ty¢e mykologické literatury kniZni i Casopisecké. Z odkazii je mozZno
pripomenout ziskani bohaté mykologické knihovny amatérského mykologa
J. V. Stejskala. K nejvétsimu obohaceni knihovny mykologického oddéleni
pak doslo Slechetnym odkazem samotného A. Pilata. Ve své zaveéti totiz odka-
zal svému pracovisti celou svoji mykologickou knihovnu (knihy, casopisy a
zvlastni otisky). Mykologické oddéleni pievzalo vic nez 5800 kniznich a caso-
piseckych titulti véetné velkého poétu zvlastnich otisku.

K pracovnim povinnostem A. Pilata v Narodnim muzeu patrilo také c¢len-
stvi v redakéni radé prirodovédecké fady Casopisu Narodniho muzea a v re-
dak'¢éni radé Sborniku Narodniho muzea rady B (prirodovédecké), zde ve
funkci vedouciho redaktora v letech 1957—1970.

Vyznamna byla rovnéz expertizni a soudné znalecka ¢innost A. Pilata, a to
nejen v oblasti dfevokaznych hub, ale také v potravinarstvi a v mykologické
toxikologii.

S anticipaci az teprve soucasnych tendenci v muzeologii budoval Pilat nejen
sbirky pro badatelskou praci, ale pecoval také o vychovnou a osvétovou ¢in-
nost botanického oddéleni v mykologii. Zac¢al se stalymi malymi vystavkami
hub v hlavni budové Narodniho muzea a pozdéji, v novych podminkach, pak
organizoval fadu velkych vystav cerstvych hub (a dalSich exponati) ve vy~
stavnim sdle hlavni budovy Narodniho muzea, zejména v padesatych letech.

Svou dlouholetou praci vytvoril A. Pilat v botanickém oddéleni mykolo-
gické pracovisté vysoké trovné a dosdhnul vysledkl a ocenéni své prace doma
i v zahrani¢i. Zalozl zde vlastni mykologickou $kolu, do niZz kromé profe-
siondlnich pracovniki (M. Svréek, F. Kotlaba, Z. Pouzar) lze poc¢itat mmoho
amatérsky pracujicich ceskoslovenskych mykologii nékolika generaci, kteri
s A. Pilatem spolupracovali. Pilat tedy realizoval na padé Narodniho muzea
v mykologii to, v ¢em mu bylo zabridn&no pracovat na ptdé univerzity. Jeho
zivotni dilo dosud stimuluje k praci v mykologii jako nedostizny priklad a
nepochybné bude podnécovat jesté dalSi generace ¢eskoslovenskych mykologi.

Za uznani Zivotni prace A. Pilata v botanice a zejména v mykologii, a také
za uznani vyznamu mykologie jako védniho oboru, je tfeba povazovat jme-
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novani A. Pilita élenem korespondentem Ceskoslovenské Akademie véd na
XI. vyroénim shromazdéni CSAV v r. 1960. Pilat byl zafazen v roce 1963
do védeckého kolegia specidlni biologie. Hned v roce 1960 byl jmenovan cle-
nem hlavni redakéni rady étyirdilného Priruéniho slovniku nauéného (1962 az
1967), pozdéji pak odbornym poradcem z mykologie pro Velkou encyklopedii
CSAV. Déle pusobil jako oponent pii obhajobiach kandidatskych a doktor-
skych praci z oborit mykologie a fytopatologie, a po r. 1968 byl také misto-
predsedou komise pro udélovani védeckych hodnosti v botanice.

Ve své funkci v CSAV ziskal Pilat nemaly vliv na prosazovani mykologie
v nékterych ustavech CSAV. Zaslouzil se o zrizeni mykologickych pracovist
v botanickém ustavu CSAV v Praze a v Brné, a zfizeni pracovisté pro vyssi
houby v Mikrobiologickém uastavu CSAV. Pilitav vliv se projevil v koordi-
naci badatelskych ukoli mezi ustavy CSAV a univerzitnimi pracovisti, ze-
jména s katedrou nizSich rostlin prirodovédecké fakulty Karlovy univerzity.
Pilat se snazil o wytvareni samostatnych mykologickych pracovist na vyso-
kych Skolach univerzitniho i technického sméru. Pilat ziejmé zachytil svétovy
trend Sedesatych let, ktery sméroval k profesionalizaci mykologie. Dokladem
jeho koncepee a zéméri je dokument ,,Ukoly a perspektivy mykologie u nas®,
vypracovany v r. 1965. Tento dokument je orientovan k praxi a vychazi
z predstavy, Ze mykologie zasahuje do celé fady védnich oboru a patii tedy
k integrujicim védnim oborim. Daldi nosnou myslenkou dokumentu bylo, Ze
houby jsou svéraznou skupinou zivych organismu, kterou je nutno studovat
jinou studijni metodikou neZ zelené rostliny. Pilat sledoval osamostatnéni
mykologie jako védniho oboru nejen po odborné, ale také po organizaéni
strance. Proto dokument vrcholi nidvrhem mna ziizeni mykologické laboratore
pro vy3si houby pfi nékterém ze stavajicich ustavii CSAV nebo je$té lépe
zlizenim samostatného Mykologického uUstavu v ramci biologickych ustavu
CSAV. Pilatova predstava o tomto tstavu byla velmi konkrétni. Mé&l byt
centrem zakladniho vyzkumu vyssich hub (askomycetii a bazidiomycett), pro-
toze zékladni vyzkum musi nezbytné predchazet rozvijeni jakéhokoli prakticky
zaméreného mykologického vyzkumu. Néaroény, ale uvazeny Pilatav projekt
Mykologického ustavu se zatim neuskutec¢nil, ale jeho navrh zustava jako trva-
ly impuls a odkaz jeho ingenia.

V mykologii pracoval Pilat prredeviim v taxonomii, kterou siam vzdy pova-
zoval za vychozi ¢lanek celé mykologické discipliny. Tim spiSe, kdyz se my-
kologie v prubéhu jeho Zivota a prace rozrustala do Sifky i do hloubky. Hlav-
ni problém taxonoma vidél Pilat ve stanoveni poc¢tu druht studovaného rodu
(pripadné i vyssi taxonomické skupiny). Od poc¢atku vychézel z materialistic-
kého pojeti druhu. Zprvu byl ovlivnén spiSe floristickym piistupem svého
ucitele Velenovského k taxonomii. Brzy se vsak od tohoto pojeti odchyluje
a jde cestou ¢isté taxonomie. Pri ohraniC¢ovani taxonu, zejména druhui, postu-
puje prevazné metodami morfologickymi. Prisuzuje mnohem vétsi vyznam
mikromorfologickym vlastnostem hub, nez jeho ucitel. Svédéi o tom jeho
predndska ,,O cené histologickych znakl pro systematiku vyssich hub®, kte-
rou proslovil v mykologické sekci VI. Mezinarodniho botanického kongresu
v Amsterodamu v r. 1935. Pilat se dile odchyluje od Velenovského v hod-
noceni taxonu tim, Ze se priklani k tzv. velkym druhtm, v jejich ramci hod-
noti odchylky jako infraspecifické taxony aZz do urovné subforem (aviak
s pominutim subspecii). Péknym prikladem pro toto pojeti je napi. roz-
vrzeni druhu hliva ustiiéna, Pleurotus ostreatus (Jacq.) Kumm. do osmi fo-
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rem (z nichZz nékteré maji i nékolik subforem) nebo rozeznavani jedenacti
forem u druhu Polyporus squamosus (Huds.) Fr. Obdobné chape Pilat nékteré
rody (napf. rod hliva, Pleurotus) jako velké rody, které pripadné rozdéluje
do podroda (u r. hliva podrod Eupleurotus s 11 sekcemi a Panus se 4 sekce-
mi). Pri vymezovéani rodi v monografii choroSovitych hub Pilat vychazel pie-
devSim z dila Bourdota a Galzina, ale byl jiz také zna¢né ovliviiovan pra-
cemi M. A. Donka z podatku tiicatych let. V dalsich letech se Pilat sblizuje
s nazory svého pritele M. Deyla. Na pocatku padesatych let dochéazi Pilat
k poznani dilezitosti druhu jako zikladni taxonomické jednotky a k pre-
hodnoceni trovné jednotlivych taxonomickych jednotek (kategorii). Zatimco
ve svych starSich pracich rozliSoval velky pocet infraspecifickych taxonu, ze-
jména u choroSovitych hub, rozpoznal novéji bezvyznamnost fady odchylek
a po r. 1950 uziva infraspecifickych taxont jiZ jen ve velmi omezené mire.
Tento ,,plrerod“ je poprvé vyrazné patrny v Pildtové monografii éeskych druhi
rodu Agaricus z r. 1951, a pokracuje pak i v dalSich letech, s vyvrcholenim
v monografii hfibovitych hub (1974). Timto vyvojem se Pildt sam distancoval
od ¢asti svého dila z obdobi monografii uverfejnénych do r. 1942. Svédéi to
0 jeho Uporném zipasu v hledani skuteéné spravného pojeti toho, co v pri-
rodé potkdvame a co podrobujeme studiu, o hledani védecké. pravdy. Podob-
nym vyvojem prosly i Pilatovy ndzory na fiylogenezi hub, které zpravidla musi
byt podloZeny hlubsimi znalostmi z morfologie hub. Prvni fylogenetické sou-
dy, které Pilat vyslovil v monografii Cyphellacei (1925) o vyvoji bazidiomyceti
z primitivnich typu ¢éeledi Thelephoraceae (v puvodnim resp. Sirokém smyslu),
prohloubil mnohem pozdéji ve své prednasce ,Tvarové bohatstvi a vyvojové
vztahy hub plestidkovitych, Thelephoraceae sensu amplissimo®, kterou proslo-

vil v r. 1968 na sympoziu o evoluci vyssich bazidiomiycetii v Knoxville (USA).
V této praci uplatnil Pilast mnoho ze svych zkuSenosti v taxonomii raznych
skupin bazidiomyceti z fadu Aphyllophorales.

Pokud se ty¢e priace s materidlem pro taxonomicka studia, byl Pilat mistrem
studia materidlu primo v terénu. Bylo to zejména pfi opakovanych sbémnych
pobytech v Poloninskych Karpatech, které byly zikladem pro jeho velké mo-
nografie dfevnich hub. Pfi terénni prici mu jeho invence dovolovala ¢init
zavéry jiz v terénu, myslenky vznikaly jako okamzité napady nad pravé na-
lezenym materidlem. Nartstajici zkuSenosti ho neomylné vedly ke spravnym
zavéram, Dalsdi studium mikroskopickych znakt obvykle potvrdilo vysledky
dosazené v terénu. Pilat se od podatku snazil o dokladovani jednotlivych na-
lezi hromadnymi sbéry, zejména u nelupenatych hub. Pritom hled&l na to,
aby do jedné polozky se dostaly pouze plodnice, pochdzejici z jednoho my-
celia. Tato homogenita polozky pak umoZnuje kritické posouzeni hranic va-
riability a tim i vyznamu jednotlivych znakl a jejich biologické hodnoty.

Pii vlastnim studiu sebraného materidlu vénoval Pildt pomérné mensi po-
zornost makromorfologickym znaktm, i kdyZz mél vyvinuty smysl pro subtilni
znaky a takika nedefinovatelné rozdily (v charakteru povrchu plodnice, v ba-
revnych odstinech, v konzistenci aj.). Pilat do znaéné miry preferoval znaky
mikromorfologické a mél primo fenomenalni paméf pro struktury, které jiz
jednou zhlédnul. Mikrochemické metody pifi mikroskopickém studiu piijimal
a vybrané metody k reSeni taxonomickych problému aplikoval, ale sam tyto
metody nerozvijel (napf. srovnavacim zpusobem, jak to uéinil napf. R. Kiithner
a jeho skola a u nas napi. V. Melzer). Nejradéji pracoval s jedinym prepa-
ratem z vySetfované polozky. Tim se nékdy pripravil o presvédcivéjsi argu-
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mentaci anebo mu unikly vyborné diakritické znaky (napi. pritomnost nebo
chybéni prezek na hyfach u r. Crepidotus).

Kromé morfologickych metod a do urcité miry i ekologického piistupu,
nepouzival Pilat jinych pracovnich metod v taxonomii. Tento zpusob prace
meél své prednosti (napl. ve vytvoreni rutinniho zpusobu prace), ale i své
limity, které ovSem byly také podminény dobou, v niz Pilat pracoval. Tak
napr. jemné mikromorfologické metody pro studium choroSovitych hub byly
rozpracovany a rutinné zvladnuty az po uverejnéni Pilitovy monografie
chorodu. Proto pochopime, s jakymi problémy se Pildt musel vyrovnavat pri
studiu herbarového materialu, ktery sam nesbiral, zvlasté kdyz slo o frag-
menty plodnic. V mnohych pripadech musel sdm revidovat a pirehodnocovat
sva stanoviska, k nimz dospél pri praci s takovym materidlem.

Pilat byl dobrym kreslifem, zvlasté mikromorfologickych struktur, nikdy
se vSak nepokusil houby malovat. V niahradu za to se nauc¢il houby fotogra-
fovat. Jeho ¢ernobilé (a v poslednich letech ¢innosti také barevné) fotografie
hub ,dokumentuji mnohdy taxony lépe nez celé strany popisu“ (M. Deyl,
1963). V r. 1939 se seznamil s akad. malifem O. USikem a ziskal v ném
kongenidlniho spolupracovnika na dobu témér dvaceti let. Po umrti O. USa-
ka (1957) trvalo deset let, nez Pilat naSel v r. 1967 dalsiho malife v A. Der-
mekovi a ve spolupraci s nim vytvoril sva posledni velka obrazova dila (mo-
nografii hiibovitych hub a praktickly zamérenou knihu , Poznavajme huby®).

Pri konfrontaci zpracovaného materidlu s literaturou Pilatovi velmi poma-
halo, Ze mél skvélou predstavivost: dovedl si pii ¢teni popisu houby v lite-
rature zobrazit jeji podobu vnitfnim zrakem. Schopnost identifikace nalezt
s taxony popsanymi v literature byla Pilatovi dina jako jakysi Sesty smysl.
Pilat mél velmi kriticky postoj k literature, vypéstovany mnohymi Spatnymi
zkuSenostmi. Necenil si literatury, kterda méla kompilaéni charakter, spise se
opiral o monografické préace, kterych ve dvacatych az tricatych letech zvolna
pribyvalo.

Pilat zpravidla rychle zpracoval vysledky svého studia v publikaci, vzdy
doprovazenou vystiZznymi kresbami a fotografiemi. V publikacich uplatioval
svij smysl pro praxi zarfazovanim udaji o uZitkovosti nebo Skodlivosti po-
jednavaného taxonu. Také pripojovani urdovacich kli¢i slouzilo predeviim
praktickym ucéelim. Ve stylistice byl Pilat zaprisdhlym neptitelem slozitého
zpusobu vyjadrovani, cititomanie a nastavovani textu netcelnymi pasazZemi.
Proto jsou jeho texty velmi étivé, coz plati zejména o pracich popularizaé-
nich a cestopisnych.

Pokud se tyce skupin hub, kterym Pilat vénoval svoji pozornost, jde v pod-
staté predeviim o bazidiomycety. Jakoby si piedsevzal uréity program mono-
grafickych zpracovani fady rodu (nebo i vétSich skupin) a do znaéné miry
tento program realizoval.

Pilat zapocal své studie dfevnich druht riznych skupin thelephoracei (v pu-
vodnim ohrani¢eni): Cyphellaceae (1925), resupinidtni druhy rodu Irpex (1925),
Aleurodiscineae (1926) a Stereaceae (1930). Pri zpracovani stereacei osveédéil
Pilat velkou kriti¢nost v odhadu, kdy monografie dostoupila do patfi¢ného
stupné zralosti: prvni dvé verze textu spdlil a teprve tieti verzi publikoval.
Pak nasledovaly monografie roda Pleurotus (1935), choroSovitych hub (1936
az 1942). Tato monografie ma svétovy vyznam, i kdyZ dnes je jiz prekondna
v mnohych smérech (v ohrani¢eni nékterych druh®, v systému a v nomen-
klatuie). Dalsi monografie byly Lentinus (1946), Crepidotus (1948) a Agaricus
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(1951). Po r. 1952 pripravoval Pilat monografii rodu Pholiota a Flammaula,
ale k publikaci neprikroc¢il proto, Ze se nemohl rozhodnout, jakou rodovou
systematiku ma pouzit. Uvazoval také o monografii rodu Hypholoma. V r. 1957
publikuje Pilat monografickou studii hub radua Septobasidiales, Auriculariales
a Tremellales, téhoz roku studii fadu Protoclavariales, a v r. 1958 pak prvni
ze studii ¢eledi Clavariaceae (kterou zamyslel zpracovat pro Floru CSR). Po-
dilel se autorsky na kolektivni monografii Gasteromycetes (1958), ktera wtysla
jako prvni svazek mykologicko-lichenologické rady Flory CSR: zpracoval v ni
rady Phallales, Gautieriales, Gastrosporiales a z raddu Sclerodermatales celedi
Pisolithaceae, Glischrodermataceae a Calostomataceae. Ve stejné dobé se zaujal
pro studium obtizné skupiny pavucincu (Cortinarius) a cast vysledki uverej-
nil v r. 1959 v knize Houby II (Kritické druhy nasich hub). Od r. 1967 pra-
coval s A. Dermekem na monografii hiibovitych hub, kterd byla uverej-
néna r. 1974.

Z Pilatovych monografii jsou origindlni zejména iy, v nichz vychdazel z vlast-
nich shéri v terénu a ze studia vlastniho materialu, a teprve ve druhé radé
z konfrontace s herbarovym materialem.

Pilat publikoval v letech 1925—1974 velky pocet taxonil, zejména druhi
(a do r. 1950 také mnoho infraspecifickych taxont) a rodu. Pocet druhu je
mozno zatim jen odhadovat na vice desitek. Tak napf. v monografii choroSo-
vitych hub popsal Pilat jako nové tfi rody (a pievzal jeden, ktery popsal
drive) a 15 novych druhu (které v r. 1953 sam validizoval) a prevzal 28 druhu
jim drive popsanych (z nichz tri v r. 1953 sam wvalidizoval). Nejvyznamnéj-
&§im z téchto druhi, zejména z mykogeografického hlediska, je Poria stellae
Pil. ex Pil. [dnes Incrustoporia stellae (Pil. ex Pil.) Dom.], druh, ktery unikl
pozornosti mnohych generaci mykologl, az jej Pilat objevil v Poloninskych
Karpatech, odlisil a charakterizoval. K podobnym objevim, pozdé&ji potvrze-
nym néalezy na jinych lokalitich (bud v severni Asii nebo v Sev. Americe)
patii: Tyromyces minusculoides (Pil. ex Pil.) Bond., Trametes ljubarskyi Pil.,
Pachykytospora subtrametea (Pil.) Kotl. et Pouz., Phellinus baumii Pil., Phelli-
nus chinensis (Pil.) Pil. K Pilitovym pfinosim ve studiu chorodii patii dile
odliseni Inonotus nidus-pici Pil. ex Pil. z komplexu Inonotus obliquus (Pers.)
Pil. a rehabilitace druhu Polyporus badius (Pers.) Schw.

Z vyznamneéjsich taxon z jinych skupin hub, které Pilat popsal jako nové,
pripominame alesporn Skepperia carpatica [nyni Cotylidia carpatica (Pil.)
Huijsm.], Crepidotus lundellii Pil. in Lund. et Nannf., Crepidotus subverru-
cisporus Pil. ex Pil. a Sparassis nemecii Pil. et Ves., jehoZ rozeznavani jako
druhu se teprve v nejnovéjsi dobé prokazuje jako spravné.

Soupis taxoni, které Pilat popsal jako nové, a jejich kritické zhodnoceni
ve svétle pozdéjsiho badani, by byl velmi zdsluZznou praci.

Pilat prispél také k tvorbé ¢eského jmenoslovi hub, zejména pokud se tyce
jmen rodu.

Jakymsi krokem do oblasti, kde Pilat hloubé&ji nepracoval, je jeho kniha
.Houby Ceskoslovenska ve svém Zivotnim prostfedi“ (1969). Jak jsme se jiz
zminili, Pilat mé&l v oblibé ekologickd pozorovini a vénoval jim znaénou po-
zornost. Nicméné védni obor ekologie zma¢né predbihal moznosti jeho prace,
zejména technické. A navic, fytocenologie se u nas ubirala smérem, ktery mu
nebyl po chuti. Kniha, v niz Pilat pouzl tridéni ekosystémi, vzeslé z diskusi
s M. Deylem a R. Mikyskou, je spiSe uvodem do problematiky mykocenologie
a ekologie, nez refenim slozité otazky uplatnéni hub v ekosystémech.
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Zminili jsme se také o tom, Ze Fada praci A. Pilata byla vénovéana fytopa-
tologii (jedna préace o rzich, dvé prace o sypavkdch a mnoho praci o dievo-
kaznych houbach na zpracovaném diivi). Jinak Pilat ve vsech pracich o hou-
bach rostoucich na difevu hodnoti jejich tlohu ve fytopatologii (zejména les-
nicky a zahradnicky dulezitych ditevin). Nékolik Pilatovych praci je také veé-
novano patologii hub samych (napi. vir6zdm hub aj.).

Smysl pro praxi podnécoval Pilita k napséni fady praci, sledujicich popu-
larizaci praktické mykologie. Patii k nim jeho velké a malé atlasy hub, fada
prileZitostnych ¢lank( o kuchynském vyuziti hub a o jejich vyznamu ve vy-
Zivé, o péstovani jedlych hub, o otravach houbami a referiaty z nékterych ob-
lasti etnomykologie, védy vznikajici po r. 1957.

Pracovni aktivita A. Pilata se projevovala i v organiza¢ni ¢innosti v my-
kologii, 0 niz jsme se jiz zminili pifi hodnoceni jeho priace v Narodnim mu-
zeu a v CSAV. Patii k ni také éinnost v zajmovych mykologickych organi-
zacich: v Cs. klubu mykologickém (1922—1938), pozd&ji v obnoveném Cs.
mykologickém klubu v letech 1947—1956 (v némZ byl piedsedou) a posléze
Cs. védecké spoleénosti pro mykologii pii CSAV, které predsedal od r. 1956
do své smrti. Podilel se také na redakéni praci v c¢asopisech, které byly vy-
davany zminénymi zajmovymi organizacemi &s. mykologi: Mykologia (1924 az
1931) a Ceskd mykologie (19471974 ve funkci vedouciho redaktora). V sou-
kromé edici spolu s prof. K. Kavinou ,Atlas hub evropskych“ vydal v lg-
tech 19341948 celkem Sest monografii (z toho ¢étyri vlastni). Uplatnil se jako
redaktor 1. a 2. svazku mykologicko-lichenologické rady Flory CSR. K orga-
niza¢ni ¢innosti A. Pildta bychom mohli také piipoéist velky poc¢et referatu
o ruznych mykologickych akcich doma i v zahrani¢i, biografii, nekrologu ¢&s.

miykologl, referatit o mykologické literatuie atd.
Zavérem se jeSté pokusime shrnout piinosy A. Pilata pro mykologii, s hlav-
nim zietelem k mykologii v Ceskoslovensku:

— stal v letech 1923 az 1974 vzdy v cele veSkerého mykologického déni
v Ceskoslovensku a hluboce ovlivnil vyvoj ¢eskoslovenské mykologie,

— prosazoval mykologii jako svébyiny védecky obor a snazil se o jeho od-
borné i organizaéni osamostatnéni a o jeho profesionalizaci,

— vytvarel pracovni a publikaéni moZnosti pro profesionilné i amatérsky
pracujici mykology v Ceskych zemich a zaslouzil se také o rozvoj mykologie
na Slovensku,

— zalozil a vybudoval moderni mykologicko-lichenologicky herbar v bota-
nickém oddéleni Narodniho muzea, ktery byl pak preveden do mykologického
oddéleni Nar. muzea — Piirodovédeckého muzea. V botanickém oddéleni vy-
tvoril miykologické pracovisté, z néhoz v r. 1965 vzniklo mykologické oddéleni.
Tato pracoviité se stala jednim z center mykologického badani v Ceskoslo-
vensku,

— polozil vlastnim extenzivnim publikaénim usilim ziklady pro poznani
mnohych skupin mykofléry v Ceskoslovensku; popsal velky podet taxon,
z nichZ mnohé znamenaji velky piinos pro mykologickou taxonomii,

— svoji ¢innosti v mykologii podstatné prispél k pronikani ¢eskoslovenské
mykologie do zahrani¢i, kde se stal autoritou a uznavanym reprezentantem
¢s. mykologie,

Praci A. Pilata v botanice a zejména v mykologii se dostalo mnohokrat
ocenéni doma i v zahranidi.

V roce svych 65. narozenin (1968) obdrZel A. Pildt R4d préce za zisluhy
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o rozvoj ¢s. botaniky a k prilezitosti 150. vyroé¢i zaloZeni Narodniho muzea,
¢estné uznani ministerstva kultury za zasluznou ¢innost v muzejnictvi,
Cesiné uznani reditelstvi Narodniho muzea za dlouholetou praci pro rozvoj
Narodniho muzea (zejména za vybudovani botanickych a mykologickych sbi-
rex) a stribrnou plaketu G. J. Mendela CSAV za zisluhy v biologickych
védach. V r. 1973 obdrzZel i zlatou medaili G. J. Mendela. V botanickych orga-
nizacich mu bylo udéleno c¢estné ¢lenstvi v Cs. botanické spoletnosti (1974)
a v Cs. védecké spoleénosti pro mykologii &estné ¢lenstvi in memoriam v r.
1976.

Od r. 1933 byl Pilat dopisujicim ¢lenem Deutsche Gesellschaft fiir Pilzkunde,
od r. 1946 cestnym ¢lenem Société mycologique de France, v r. 1963 byl zvolen
destnym ¢lenem British Mycological Society a v r. 1971 byl jmenovan dopisu-
jicim ¢lenem Bayerische Botanische Gesellschaft. V r. 1969 obdrzel, jako prvni
zahraniéni badatel, Clusiovu medaili Madarské akademie véd.

K dalsim poctam, kterych se A. Pilatovi dostalo v zahranic¢i, patii titularni
¢lenstvi v redakeich zahrani¢nich mykologickych ¢asopisii Sydowia a Myco-
pathologia et mycologia applicata. Byl téZ ¢lenem komise pro houby a liSej-
niky pri Mezindrodni asociaci pro rostlinnou taxonomii (IAPT) v Utrechtu
a byl mezi zakladajicimi ¢leny vyboru Mezinarodni mykologické asociace
(IMA).

A. Pilat nejen polozl Siroké a pevné ziklady pro rozvoj mykologie v Ces-
koslovensku, ale stal se i velkou postavou evropské a svétové miykologie 20.
stoleti. Jeho dilo v mykologii je obrovské svym rozsahem i obsahem a zna-
mena velky odkaz, z néhoZz bude vzdy nutno vychdzet a na né&j navazovat.

Z tohoto odkazu jsou vyznamné jednak jeho metodika a vSechny dusledky
jeho stylu prace, kterym vyznamné ovlivnil nase mykology, jednak jsou to
vysledky jeho taxonomického, ekologického a mykofloristického badani.

A. Pilat zastdva v Zivé paméti vSech, ktefi ho znali a s nim jakkoli spo-
lupracovali, jako osobnost a jako vzor zaniceného, pracovitého a uUspésného
vedeckého pracovnika v mykologii.

Soupis praci vénovanych Zivotu a dilu Alberta Pilata
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Taxonomic studies in resupinate fungi IL.

Taxonomické studie o resupinatnich houbach II.
Zdenék Pouzar

Two new resupinate Hymenomycetes (Corticiaceae, Sistotrematoideae) are
described: Elaphocephala iocularis Pouz., gen. et spec. nov., similar to the
species of the genus Galzinia Bourd., but differing in strange basidiospores
with two ramified branches on their top; Galzinia forcipata Pouz., spec.
nov., occurring together with the previous species is close to Galzinia ge-
minispora Olive, but differs in more slender spores. Both new species were
collected in Central Bohemia (Czechoslovakia), A new subgenus Haplogal-
zinia is proposed for three species of the genus Galzinia.

Jsou popsany dva nové druhy resupinatnich hymenomycett (Corticiaceae,
Sistotrematoideae), a to Elaphocephala iocularis Pouz., gen. et spec. nov,,
podobnda druhim rodu Galzinia Bourd., ale liSici se nezvyklymi vytrusy,
které maji na svém vrcholu rozvétvené vyruastky; Galzinia forcipata Pouz.,
spec. nov,, ktera se vyskytuje pohromadé s predchozim druhem, je blizka
druhu Galzinia geminispora Olive, ale li§i se uz8§imi vytrusy. Oba druhy
byly nalezeny ve stfednich Cechach. Pro tfi druhy rodu Galzinia je na-
vrzen novy podrod Haplogalzinia,

In the late mild autumn of 1982 there was collected several times on one
spot in Central Bohemia a striking fungus which appeared to be not only a
new species, but also a member of a new genus, which is called here Elapho-
cephala iocularis Pouz. Its locality is a beech forest — the state nature reserve
“Vodéradské bucdiny® near Jevany. The fungus occurs there on one large
stump, a remnant of a huge trunk of a beech (Fagus sylvatica) and grows
exclusively on wood or on remnants of wood which were years ago (when the
tree was still alive) strongly infected in the central core by some large larvae
of insects (probably Cerambyx scopoli). Now when the trunk is strongly rotted,
one part of the tree (a large stump) is open to the rain and represents an
excellent substratum for a number of species of fungi. The most important
is Elaphocephala iocularis, which looks like a faint pruina and cover large
parts of the stump. On the hymenium of this fungus there was observed, but
only under the microscope, another new resupinate fungus, viz. a Galzinia
Bourd. with spores borne in pairs on sterigmata — the resulting twin-spore
being horse-shoe-shaped. This last species is described here as a new species
Galzinia forcipata.

Flaphocephala Pouz., gen. nov.

Carposomata, resupinata, pruinata, semigelatinosa, cum hymenio continuo e pro-
basidiis obovoideis formato, basidiis maturis solitariis, individualiter e hymenio
fortiter prominentibus, longe tubulosis, sub apice conoide amplificatis; systema
hypharum monomiticum, hyphae tenuiter tunicatae, absque nodis, basidiosporae
in apice duobus ramis ramificatis ornatae, hypharum, cystidiorum, sporarumque
ommes parietes haud amyloidei, non dextrioidei et acynophili.

Typus et species unica: Elaphocephala iocularis Pouz.

Elaphocephala iocularis Pouz., spec. nov.

Carposomata resupinata, effusa, tenues, 40—90 um crassa, subgelatinosa, albocinerea
cum tinctu laevissimo coeruleo, margine indistincto seu nonnumquam (in carposo-
matibus adultis) breviter fimbriato. Hyphae absque nodis, cum parietibus tenuibus,
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basalibus 1,2-2-(3,5) um latis, stratum 3—10 um crassum formantibus. Cystidia in-
conspicua, saepe rara seu nonnunquam absentes, absque contentu refractivo, pariete
tenui, glabra, 25—45 um longa, 1,5—25 um lata, hyphiformia, cum capitulo termi-
nali 5—10 um longo et 4—7 um lato, globoso vel ovoideo. Probasidia obovoidea
8,5—12—(14) um longa et 5—7 um lata. Basidia 30—77 y,m longa, centro 3—5 ,m
lata, longe tubiformia, apice sursum abrupte seu sensim ad 5—10 um conoide dila-
tata, cum sterigmatibus duo (usque ter), magnis, falcatis 6—10 um longis et 1,535
um latis. Sporae totae 11—16,5 um longae et (8)—12—19—(21) ym latae, cum parte
basali cylindrico seu doliformi 4,5—8,8 um longo et 3—5,5 um lato, in apice cum
duobus ramis furcatis; longitudo rami toti 4—8,5 um, longitudo ramuli ultimi 3—7
um et latitudo eius 2—3 um. Parietes sporarum, basidiorum, cystidiorum et hypharum
haud amyloidei, haud dextrinoidei et acyanophili.

Holotypus: Jevany, in valle rivi supra Penc¢ice (Bohemia centralis), in codice
putrido Fagi sylvaticae, 30. XI. 1982, leg. Z. Pouzar, PRM 829236.

Isotypus: ibidem, 30. XI. 1982, PRM 829231. Paratypi: ibidem, 24, XI. 1982,
PRM 829232, 829233, 829234, 829235; ibidem 12. XII. 1982, PRM 829240.

Fruitbody resupinate, effused, thin, 40—90 wum thick, very soft, gelatinous
when old, pruinose, almost invisible with naked eye when dry, whitish grey
with a slight bluish hue when fresh, margin indeterminate to shortly fimbriate.

Hyphal system monomitic, hyphae with thin walls, basal ones 1.2—2—(3.5)
um wide, straight or slightly undulated, with sparse clampless septa, parallel
with substratum, loose to compact, forming 3—10 um thick layer; in some
places the hyphae form densely arranged cordons 7—30 um wide. Subhyme-
nium of similar hyphae, but richly branched and septate, also clampless.

Cystidia 26—45 ym long and 1.5—2.5 um wide with a head 5—10 um long
and 4—7 um wide; sparse or very rare, not projecting above mature basidia,
thin-walled, non septate, general pattern: hyphoid, cylindric stem and a cha-
racteristic globose or ovoid head, sometimes more or less excentrically attached,
no bulb at base, no incrustation at all, filled with normal (not refractive)
content.

Probasidia obovoid 8.5—12—(14) X 5—7 um, forming a hymenial layer. Ba-
sidia at first lageniform, later extended to become cylindric, tube-like, straight
to sinuous (on dried specimens curvate-sinuous), apically abruptly or gradually
conically widened up to 5—10 um, bearing normally two but rather often
also three sterigmata; internal repetition not observed, pleurobasidia not seen,
at basis with simple septum; close to basis sometimes slightly vesicularly in-
flated, but only 1—2 um broader than breadth in center, the vesicle often
absent. Total length of mature basidia varying considerably, from 30 to 77 um,
breadth in the middle part (which is the narrowest one),3—5 um. Old basidia
sometimes with a transversal septum in their middle part.

Sterigmata 2—3, big, semifalcate, arcuate, 6—10 um long and 1.5—3.5 um
thick at the basis, on old basidia (after termination of sporulation) sometimes
with a transversal secondary septum in their middle portion.

Spores with big, branched outgrowths, arising from the top of a cylindric
or bottle-shaped basal portion, totally 11-—16.5 um long and (8)—12—19—(21)
um wide (the span in crown of the spore). Total length of the spore is either
equal to its total breadth or slightly smaller. Outgrowths forming two arms
(branches) which are dichotomically arising from the top of the main spore-
-bedy (basal part), the branches being again bifurcated dichotomically into
two (or rarely three — mostly on one side only) rather long branches; dimens-
ions of branches: total length of the whole branch 4—8.5 ym, breadth of the
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main branch body 2.2—3.5 um (its basal broadest part), the ultimate part of
a branch (of the longest one) 3—7 um long and 2—3 um wide; the main
cylindric body of the spore (the basal part of the spore): 4.5—8.8 ym long and
3—5.5 um wide; spore wall thin, smooth and hyaline; germination of spores
either from top of ultimate branches or from apiculus by a mycelial tube
(no germination by repetition). Just before or during germination (or after it)
the spore may in some cases septate transversally either in the middle portion
of the main spore body or in the middle portion of the main branch or in
middle portion of the ultimate branch; fresh spores as a rule non-septate.
Apiculus prominent, shortly tubular, excentric, sometimes bilobed. Wall in no
part of the fungus amyloid, dextrinoid or cyanophilous.

Relationships

The genus Elaphocephala evidently belongs to a group of closely related
genera of the subfamily Sistotrematoideae Parm. and here especially to the
affinity of the genus Galzinia Bourd., which seems to be the closest one. The
main distinguishing feature is the form of the spores: in Galzinia simply
alantoid, in Elaphocephala provided on their top with two bifurcate branches.
Spores of this pattern are so unique among other representatives of the Corti-
ciaceae that the classification of our fungus in a separate genus is unavoidable.
Spores with lobulate outgrowths are known in the genus Lobulicium Larsson
et Hjortst. 1982, but their pattern is different as in this genus these outgrowths
are simple. In Elaphocephala they are branched and situated only on the top
of the spore. By its comparatively short, clavate basidia and the arrangement
of subicular hyphae, however, Lobulicium clearly belongs to quite another sub-
family, viz. Athelioideae. In the subfamily Sistotrematoideae the general spore-
-pattern is quite simple, similarly as in the majority of the Corticiaceae. There
are only two species of the subfam. Sistotrematoideae which are provided with
somewhat deviating spores, viz. Sistotrema subtrigonospermum D. P. Rogers,
known to me also from one collection from Czechoslovakia, with tetrahedral
spores; and Galzinia geminispora Olive, with spores developing in fwins on
sterigmata. As regards the spore morphology, Elaphocephala is evidently the
most surprising and unexpected member of Sistotrematoideae.

Morphological notes

1. In a considerably large proportion of spores of Elaphocephala iocularis
there is a rather peculiar apiculus. It is bilabiate or sometimes more or less
bifurcate, fissured to two equivalent, even though rather short lobules. When
this bifurcate apiculus was observed during its development it became evident
that one lobule is a real apiculus, but the other lobule is a remnant of an
apicular bubble well. known in other Basidiomycetes, butl less developed and
vanishing soon during ripening of spore.

2. The septation of the spores is a very interesting feature of Elaphocephala.
Similar septation occurs in spores of Cejpomyces terrigenus (Bres.) Svr. et
Pouz., but not so regularly and only in a small part of spores. In Elaphocephala
iocularis it is richly represented almost in every old spore. In some spores
it occurs at least also just after discharge from sterigmata, but this is except-
ional. The best developed septa are on spores which are almost empty.
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3. I am including the characterization of cystidia into the description of
Elaphocephala iocularis with some reluctance, as I observed them only in some
spots of the hymenium and looked for them in vain in other parts, even when
the fungus evidently grew from one and the same mycelium. Nevertheless I
suppose that these cystidia belong certainly to this fungus and surely are not
products of some other fungi which richly occur together with Elaphocephala
on the same stump (several species of Corticiaceae and Hyphomycetes).

4. The tendency to dichotomy in spore morphology is another interesting
feature of this fungus. Young spores are provided with two short outgrowths
on their top, which are equivalent and symetrical, they soon branch at their
top again dichotomically (forking). Mature spores are, however, somewhat
irregular with one side almost always slightly more developed than the other
one.

5. The generic name Elaphocephala is applied to this fungus because of the
striking morphological similarity of its spores to the head of a stag with antlers
under growth.

Galzinia forcipata Pouz., spec. nov.

Carposomata resupinata, effusa, tenua, leviter pruinata, subinvisibilia, ad hyme-
nium Elaphocephalae iocularis parasitantia. Hyphae tenuiter tunicatae, absque
nodis, basales 1,2—1,5—(2) um latae, stratum horizontale dilutum formantes, sparse
septatae; hyphae subhymeniales verticales, cum segmentis 13—15 um longis et cca
1,5 um latis, in apicibus haud ramificatis, cum basidiis binis seu seape trinis e loco
unico oriuntibus. Basidia tubiformia (17)—27—54 um longa, 2,7—4,5 um lata in parte
media, 5—6,5 um lata in apice, 1,6—2 um lata in parte basali, in parte media cylin-
drica, sursum conoide dilatata, cum gibbo basali distincto vesiculoso, saepe excen-
trico (hic latitudo basidii 5—7,5 um), cum quator sterigmatibus 4—6 X 0,8—1 um.
Sporae gemine alantoideae (hippocrepicae), totae 6—10 um longae, cum ramo singulo
1,3—2 um lato, absque septis, cum apiculo singulo, cum tunica tenui glabra.

Holotypus: Jevany (Bohemia centralis), in valle rivi supra Pencice; in carpo-
somatibus Elaphocephalae iocularis in codice putrido Fagi sylvaticae, 24. XI. 1982,
leg. Z. Pouzar, PRM 829238.

Paratypus: ibidem, 30. XI. 1982, leg. Z. Pouzar, PRM 829239.

Carpophores resupinate, effuse, thin, faintly pruinose. almost invisible with
naked eye, living on hymenium of Elaphocephala iocularis.

Basal hyphae loosely interwoven, not forming a definite layer, inside as well
as on the hymenium of Elaphocephala, branched, thin-walled, not gelatinized,
not agglutinated, 1.2—1.5—(2) um wide, clampless, sparsely septate, horizon-
tally directed, giving rise to vertical subhymenial hyphae (almost of identical
form as basal ones), cca 1.5 ym wide, with segments mostly 13—15 ym long,
in lower parts mostly unblanchcd at top always unbranched, with two or
more often three basidia on every segment, arising almost from one spot.

Basidia (17)—27—54 um long, 2.7—4.5 um wide in the middle (central) part,
5—6.5 um wide at the top and 1.5—2 um wide at the base; slender with a
cylindric central part, conically bmadened towards the top, with a distinct,
mostly excentric vesicular bulb in the lower part — here 5—7.5 um wide;
no pleurobasiida and no basidial repetition; sterigmata four, 4—6 ym long and
0.7—1 uym wide at their bases, slightly arcuate, moderately slender, rarely at
center with a transversal septum. No cystidia or gloeocystidia present.

Spores horse-shoe-shaped or double-sausage-shaped, with each half 6—10 ym
long and 1.3—2 um wide (the individual branch); as a whole in the broadest
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part of the whole pair 5.5—6.5 um wide; borne on four sterigmata in twin-
<branches which are coalescent at their bases, viz. at the point just above
apiculus, which is one, common to both branches, each branch either sausage-
-shaped (alantoid) or slightly broadened in its central part — hence nearly
crescent-shaped, but with bluntly- rounded tips; no septum developed in any
part of the spore. All walls of the fungus-cells (hyphae, spores, basidia) are
thin, glabrous, inamyloid, indextrinoid and acyanophilous.

Notes

Galzinia forcipata is evidently very closely allied and similar to Galzinia
geminispora Olive, being almost identical in all characters except the form
of spores. In our species individual branches of spores are rather slender
1,5—2 ym, if compared with those of Galzinia geminispora, which are distinctly
broader: 2.5—3.7 um. This difference is significant enough to consider the
European fungus an independent species.

The most striking feature of both Galzinia forcipata and G. geminispora
is the development of spores in joint pairs. These twin-spores are permanently
coalescent at their bases with no septum here; both spore-arms (branches) are
provided with one common apiculus. These twin-spores remind somewhat of
horse-shoes or pincers — hence the epithet “forcipata®. Such spores have been
known only in the two closely allied species metioned above, being unknown
in other Basidiomycetes.

Galzinia forcipata is nevertheless in some respects also very similar (and
closely allied) to another American species, Galzinia cymosa I). P. Rogers.
These are especially basidia, which are often arising from the top of a vertical
hypha in groups of three (sometimes two). The drawing of Galzinia cymosa
in Rogers (1944, f. 11/12, e, f) illustrates also almost exactly basidial groups
in G. forcipata. Similar is also the form of last subhymenial (subbasidial)
hyphal segments, which are vertical and rather long, unseptate and unbranched.
As shown by Rogers (1944, f. 11/12, d, e) and by Olive (1954, . 14) these are
exactly consistent also with the picture of the subhymenium of our Galzinia
forcipata. The absence of clamp-connections on all hyphae is another signi-
ficant character.

Galzinia cymosa D. P. Rogers, G. geminispora Olive and G. forcipata Pouz.
represents a group of closely allied species which are somewhat different from
the remaining species of Galzinia by the developing of basidia on tops of
comparatively long, unramified segments of subhymenial hyphae in groups
of two or three. The other character, of more or less secondary value, is the
absence of internal repetition of basidia. These so called “repetobasidia“ de-
velop inside of old basidia, in some cases several times so that on the lower
portion of basidia there are remnants of old basidial walls. This phenomenon,
well described for the first time by John Eriksson (1958) for some lower Corti-
ciacae, specially for Repetobasidium J. Erikss., is characteristic also for typical
species of Galzinia Bourd. (see J. Eriksson 1958, J. Eriksson et Ryvarden 1975).
The internal repetition of basidia is a character of some importance in the
generic taxonomy, but only if its variability is fully taken into consideration.

The mentioned group of Galzinia cymosa and its relatives differs from the
original species of this genus and from the now known European representa-
tives (see J. Eriksson et Ryvarden 1975) in these characters: 1. basidia with no
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internal repetition 2. special way of arrangement of basidia in groups of three
(sometimes two) at top of unramified subhymenial hyphae 3. subhymenial
hyphae rather long, mostly unseptate 4. complete absence of clamps.

I suppose that the above mentioned features, considered together, can cha-
racterize a special subgenus within Galzinia, which is called here Haplogalzinia
to indicate the somewhat more simple nature of anatomical construction of
species of this group, when compared with other representatives of Galzinia.

Having seen a lot of basidia of Galzinia forcipata, I am sure that no repetition
in basidial development occurs in this species. Nevertheless the absence of
internal repetition in basidia in two American species, G. cymosa and G. ge-
minispora, is somewhat hypothetical as these species were not studied since
1958, the year of the first publication of this morphological phenomenon by
J. Eriksson. But I suppose that Olive and D. P. Rogers made sufficiently de-
tailed studies of basidial development in these two species so that basidial
repetition could not escaped their attention.

Galzinia subgen. Haplogalzinia Pouz., subgen. nov.

Hyphae subhymeniales verticales, cum segmentis in apice non ramificatis, saepe
haud septatis, longis; basidia bina seu trina in cacuminibus hypharum subhyme-
nialium, per repetition linearem internum haud formantibus, septa hypharum
absque nodis.

Ty pus: Galzinia forcipata Pouz.

Species: Galzinia cymosa D. P. Rogers (vide Rogers 1944, Olive 1954), Galzinia
geminispora Olive (Olive 1954) et Galzinia forcipata Pouz. (hoc loco).
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Nové a vzacnéjsi Agaricales z Cech

New or uncommon Agaricales from Bohemia

Mirko Svréek

Jsou uvedeny popisy a poznamky na zdkladé studovaného materialu 12
druhtt rodu Conocybe, 1 druhu rodu Agrocybe, 1 druhu rodu Coprinus a
3 druhti rodu Galerina, vé&tSinou sbiranych autorem na tzemi Cech. Z nich
jako nové taxony jsou popsany: Agrocybe stepposa, Coprinus pusillulus,
Galerina corcontica a G. detriticola. Je provedeno 1 pierazeni (Conocybe
microspora).

Descriptions of 12 species of the genus Conocybe, 1 species of Agrocybe,
1 species of Coprinus and 3 species of Galerina collected mainly by the
author in Bohemia, are recorded. Four species are described as new: Agro-
cybe stepposa, Coprinus pusillulus, Galerina corcontica a G. detriticola.
One new combination, Conocybe microspora (Velen.) Svr., is proposed.

Béhem doby nashroméazdil jsem mnoho popisi a poznamek o houbach z rfadu
Agaricales, které jsem sbiral na éetnych exkurzich do ruznych oblasti ¢eskych
zemi, Domnivam se, ze uverejnéni nékterych vysledki studia téchto hub muze
byt nasim mykologim uzite¢né, prispéje k poznavani nasi mykofléry a snad
i podniti k intenzivnéj§imu publikaénimu ziajmu. Spolu s nékolika novymi
taxony jsem do této prace zaradil nékteré druhy dosud z Cech neznamé nebo
ziidka nalézané, predevSim z rodi u nés z rozliénych davodi zanedbavanych
a prehlizenych. To se vztahuje napf. na rod Conocybe; k jedenacti druhim,
o nichz jsem pojednal ve svych drivéjsich pracich, tj. Conocybe coprophila
(Kiihner) Kiihner, C. ambigua Watling, C. dumetorum (Velen.) Svr., C. antipus
(Lasch) Fayod, C. aberrans (Kihner) Kihner, C. macrocephala (Kithner) ex
Kiihner et Watling, C. rickeniana P. D. Orton, C. aurea (J. Schaeff.) Hongo,
C. subovalis (Kiithner) ex Kiihner et Watling, C. mairei (Kiihner) ex Watling a
C. plicatella (Peck) Kihner (viz Svréek 1948, 1956, 1959, 1961, 1962, 1965, 1966),
pripojuji dnes 10 dalSich. Totéz plati o rodech Agrocybe, Coprinus a Galerina,
jejichz nékolik novych druhi popisuji. Pokud neni uvedeno jméno nélezce,
sbiral jsem materidl sam.

Praxe dava za pravdu nazoru, ktery pii svém pobytu v Ceskoslovensku vy-
slovil také R. Singer, Ze poznani druhového bohatstvi lupenatych hub i ve
stfedni Evropé ma jesté daleko k uplnosti. Navic nds o tom presvédéuje lite-
ratura, publikovana v poslednich letech v ostatnich evropskych zemich.

Conocybe aberrans (Kiihner) Kiihner

Od roku 1961, kdy jsem publikoval tento druh jako novy pro Cechy, zjistil
jsem jej na daldich dvou lokalitach: Vrabsko u Cimelic (Pisecko), v mechu
Rhytidiadelphus squarrosus, plodnice vyrustajici ze zetlelych zbytka tohoto
mechu pri okraji vlhéi travnaté lesni cesty (Picea abies, Quercus robur, Salix
caprea, porost Lupinus polyphyllus), 5. VII. 1964 leg. Milada Svrékova. —

Praha 9 — Ujezd n. Lesy, les Vidrholec, v tlejicim listi Quercus robur v dubiné
18. VII. 1980. — Druh je vyznaény hygrofannosti klobouku, pritomnosti pileo-,
kaulo- a cheilocystid téméf stejného tvaru, tetrasporickymi basidiemi a malymi
vytrusy 7,5—10,5 X 4—5,5 ym velkymi. Je obyvatelem lesniho detritu, plodnice
vyrustaji z odumtelych rostlinnych zbytki jak mecht tak z lista a jehli¢i dfevin.
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Conocybe inocybeoides Watling

Cimelice u Pisku, na kompostu (hlavné z listi ovoenych stromt) ve Styndlové
zahradé 30. VI. 1963 leg. Milada Svrékova. — Vétsi druh s napadnou, skoro
kulovitou hlizou na spodu trené. Nalezené plodnice mély klobouk 2,5—3 cm
v pr., 2,3—2,5 cm vysoky, zvoncovity az polokulovité zvoncovity, kiehce a
tence masity, nehygrofanni, i za vlhka bez prosvitavych lupent, svétle okrové
az smetanové zluty, skoro hladky nebo jemné radidlné vrascity, od okraje
se trhajici, suchy, lysy. Lupeny dosti husté, zazené pripojené, 2,5—4 mm vysoké
(tedy pomérné uzké), velmi svétle, skoro bledé nahnédle rezavé, plefové hné-
davé, pod lupou na bélavém podkladu rezavé poprasené, na ostii rovné a stejné
zbarvené, Tiern 7—8 cm dlouhy, nahofe 2,5—4 mm tlusty, dole ndhle ve skoro
kulovitou, mékce houbovitou, uvniti ¢isté bilou hlizu napuchly; hliza 8—11
mm §iroka je zevné obalena zetlelym listim a ¢isté bilym plsfovitym myceliem;

i

i
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1. — 1. Conocybe inocybeoides Watling: plodnice (téZ ma podélném fFezu), cheilo-
cystidy, vytrusy. — Habit sketch (also longitudinal section), marginal cystidia,
spores; Cimelice 30. VI. 1963. — 2. Conocybe kuehneriana Sing.: plodnice, cheilo-
cystidy, vytrusy. — Habit sketch, marginal cystidia, spore; Cimelice 7. VII. 1963. —
3. Conocybe magnicapitata P. D. Orton: plodnice, cheilocystidy, vytrusy. — Habit
sketch, marginal cystidia, spores; Vrabsko 20. X. 1963.
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povrch tiené je svétle medové Zlutavy, podél velice jemné ryhovany a po celé
délce, zejména vSak v horni tretiné zretelné kratce odstale bile chloupkaty.
Duznina v klobouku velmi tenka, skoro bez pachu a chuti.

Vytrusy 13 — 16 X 85 — 9 um, v bo¢ném pohledu Siroce mandlovité, ve
frontdlnim elipsoidni, svétle Zluté, lysé, kliéni porus Siroky. Cheilocystidy ku-
zelkovité, celkova délka 20 — 23 X 8—11 um, kréek 1,5—3 pm dlouhy, palicka
4—5 um Siroka. Bez facidlnich cystid. Kaulocystidy vlaknité, dlouhé (az 130 um),
zprohybané, 4—5 um tlusté, bez piehradek, tenkosténné, bezbarvé.

Tato Conocybe, popsana Watlingem jako samostatny druh teprve v roce
1980, byla drive uréovana jako C. bulbifera Kauffman f. bispora, a pod timto
jménem poprvé uvedena Romagnesim z Francie. Kauffmantv druh je vsak
podle Watlinga (1982) rozdilny.

Je uvadéna z nékterych oblasti jihovychodni Anglie, kde roste na hlinitych
naspech a v kolejich lesnich cest. Je Fazena do samostatného stirps Inocybeoides,
charakterizovaného velkymi vytrusy, bisporickymi basidiemi a pozoruhodné
velkou hlizou na bazi tfené. Druh dosud nebyl od nas publikovan,

Conocybe intrusa (Peck) Sing.

Praha 9 — Branik, ve skleniku stdatniho statku hl. mésta Prahy v Modran-
ské ulici ¢ 57, mezi zeleninou, ¢asné zjara 1965 ¢asto, leg. Klime$ova., — Pri
etiketovani starsiho herbarového materidlu priSel jsem na obalku, kterou mné
pred léty predal s usuSenymi plodnicemi a vyse uvedenymi udaji prazsky
mykolog dr. E. Wichansky k uréeni. Tento vzdcny druh je v ceské literature
popsan vystizné V. Melzerem (1947) jako Meliderma crassum (Fr.) Velen.; neni
vSak totoZny s Cortinarius crassus Fr. Také Polaékuv néalez z Brandysa n. La-
bem, V. Melzerem popsany i vyobrazeny, pochézi ze zahradniho parenisté. Jde
o houbu s nejvétsi pravdépodobnosti v Evropé adventivni, coz by potvrzovaly
také jeji vyskyty v Anglii v letech 1958, 1967 a 1978, vzdy v botanickych za-
hradach ve sklenicich mezi kompostem. Plodnice z Prahy mély vytrusy 7 — 8
X 4,5 — 5 um velké, Siroce vejcité, tlustosténné, s midlo zretelnym kliénim
porem, ve vodnim preparatu zlatozluté, lysé. Basidie tetrasporické. UsuSené
plodnice voni silné jako Lactarius helvus (nebo polévkové koreni ,Maggi®).

Pro Conocybe intrusa, popsanou puvodné Peckem jako Cortinarius intrusus
Peck (1896), byla vystavena samostatnd sekce Giganteae s jedinym stirps
Intrusa.

Conocybe kuehneriana Sing.

Cimelice u Pisku, v mechu Rhytidiadelphus squarrosus a travé pod vrbami
pri okraji polni cesty v udoli ricky Skalice, 7. VII. 1963, ¢tyri plodnice jednot-
livé. — Klobouk 6—9 mm v pr., zZvoncovity, za vlhka tmavé okrové hnédy
s lupeny az do stifedu prosvitavymi, oschly bledé Spinavé hnédy, lysy, hladky.
Lupeny pomérné uzké, nebrichaté, zprvu podobné zbarvené jako klobouk ale
o0 néco svétleji ,pak kalné rezavé hnédé. Tren 3—4 cm dlouhy, 0,8 mm tlusty,
svétle medovy, po celé délce popraseny a misty, zvlasté v horni ¢asti, chloupka-
ty, s chloupky odstdlymi, bezbarvymi. DuZnina bez pachu. Vytrusy 10—13(—15)
X 6,5—8 um, v botném pohledu nesoumérné Siroce elipsoidni, ve frontalnim
Siroce vejcité, se Sirokym kli¢nim porem, hladké, ve vodé rezavé zluté, v NH:OH
Cervenohnédé. Cheilocystidy kuzelkovité, 16—18 X 9—I11 um velké, kréek
1,3—4 um dlouhy, palitka 4—5,5 um 8irokd; kréek byva az 2 um silny. Bez
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facidlnich cystid. Na povrchu tfené pouze tenké vzprimené vldknité chlupy,
pileocystidy nejsou vyvinuty.

JiZz na stanoviiti bylo u této Conocybe napadné zvlastni Seré, skoro hnédavé
zbarveni klobouku, které je pro tento druh specifické, podobné jako tvar a
velikost vytrusii i velkd hlavicka cheilocystid. S timto druhem je totozna
Conocybe siliginea var. ochracea Kiihner (nomen nudum), resp. C. ochracea
(Kiihn.) Sing.

Conocybe magnicapitata P. D. Orton

Vrabsko u Cimelic (Pisecko), Vrabské polesi, les Kovarka, v olsiné ,,U dubu®
na zemi v porostu Urtica dioica mezi listim Alnus glutinosa 20. X. 1963.

Klobouk 7—9 mm v pruméru, polokulovity, pak nizce sklenuty, bez pro-
svitavych lupeni, svétle krémové zluty, na stiedu o néco tmavsi, oschly od
stfedu nahnédly (do ¢ervenohnéda nebo Sedohnédava), lysy, hladky. Lupeny
nehusté (L=14, 1=3—7), 1 mm vysoké, mirné brichaté, dosti Siroce piipojené,
okrové zluté, na ostfi bile brvité (tfpytivé). Tren 3—3,5 em dlouhy, 0,5—1 mm
tlusty, na bazi se skoro kulovitou hlizkou 2 mm S§irokou, cely svétle zlutavy a
po celé délce husté bile popraseny, neryhovany, nevldknity, v dolni ¢asti trochu
leskly. Duznina bez pachu.

Cheilocystidy kuzelkovité, 32 X 14 um, kréek 1—3,5 ym dlouhy, 2—3,5 um
tlusty, palicka 7—8 — 8,5 um Siroka. Bez facidlnich cystid. PokoZzka klobouku
bez pileocystid, povrch tiené s kaulocystidami podobného tvaru jako jsou na
ostfi lupeni. Vytrusy 8,5—12 X (4,5—) 5—5,5 um, pomérné uzce elipsoidni,
nékdy az vietenovité elipsodni (v bo¢ném pohledu), skoro vélcovité elipsoidni
(ve frontdlnim pohledu), s Sirokym kli¢énim porem, hladké, ve vodé svétle
Zluté. Basidie 8—9 um Siroké, se 4 sterigmaty.

Velmi dobre souhlasi s popisem C. magnicapitata P. D. Orton (1960) a to
jak s origindlnim popisem, tak s popisem v praci Watlingové (1982). Zbarvenim
a tvarem klobouku, ktery nema prosvitavé lupeny (nebo jen v mladi a nepatr-
né), drobnosti plodnic, velikosti vytrusi a zejména pak ndpadné palicovitymi
cheilocystidami se 1idi od C. tenera, i od C. rickeniana P. D. Orton [Syn.: Galera
spicula (Lasch) Kumm. sensu Ricken].

Conocybe microspora (Velen.) Svréek, comb. nov.
Basionym: Galera microspora Velenovsky, Ceské houby p. 542, 1922.

Praha 5 — Radotin, Gdoli Radotinského potoka, na skalni stepi k jihu obra-
cené za ,Homolkou®, na vapenci v ridkém bylinném porostu (Hieracium pi-
losella, Potentilla arenaria, Seseli hippomarathrum, Inula hirta, Eryngium
campestre, Medicago minima, Sanguisorba minor, Oxytropis pilosa, Carex
humilis, Brachypodium pinnatum), po destich 17. VI. 1956.

Klobouk 9—11 mm v primeéru, nizce zvoncovity, tence blanity, hygrofanni,
za vlhka s lupeny do poloviny prosvitavymi, tmavé (ponékud naSedle) okrové
rezavy, uprostred pri osychani nejtmavsi (rezavé hnédy), Sefe skoficové rezavy,
lysy, hladky. Lupeny proridlé (L=20—24, 1=3), asi 1 mm vysoké, kréatce pfi-
pojené, podobné jako klobouk zbarvené, tj. Sefe okrové rezavé, bez Zivych
odstinli, na ostfi skoro stejné zbarvené, rovné. Tfen 3 cm dlouhy, 1 mm tlusty,
dole bez hlizkly, rovny, cely bélavy, leskly, teprve pozdéji narezavély, podélné
velmi jemné vlaknity a zvlasté v horni poloviné a pod lupeny bile popréaseny.
Duznina bez pachu.

Cheilocystidy kuzelkovité, 11—16 X 7,5—16 um, kréek 1,5—2,5 um dlouhy,
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palicka 4—6,5 um Sirokd. Bez facidlnich cystid. Pokozka klobouku z kulovitych
9—22 um Sirokych, dosti tenkosténnych, bezbarvych bunék, bez pileocystid. Na
pokozce trené kaulocystidy (jednotlivé nebo v malych skupindch) podobného
tvaru a velikosti jako na ostii lupenid, chlupovité cystidy nejsou piitomné.
Vytrusy 6—8 X 4—4,5 um, ndpadné malé, ve frontédlnim pohledu elipsoidni,
v botném mandlovité elipsoidni (nesoumérné), kliéni porus maly, hladké, ve
vodé svétle rezavé zZluté.

Odpovidd nejlépe Velenovského popisu Galera microspora, popsané autorem
z téZe oblasti (Kosor), hlavné pokud jde o zvlastni zbarveni a malé vytrusy
(podle puvodnfho popisu je§té o néco mensi, 5—6 ym, coZ muze byt nepresnosti
v méfeni u Velenovského dosti b&Zné). Druh je jinak velmi blizky Conocybe
brunneola (Kiihner) ex Kiihner et Watling, ale vytrusy na obr. 111 a 131 ve
Watlingové praci (1982) maji vice fazolovity tvar, jsou prohnuté, se zakfivenym
apikulem.

Conocybe semiglobata (Kiihner) ex Kiihner et Watling

Praha 5 — Mala Chuchle, mezi travou pii Zelezniéni trati, v porostu ruderalni
vegetace na zemi ¢asteéné ohném vypdélené, 6. V. 1963, a téhoz dne pfi zdpad-
nim okraji Chuchelského héje, na travniku u piskovcovych jam, pospolité;
vyrustd z rostlinného detritu, hlavné zetlelych zbytku trav, ale i z holé zemé
(leg. E. Wichansky a M. Svréek). — Praha 5 — Suchdol, jizni okraj Roztockého
héje, v listnatém lese ve vysoké vrstvé listi pod duby (Quercus robur) a habry
(Carpinus betulus), 9. VI. 1965. — Srbsko u Berouna, udoli Bubovického po-
toka nad ,,Vodopady“, na holé zemi pod krovinami bezu ¢erného (Sambucus
nigra), pod smrky (Picea abies), 4. XI. 1967 [lokalita Mutinus caninus Pers. a
Lepiota bucknallii (Berk. et Br.) Sacc. = Cystolepiota bucknallii (Berk. et Br.)
Sing. et Cl¢.]. — Praha 5 — Smichov, Kinského sady, na travniku 6. V. 1963
leg. E. Wichansky.

Vsechny uvedené nélezy souhlasi v tom, Ze jde o druh s kloboukem 3iroce
kuzelovitym nebo paraboloidnim, vZdy bez prosvitavych lupent, za vlhka svétle -
okrovy az syté okrové rezavy, nékdy také kalné Zemlové hnédavy, osychdnim
vybledajici do krémové Zlutavé, 9—19 mm v priuméru (vyjimeéné mensi, tak
u sbéru z okraje Chuchelského haje, kde nékteré plodnice mély klobouk jen
3 mm v pr., nejvétsi pak 10 mm v pr.), s pokozkou hladkou, lysou, bez pileo-
cystid. Lupeny zprvu svétle, pak tmavé skoficové nebo rezavé hnédé az syté
rezavé. Trenn 2—9 cm dlouhy, 1—2 mm tlusty, dole bez hlizky nebo slabé hliz-
kovity, vidy zbarveny (svétle medové Zluté az hnédavé), po celé délce jemné
ryhovany a bélavé popraseny, s ¢etnymi kaulocystidami vyhradné kuzelkovitého
tvaru (jako na ostfi lupent). Duznina bez pachu nebo slabé , houbové“ vonna.
Cheilocystidy kuzelkovité, 17—22 ym dlouhé, 9—12 ym Siroké, kréek nékdy jen
0,5—2 um, jindy 2—4 um dlouhy, 1,5 um tlusty, palitka 3,5—6 um Siroka.
Basidie tetrasporické. Vytrusy 10,5—15 X (5—) 6—7,5 um, s Sirokym kli¢nim
porem, ve frontdlnim pohledu elipsoidni, v boéném mandlovité nebo vélcovité
mandlovité, dosti tlustosténné, lysé, ve vodé zlatozluté, v NHsOH zZivé &erveno-
hnédé. U nilezu od Srbska se v kapce 10 9%, NH4OH vytvorily v hymeniu jiz
po nékolika minutach velmi ¢etné tenké jehlicovité krystalky, mezi nimi misty
i kratké krychlovité krystalky.

C. semiglobata je podle Watlinga (1982) komplex druht, zatim nesnadno roz-
lisitelnych. Tento nazor by — mimo jiné — podporoval vyskyt v raznych eko-
topech.
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2. — 1. Conocybe microspora (Velen.) Svr.: plodnice, cheilocystidy, bunky pokozZky
klobouku, vytrusy. -~ Habit sketch, marginal cystidia, “cellular* cap-scalp, spores;
Radotin 17. VI. 1956. — 2. Conocybe semiglobata (Kiihner) ex Kiihner et Watling:
plodnice, cheilocystida, vytrusy. — Habit sketch, marginal cystidium, spores; Mala
Chuchle 6. V. 1963. — 3. Conocybe siennophylla (Berk. et Br.) Sing.: plodnice,
vytrusy, cheilocystida. — Habit sketch, spores, marginal cystidium; Srbsko 10. VI.
1967. — 4. Conocybe subovalis (Kiihner) ex Kiihner et Watling: plodnice, 4a vytrus
a cheilocystidy, 4b kaulocystidy. — Habit sketch, 4a spore and marginal cystidia,
4b stem cystidia; Uvaly 2. XI. 1969. — 5. Conocybe subpubescens P. D. Orton:
plodnice, bunky pokoZzky klobouku, 5a kaulocystidy, 5b cheilocystida. — Habit
sketch, pedicellate cells of cap cuticle, 5a stem cystidia, 5b marginal cystidium;
Zofinsky prales 13. V. 1966.

Conocybe siennophylla (Berk. et Br.) Sing.

Srbsko u Berouna, v udoli Bubovického potoka v listi pod liskou (Corylus
avellana) a babykou (Acer campestre) 10. VI. 1967.

Jedind nalezend plodnice méla klobouk 6 mm v prumeéru, paraboloidniho
tvaru, napadné Zivé okrové zbarveny (skoro ,zlaty“ okr), bez prosvitavych
lupenti, pod lupou jemné bile chloupkaty, lupeny rezavé okrové, tren podobné
jako klobouk zbarveny, 4 cm dlouhy, 1 mm tlusty, bez hlizky, jen nahoie pod
lupeny popraseny, jinak utle odstdle bile chloupkaty. Cheilocystidy kuZelko-
vité, 16—18 X 8 um, kréek 5—5,5 um dlouhy, silny, palitka 3,5—4 um Siroka.
Pokozka klobouku a tfené je pokryta tenkymi vldknitymi chloupky (bez
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kuzelkovitych pileo- a kaulocystid). Vytrusy 10—11 (—12,5) X 5—5,5 (—6) um,
ve frontdlnim pohledu elipsoidni, v boéném nesoumérné tuzce elipsoidni, po
jedné strané zplostélé, s kliénim porem, lysé, svétle zluté (ve vode).

Tento druh byl popsdn Kiihnerem (1935) jako Galera siliginea var. ocracea
Kiihner “récoltes microspores” (nom. nud.). Zbarveni klobouku a pomérné malé,
dosti tlustosténné vytrusy jsou pro néj vyznacéné.

Conocybe subovalis (Kiihner) ex Kiihner et Watling

Praha 5 — Mala Chuchle, na zemi v travé pii Zelezni¢ni trati (ruderalni
vegetace), 16. XI. 1962 leg. E. Wichansky. — Cetné plodnice tu vyrustaly po-
spolité jiz za chladného pocasi, se snéhovymi prehankami. Klobouk 18—30 mm
v praméru byl zbarven nasedle okrové Zlutavé, bez prosvitavych lupenu, tren
6—9,5 ecm dlouhy a 1,5—2,5 mm tlusty byl dole az 5 mm hlizkovité ztlustély,
po celé délee rezavé zZluty, husté vlaknité ryhovany a jemné bile popraseny,
lupeny mirné husté, Uzce pripojené, syté skoricové rezavé, na ostfi bélavé
brvité. Pokozka klobouku z bunék 18—30 um Sirokych, bez pileocystid, cheilo-
cystidy 21 X 10 gm, s kratkym silnym krékem a 4—5 um Sirokou palickou.
Na.treni skupiny kaulocystid podobného tvaru jako cheilocystidy, ale robust-
néjsi a s veétsi palickou, bez vldknitych chlupu. Vytrusy 10—14 X 6—7 um,
s kliénim porem, hladké, ve vodé svétle Zluté.

Dalsi studovany material: Uvaly (u Prahy), v udoli potoka Vymoly u dvora
Hodov, v travé na vlhké louce 2. XI. 1969 leg. Milada a Oldrich Svrékovi;
jde o lokalitu vzddlenou asi 5 km od mista, kde jsem tento druh sbiral v roce
1961 (Svréek 1965). — Klobouk 15—20 mm v priméru, zprvu zvoncovity az
kuZelovité zvoncovity byl posléze rozloZeny a nizce vyhrbly, silnéji masity
nez u jinych druhi, bez prosvitavych lupenii, kalné olivové okrovy se stfedem
Spinavé olivové nahnédlym. Lupeny dosti husté ale i skoro proridlé, okrové
hnédé az syté rezavé hnédé, na ostri bélavé. Tren 5—7 cm dlouhy, 2—3,5 mm
tlusty, dole lehce ztlustély, po celé délce husté ryhovany a podél ryh na bledé
hnédavém podkladu bile vloc¢katy. Duznina bez pachu. Zcela mladé plodnice
maji klobouk zbarven skoro kastanové ¢ernohnédé. Cheilocystidy 15 um Siroké,
kréek 2—3,5 um dlouhy, az 2,5 um tlusty, palicka velkd, 5—7 um v pruméru.
Na treni vyhradné kuzelkovité kaulocystidy az 40 um dlouhé, 18 ym Siroké.
s palickou 8,6—11 ym v praméru. Hyfy tfené s prezkami. Basidie tetrasporické.
Vytrusy 11—13,5 X 6,5—7 um, s kli¢nim porem, na frontdlnim pohledu elip-
soidni, v botném Siroce mandlovité, na briSni strané zplostélé, ve vodé zlato-
zluté, hladké.

Zbarvenim klobouku proménlivy druh, prevladaji kalné odstiny casto se
ziretelnym olivovym nadechem (tak u posledné zminéného nalezu). Vyskytuje se
na travnatych mistech mimo les a je pravdépodobné mnohem hojnéjsi nez
ukazuji dosavadni nélezy.

Conocybe subpubescens P. D. Orton

Novohradské hory: Leopoldov, v humusu pod starymi smrky (Picea abies)
30. X. 1964; Zofinsky prales, v mechu na padlém kmenu bukovém (Fagus
sylvatica) 13. V. 1966 (leg. J. Kubi¢ka). — Srbsko u Berouna, tdoli Bubovického
potoka, na zemi pod habry (Carpinus betulus) pii okraji cesty a listnatého
lesa 6. V. 19617.

Je to charakteristickd lesni Conocybe rostouci vzdy jednotlivé (obyc¢ejné
najdeme pouze jedinou plodnici). Povrch klobouku a tiené jsou odstile jemné
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bile chloupkaté od dlouhych a tenkych, ¢asto zprohybanych hyf, které jsou
choulostivé na dotek, takZe na neSetrné sebranych, pomackanych a také starSich
plodnicich lze je jen obtizné zjistit. Klobouk, v mladi uzce kuzelovity, 6—13
mm Siroky a 5—9 mm vysoky, je za vlhka syté c¢ervenohnédy nebo tmavé
okrové zluty, oschly skoficové hnédy az svétle okrovy, s lupeny prosvitavymi
nebo nikoliv. Lupeny nehusté, okroveé zluté, pak syté skoricové hnédé az rezavé,
na ostii bélavé, Tren 3,5—6 cm dlouhy, 1,5—3 mm tlusty, podobné, ale o néco
svetleji nez klobouk zbarveny, bez hlizky nebo hlizkovité (aZ 4 mm) rozsifeny,
podélné husté vlaknity aZz ryhovany. DuZnina bez pachu. Cheilocystidy 18—24
X 8—13 um velké, kréek kratky (az 3,6 um dlouhy), palicka 3—4,5 um S$iroka.
Pokozka klobouku z Siroce hruSkovitych, kratce a tlusté stopkaté staZenych
bunék 18—22 ym v pruméru. Tren je zejména v horni ¢asti pokryt skupinami
kuzelkovitych kaulocystid ¢asto vétSich neZ cheilocystidy, s protahlejSim
kréckem a az 5 um Sirokou pali¢kou, jinak s ¢etnymi, dlouhymi, kiivolakymi,
tenkymi a bezbarvymi chlupovitymi hyfami (podobné jako na klobouku). Vy-
trusy 10—13 X 6,8—8 um, na frontidlnim pohledu S§iroce elipsoidni, v bo¢ném
nesoumeérné Siroce elipsoidni, s velkym kli¢nim pérem, hladké, ve vodé svétle
zluté az syté zlatozluté, v NH;OH tmavé zlutohnédé az éervenohnédé. Basidie
tetrasporické, 22—27 X 9—12 um. Hyfy s prezkami.

U sbéru od Srbska byly vytrusy o néco uzsi (10,5—13 X 5—7 um), pod-
louhle vietenovité elipsoidni, palicka cheilocystid az 5,5 ym Sirok4, jiné rozdily
jsem vsak nezjistil, Je pravdépodobné, Ze také C. subpubescens je komplexem
nékolika prozatim tézko rozlisitelnych mikrospecii, o ¢emz se zminuje také
Watling (1982), ktery povazuje Conocybe cryptocystis (Atk.) Sing. sensu Moser

(1978) za tyz druh. Podle Moserova popisu jde vsak o velkou houbu s klobou-
kem aZz 4 cm v priméru, na povrchu silné ryhovanym, s rezavé hnédym tie-
ném a vytrusy 10—16 (—17) X 6—9 um velkymi.

Conocybe striaepes (Cooke) Moser
Syn.: Pholiotina striaepes (Cooke) Moser

Praha 1 — Hradc¢any, Lobkovickd zahrada, na holé zemi pri okraji cesty
pod bezem d¢ernym (Sambucus nigra) v bylinném podrostu pod listnatymi
stromy (geologicky podklad opuka), 31. VII. 1979, jednotlivé.

Klobouk 15—18 mm v priméru, nizce sklenuty, ploSe rozloZeny, posléze
s okrajem vyzdvizenym a zprohybanym, tence a krehce masity, svétle okrovy
(Moser 1978: A5, B 5), na stfedu, kde je nepatrné vyhrbly, o néco tmavsi, od
stfedu az skoro k okraji jemné ale zretelné radidlné vraséity, bez prosvitavych
lupent, matny, lysy, bez stopy po vélu. Lupeny nehusté, 3—4 mm vysoké,
mirné bfichaté, zoubkem ke tfeni prirostlé, svétle rezavé okrové (Moser C 6)
na ostii bile brvité. Tren 3 cm dlouhy, 1,5—2 mm tlusty. na stribrité lesklém,
¢isté bilém podkladu podélné jemné vlaknity, jen tésné pod lupeny bile po-
praseny, pomackanim od spodu hnédavy, bez stopy po vélu. DuZnina bez po-
chu, chuf mirna (nikoliv mouéna).

Vytrusy 7—7,5 X 4—4,5 um, na frontdlnim pohledu elipsoidni, na bo¢ném
s briSni stranou zplo$télou, s velmi malym aZ neznatelnym kliénim porem (a
to i pod imerznim objektivem), s velmi kratkym, bezbarvym apikulem, sténa
hladka, ztlustéla, ve vodé& svétle zluté. Basidie tetrasporické. Cheilocystidy
v souvislé radé, vétsinou podlouhle aZ uzce lahvicovité, z $irSi baze nahoru
zvolna zuzené a na konci zaoblené, ¢asto zprohybané, bezbarvé, tenkosténné,
lysé, 30—35 X 5—T7 um (dole), 3—3,5 um (na vrcholku). Bez facidlnich cystid.
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Pokozka klobouku z kulovitych bunék s jednotlivymi pileocystidami podobného
tvaru jako cheilocystidy; rovnéZ na tfeni jsou podobné kaulocystidy.

Tento druh byva zaménovan s Conocybe pygmaeoaffinis (Fr.) Kiihner [Syn.:
Pholiotina pygmaeoaffinis (Fr.) Sing.], ktera se li§i hlavn& v&t§imi vytrusy a
jingm tvarem cheilocystid. Oba druhy jsou dobie rozliSeny v praci Watlingové
(1982). V Anglii neni tento druh vzacny, ale presnéjsi rozSifeni je neznameé.
Roste jednotlivé nebo v malych skupindch v travé, pod krovinami, kolem bazi
parezii a na péSinach, v lesich, zahradach i parcich.

2b

3. — 1. Conocybe striaepes (Cooke) Lundell: plodnice, cheilocystidy, vytrusy. —
Habit sketch, marginal cystidia, spores; Praha, Lobkovickd zahrada 31. VII. 1979.
— 2. Conocybe sulcatipes (Peck) Kiihner: plodnice, vytrusy, 2a kaulocystidy, 2b
cheilocystidy. — Habit sketch, spores, 2a stem cystidia, 2b marginal cystidia; Cer-
nosice 3. IX. 1964.

Conocybe sulcatipes (Peck) Kiihner

Cernosice u Prahy, udoli potoka Svarcavy, na zemi v Fidké travé pri okraji
zdi zahrady a chodniku u silnice k Vonoklasum (poblize mostu pres potok),
3. IX. 1964,

Klobouk 13 mm v pruméru, Siroce zvoncovity, svétle krémovy, oschly bez
prosvitavych lupent, lysy, hladky, slabé leskly, tence masity, nikoliv prili§
ki‘ehky. Lupeny skoro proridlé, slabé brichaté, zoubkem prirostlé, svétle okrové
zluté, ostfi bile brvité. Tren 45 mm dlouhy, 1,5 mm tlusty, cely stribfité leskle
¢isté bile vlaknity, jen pod lupeny ridce popraseny, pomérné silny, dole ne-
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rozsifeny, vyrustajici z ¢erného humusu; na zlomeném tieni lze rozliSit dosti
silnou bilou povrchovou vrstvu tvorenou bezbarvymi hyfami a vnitini hnéda-
vou duzninu. Houba je bez pachu, mirné (nikoliv mouc¢né) chuti.

Vytrusy 9—11 X 4,5—6 um, na frontdlnim pohledu elipsoidni, na boéném
slabé nesoumérné, oboustranné vyklenuté, s kliénim porem, hladké, svétle zZluté
ve vodé. Basidie 22—27 X 7—I11 um, se 4 kratkymi sterigmaty. Cheilocystidy
20—50 X 7—9 um (dole), 3—5 um (nahore), lahvicovitého tvaru, z rozsifené
baze vétiinou nahle zuZené v dlouhy zvinény krk zaoblené ukonéeny, tenko-
sténné, bezbarvé, lysé. Bez facidlnich cystid. Pokozka klobouku z kulovitych,
bezbarvych, nebo nepravidelné Siroce elipsoidnich bunék dosti tenkoblannych,
az 27 um v priméru; pileocystidy jsem nenalezl. Pokozka tfené s jednotlivymi
kaulocystidami vélcovitého tvaru, na vrcholku nékdy kyjovité rozSifenymi,
35—50 X 8—9 um, bezbarvymi, tenkosténnymi, vzprimenymi. Hyfy trené
3,5—11 um tlusté s prezkami.

Nalezena plodnice, jejiZ popis publikuji, se v nékterych znacich lisi od popisu
ve Watlingové monografii (1982); vytrusy jsou o malo vétsi a nepodarilo se mi
zjistit pileocystidy, ackoliv pritomnost kaulocystid jejich absenci nenasvédéuje.
Ostatni znaky souhlasi a proto popsany sbér pfifazuji — byt s urc¢itou vyhra-
dou — k tomuto druhu. Houba je napadna hlavné bélostnym, stiibrité leskle
vlaknitym a pomérné silnym ireném, na jehoZ pri¢ném rezu je patrna dvou-
barevna duznina, zminéna také ve Watlingové popisu.

Agrocybe stepposa spec. nov.

Klobouk 5—15 mm v pruméru, zprvu skoro polokulovity, pak nizce sklenuty
az ploSe rozlozeny, na okraji zaobleny, mirné masity, pokozka za vlhka slabé
lepkavd, v utrzeich slupitelna, lysa, hladkd, svétle okrové zlutd, na stredu
trochu tmavsi (vice Zemlové hnédd), oschlda jen nepatrné svétlejsi se stredem
o0 néco tmavsim, na fezu pruzZnda; okraj bez zbytku po kortiné.

Lupeny mirné husté, vysoké (4—5 mm), Siroce prirostlé, hlinové hnédé, na
ostii bile brvité,

Tren 2—5 cm dlouhy, 1—2,5 mm {lusty, stejné silny, nekorenujici, na bazi
bez myceliovych vldken nebo nékdy s ¢isté bilymi myceliovymi provazky
(u jedné z plodnic z Ripu vyrustajici z exkrementu), svétle okrové Zluty, trochu
leskly, nevlaknity, po celé délce Fidce bile popraseny, v horni poloviné pri¢né
vinkaty.

Duznina mékka, v klobouku i treni Zlutava, na rfezu okurkové mouéné von-
na. chuti silné okurkové moucné.

Vytrusny prach umbrové hnédy.

Vytrusy 14—17(—18) X 9,5—12 um, na frontélnim pohledu Siroce elipsoidni.
na boénim slabé nesoumérné Siroce vejéité elipsoidni, spodni polovina hibetni
strany (k apikulu) vyklenutéjsi, s dosti Sirokym kli¢nim porem a sténou zre-
telné (asi 0,8 um) ztluStélou, hladkou, ve vodé svétle hnédozluté az Zluté,
v NH;OH jen nepatrné tmavsi nez ve vodé, v Melzerové éinidle ¢ervenohnédé
nebo ¢ervenozluté.

Basidie 22—26 X 7—10 um (excl. sterigmata), bisporické, sterigmata 5—8 um
dlouhd, silnd, vietenovitého tvaru, dole 2,5—3 um Siroka, nahoru zaspicatéla.

Cheilocystidy 25—34 X 6—10 um, podlouhle lahvicovité, ze §ir§i baze v casto
dosti tenky krk ziZené, na konci 1,7—4 um Siroké, zaoblené, nékdy téZ kyjo-
vité nebo palicovité rozsifené (az 6 um), bezbarvé, tenkosténné, lysé, ojedinéle
s kratkym postrannim vyrustkem v krkovité ¢asti. Bez facidlnich cystid.
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V pokozce klobouku lze na fezu rozliSit tyto vrstvy: zevni je tenkd, jen asi
10—20 gm vysokd, siln¢ zrosolovatéld, bezbarvd, s velmi tenkymi, mélo zre-
telnymi a ve slizu ulozenymi hyfami a jednotlivymi, kratce hruskovitymi nebo
skoro kulovitymi, 15—25 X 16 um velkymi bezbarvymi tenkosténnymi buri-
kami, které se zadhy rozpadaji a je moZno je zjistit jen v pokoZce nejmladsich
plodnic; do této zrosolovatélé vrstvy pronikaji silnéjsi hyfy ze spodni, 40—80 um
vysoké, tmavé Zluté zbarvené vrstvy, a to svymi véalcovitymi nebo kyjovité
rozsifenymi vrcholky. Tato vrstva je tvorena husté spletenymi, jednotlivé ne-
snadno rozliSitelnymi, tenkosténnymi hyfami a je pomérné ostife ohrani¢ena;
tvori ji hyfy 2—3(—5) um tlusté, pokryté membranéznim zlutym pigmentem,
bez prezek. Pod ni se nachdazi ridké pletivo z volné propletenych, rozvétvenych,
Siroce vélcovitych, 7—14 um tlustych bezbarvych tenkosténnych hyf s oddale-
nymi prehradkami a nehojné prezkatych.

Na pokozce trené jsou skupiny kaulo