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ZNECISTENE OVZDUSI

Nejzdvaznéjsi negativni vlivy na lesni spoledenstva a jejich
houby maji dnes celosvétové hlavné atmosférické exhalace a 2z
nich predevéim oxid siridity,ktery se z 80% podili na deterio-
rizaci nageho Zivotniho prost¥edi imisemi.Pro Zivot hub v imi-
seml dotZeném uUzemi jsou patrn& rozhodujici{ fyzikédlni a chemice
kém zminy v pidé,a to zejména jeji acidifikace/okyselovéni/,
kterd je pri&inou soudasného poklesu druhové pestrosti hub,Na
tomto zhoubném procesu se podili nejvetsi merou préve oxid si-
Ficéity,ktery se dostédvd do pldy-bezprostiedniho Zivotniho
prostredi hub-hlavneé v podobé kyselych srézek.Sifeji byla tato
zdvazné problematika ochrany nadich hub jiZz rozvedena na kaz-
dém ze semina™i komise pro ochranu hub & jejich Zivotniho pro-
stfedi pfi CSVSM a je tuké permanentnim predmétem zdjmu pFede-
v&im nadich védeckych instituci,

Soudasnym stavem znedisteéeni ovzdusdi oxidem sifiéitym na na.
gem ugemi a podflem fstavu fyziky atmosféry GSAV na vyzkumu té
to problematiky se také zabyva ndsledujici stat,kterou pretis-
kujeme z Bulletinu CSAV XXIX/1983/,6:14=7.

"Roéné uniké v OSSR go ovazdusi tFi miliony tun oxidu sifi-
éitého,tj.23,5 tun na km<.Za NDR a Belgii je to v Evropé treti
nejvyss8i hodnota tvz.mérné emisg S0p,kterd se povaZuje z& smé-
rodatnou charakteristiku znediltovidni ovzdudi. Hlavni podil na
této skutednosti md struktura nad8i palivoenergetické zdkladny,
kterou tvo¥i ze 60-70% tuhd paliva ve Francii éini jejich po-
dil napt.jen 30%,vSSSR 40% a v NSR 45%. V porovnéni se zahra -
niénim uhlim mé4 nase uhli aZ &ty¥ndsobnou popelnatost pfi po-
loviéni vyhTevnosti a obsahuje rovnéZ vice siry,

Cistota ovzdusi se u nds zacala soustavné sledovat aZ v Se-
desédtych letech. Ukézalo se,Ze nejvetsi Zkody pisobi koui z fo-
silnich paliv,zejména oxid siriéity,ktery tvori zhruba 80 &%
vSech Skodlivin: tri &tvrtiny oxidu siry pochdzi ze spalova -~
cich procesd,zbytek pak pripadd na chemii a metalurgii,

V1édni usneseni z roku 1974 & 1980 vymezila sedm nejvice
postizenhych oblasti v 0SSR, Patii mezi né Severodeskd hnédo -
uhelnd pénev, Ostravskoksrvinskd péney, sokolovsko=karlovarské
oblast, stredofeskd primyslovd aglomerace Mélnik - Neratovice,
oblast hradecko-pardubické a mésto Erno & Plzen, '

+... Analyzou. téchto oblasti se zabyva vyzkumny. ukel stédtniho
pléanu,ktery. koordinuje Cesky hydrometeorologicky ustav.a jehoZ
TeSeni se ucastni i Ustav fyziky atmosléry AV. Metodami dy-
namické klimatologie se v ném studuje mesoklima prdimyslovych
aglomersaci;: byly vykondny podrobné rozbory rozptylove velml
nepriznivych mesosynoptickych situaci a vznikly préce o vlivu
prgmyglové.éinnosti na ubytek dopadajiciho sluneéniho zéFeni,
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Pracovnici UPA CSAV provedli téZ specialni mikrometeorologicks
mé¥eni na meteorologickém stoZdru v Kopistech, jehoz vysledky
umoZnily overit nékteré fyzilidlni hypotézy o chovAni vybranych
turbulentnich charakteristik v mezni & v prizemni vrstve atmo-
sféry v ¢élenitém terénu. Byly rozpracovadny rovnéz vhodné atmoe
sférické'modely popisujici proudéni nad nerovaym terénem,ktere
berou v uvahu vliv vertikdlni teplotni nehomogenity. Z téchto
praci byl odvozen i model vypocétu pole ocekdvaného spadu exha-
laci ve sloZitém terénu,

Vyzkum Ostavu fyziky atmosféry BSAV se zamsfil predevdim
na oblast Severofeské hnédcuhelné ¥énve kde je v soudasné do-
bé situace nejkritidtijsi. Oxid sifi&ity je tu emitovén ze
stabilnich zdrojf,jejichz rozmisténi v krajiné je nepravidel~-
né,stejné jako vyusténi kominl ve vertikdlnim sméru, Merenim
emisi se zjistilo,Zenejvetsi koncentrace se vyskytuje v bliz-
kosti zdroji exhalaci,pfibliZné do dvacetinasobné vysky komi=-
pa. Pfitom obecné plati,Ze na lokelity s vysii nadmorskou vys-
kou vice plisobi exhalace z vyssich & tedy i mohutnéjidich zdro-
Ji. Z4leZi oviem i na rozptylovych podminkéch,které se neustd-
le méni. Hodnoceni dlouhodobého nebo priim&érného vlivu zdrojd
na kvalitu ovzduéi klade proto na meteorologicky vyzkum znad-
né poZadavky,nebot okamZité rozloZeni koncentrace imis{i v oko -
11 zdroje zédvisi i na nékterych obtiZné méritelnych paramet -
rech, .

Chystand novela hygienickych pFfedpisl povazZuje prostredi
za narusené,jestliZe primérnd rocni koncentrace oxidu siriéi-
tého pFfesahuje hodnotu So mikrogrami na cmZ,u polétavého pra-
chu 40 mikrogrami na cm<. Vezmou-li se v uvahu tato kritéria,
pak,podle analyzy dat z let 1971-1980,je v Severoceské uhelné
péavi postiZensouvisly pés,jehoZ osou je zhruba sgojnice okres-
nich mést od Chogputova aZ k Dé&Sinu,preruSend jen Telnici a Li-
povou. Pro toto uzemi je giiznuéné nejen vysokd koncentrace
primyslovych zdrojld zneéisténi,ale i udolni poloha s charak -
teristickymi klimatickymi podminkami; vyskytuji se zde d&asto
pfizemni inverze,zvlds8té v zimnich mésiciech. Koncentrace oxi-
du siriéitého tu dosahuje hodnot 60-150 mikrogrami na krych -
lovy centimetr,pfilem? v zimé je koncentrace vice neZ dvakrét
vyS8i neZ v 1été. Témer v celé oblasti se vyskytuji pripady
prekracovéni nojvgiéi pripustné koncentrace,kterd se 150 mik-
rogramf na cm?, Podle dosavadnich vysledkl} lze olekavat,
£e nap¥,v Usti n.L.bude tato hodnota prekrodens v priumeru v
54 dpech v roce,v Mosté v 95 dnech,v Teplicich ve 102 dnech &
v Chomutové dokonce ve 117 dnech. Nejde tedy zdaleka jen o
Mostecko v uffim slova smyslu, Z hlediska celkového plosného
zasaZieni vykazuje nejvydsi hodonoty okres Teplice,ddle pak
nasleduji Most,Chomutov a fst{ n.L.

Posuzuje-li se postifené ugemi jako celek,pripadd 96 %
emisi oxidu siriZitého a 88 ¥ tuhych exhalaci na zdroje o te-
pelném vykonu vétdim nef 5 megawattl. Celkové mérné emjse v
oblasti ¢ini shruba Bestindsobek primsrné hodnoty pro éssR
Ve vide polofenych lokalitéch,zejména v Krudnych hordch,se v
pribéhu poslednich deseti let svyduji imise oxidu sifiditého
ai o 5 sikrograsi na rofné,Iniee naopak klesaji v okoli
velkjch mést v souvislém pésu Usti 0.L.-MosteZatec;svédii
to o tom,fe tfeni proti gaeciitovini velkych mést maji
kladaé vjolngg; stavbou vydlich kominl se viak &kody pfesu-
ouji do jinfch lokalit.,

Vétiina vyskumnych ukoll,zanéfenych na Eistotu ovedudi v
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ohrozenych oblastech spadd do sféry aplikovaného vyzkumu,dile-
zity podil vSak md 1 vyzkum zdkladni,ktery je soustfedén zej-
ména v Ostavu fyziky atmosféry GSAV. Zde zéleZi nejen na uspés-
ném FeSeni diléich problémi regulace & optimalizace Zivotaiho
prostfedi,ale i na tom,aby se dosazené vysledky zékladniho vy=-
zkumu pohotové & ve vhodné formé preddvaly resortnim vyzkum -
nym slozkém k vyuziti v praxi.”

Zajimavé druhy nasi mykofléry

PROBLEM IDENTITY NASi BATTARROVKY

Zdenék Pouzarx

Srpad nejbizarnéjsi houbou,kterd vzrusuje po dlouhd léta
predstavivost nasich mykologd nejen svym zvléStnim tvarem,ale
i podivnou biologii a rozsi¥enim,je vzdcnd brichatka battarrow-
ka /Battarroa/.l/ Bohuzel,ale dlouho bylo nejasno kolem p¥es~
ného urcéeni nélezd této houby u néds co do druhujsk zdvainému
prelomu v této otdzce vdak doflo zaddtkem sedmdesétych let.

Roku 1971 se pani J.Havlickové a jeji dcefi podafil vyni=-
kajici ndlez nového & to i Gerstvého materidlu battarrovky na
velmi produktivni lokalit® v Kokofinském udoli pod obci Koko=-
¥in,kde byla r.1972 battarrovka nalezena ve vSech stadiich vy-
voje od mladyeh aZ po staré kusy. Tim se oteviela moZnost pro=
studovat onen zésadné dileZity znak,nu némZ je zaloZeno rozli-
Sovéani dvou evropskych druhd, & to Battarrea phalloides/Dicks./
Pers. a Battarrea stevenii /Libosch./ Fr.g/

Konzistence Gerstvé pochvy je bud masité,a pak je to Battar-
rea stevenil,nebo je rosolovité,a pak je to B.phalloides. N4S
kokofinsky materi&l mél jednoznainé pochvu za derstva u mla -
dych jedincl pouze masitou,podobné jako ma Amanita phalloides,
jenomze tlustdi a pevnéjsi. Nebyl zde ani néznak ngjuké roso-
lovitosti nebo chrupavditosti.Materidl se tedy jednoznaéné
vztahoval na B.stevenii. :

V roce 1983 jsem mdl vzécnou prileZitost srovnat plivodni
Podpérovy/1941/ materidly z Moravgkého krasu,urdované dosud
jako B.phalloides/z herbd¥e Purkynovy Univerzity v Brné, BRNU/.
8 prekvapenim jsem mohl konstatovat,Ze moravské exemplare jsou:
do viech podrobnosti zcela identicke s deskymi.Jednd se jak o
konzistenci pochvy,kterd vykazuje tutéZ yléknitou povahu z& su-
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cha,tak i o uplné stejnou ornamentiku vytrusl & velké rozméry
nékterych jedincl.Neni nejmensi pochybnosti,Ze obeée kolekce na-
lezi témuZ druhu.Totéz lze Fici i o wateridlu od Moravského
Krumlova ze sbirek Ndrodniho muzea v Praze.V r.1983% jsem mél k
dispozici také novy materidl battarrovky od Hrubé Skily,sebra-
ny dr.J.Herinkem v r.1963.Je ve v3ech podrobnostech zcela iden-
ticky s materidlem od KokoPfina a predstavuje rovnéZ Battarrea
stevenii. Kromé zminénych znakl v konzistenci pochvy je  pfi-
slusnost vSech nédlezl battarrovky z naseho uzemi k druhu Bat-
tarrea stevenii podpofena mohutnosti exemplari-B,phalloides Je
totiZz vZdy charakterizovédna jako mald houbd.Nase lokality mo-
hou sice téZ vyprodukovat malé exemplére B.stevenii,avSak je
dileZité,Ze se vedle toho vZdy vyskytnou i velké,mohutné plod=
nice. Také dlouze vldknité odéni tF¥ené u vétSiny plodnic nasi
battarrovky podporuje jeji zafazeni k B.stevenii /i kdyZ oba
posledni znaky Jje nutno povaZovat za pomocné/. Krom® naSeho mau-
teridlu jsem srovndval také plodnice B.stevenii,které privezl
7 Recka doc.ing.A.PPihoda a publikoval pak s barevnou p*ilchou
/Prihoda 1970/ a shoda byla dokonald. Pokladdm proto za zcela
nepochybné,Ze veskery Zesky materidl battarrovky patf¥i k jedno-
mu a témuz druhu,a to Battarrea stevenii/Libosch./Fr.

Zbyvé se jesté zminit o pravé Battarrea phalloides, o nizZ
Dring/1973,p.475/ napsal:[Rod Battarrea obsahuje] "pravdépodob-
né dva druhy:B.phalloides,endemicky druh v jizni Anglii, ktery
roste casto ve spojitosti s rozkladajicim se drevem,a B.steve=
nii,Siroce rozsdireny v teplejSich & aridnejsich oblastech,ros=-
touci v pisc¢ité pldé."™ Moravec/1958/ téZ uznaval dva druhy,ale
n&s materidl gfitadil/zfejmé pod vlivew ekologie Podpérova né-
lezu/ k B.phalloides. Z deho se vlastné soudi,Ze anglickd Bat-
tarea phalloides mA gelatinozni pochvu? Odpovéd nalezneme v
knize Johna Ramsbottoma *Mushrooms &and Toadstools'/l.vyd.1l953,
3.vyd.1959/. Zde sutor rozsdhle rozebird vSechny diilezité okol-
nosti vyskytu této podivuhodné houby a cituje botanika & myko-
loga Woodwarda,ktery popsal v r.1784 volvu této houby takto :
"jeji volva m& dvojity plaX%,vyplnény v mladZim stadiu slizem "
Gelatinozni povaha pletiva volvy nadla seriozni potvrzeni v
modarni literatuie pFedev8im u Hollose/13904/,ktery pisSe:"U Kesc-
kemétu jsem nalezl.,.zcela Zerstvy mlady exemplaf na pisité
pldé v pisditém akAtovém lese/26.X.1896/.TFen je ... 15 'cm dlou-
hy a endoperidie je Zirokd 1,5 cm,PPiSti den se objevily na
horni E4sti vytrusy ve velkém mnoZstvi;volva byla vyplnena téa-
kovym slizem jako u Ithyphallus[=Phallus]." Z tohoto textu vy-
plyvé neékolik dileZitych skutecnosti:exemplar byl jiZz dosta =
teéné vyspély,jestlize se oddélila horni éd4st endoperidie & ob=
Jevily se vytrusy,ale na druhé strang dostatecne mlady,jestli-
ze prvy den byla endoperidie celistvé a vytrusy nebylo videét.
Pfesné tak staré exemplafe battarrovky jsem mél moZnost studo=
vat od Kokorina,a nebylo zde potuchy po néjakém slizu,jaky zné-
me u hadovky.To vSe by znamenalo,Ze tento rozdil skuteéné exis-
tuje a neni vyplodem fantazie mykologi. Na nasSich materialech
z Kokorina,Moravského krasu a Mor.Krumlova neni zadné stopy po
gelatinozni povaze volvy,a to ani anatomicky. Je tvorena in -
fldtnimi tenkosténnymi hyfemi,se sténou silné dextrinoidni,kte-
ré ve stafi kolabuji,takZe u starych exempla¥i je volva pod-
statné tendi neZ u mladych a jsou bez mezihyfového slizu.Kdy-
by byla volva alespon zcasti z gelatinozniho pletiva,muselo by
8e Lo projevit v anatomické struktufe.Soudice podle zkuSenosti,
které mame z jinych skupin hub,nemochla by roao{ovitd povaha
volvy V dospélostl zcela zaniknout.Musime nutné pFedpokladat,
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Ze anatomicky by se zde musel mezihyfovy sliz zjistit.
Holloe/190a( spojoval vSechny battarrovky do jedanoho druhu,
takZe rosolovity charakter volvy mu nepripadal jako dilezity
znak.Teprve od klasické préce Maublanca a Malengona/1930/4/ vi-
me,Ze rozdil v konzistenci pochvy vyznam mi.Dringovo pojeti B.
phalloides jako endemického druhu v Anglii nelze akceptovat,ne-
boy morfologicky shodny exempld® byl -jak vidime- nalezen i v
Madarsku a o endemismu tedy nemiZe byt Fedi.Nové ndlezy buttar-—
rovky od Kokofina nds také utvrzuji v tom,%Ze neni Z4dné pochyb-
nosti o sprdvnosti starych udajd od Kokofina a od Ceské Lipy,
kde byla tato houba u nas poprvé nalezena/Smotlacha 1919-1920/,
Novy kokorinsky nédlez je velmi typicky pro vyskyt battar =
rovky v piskovcovych skaléch,Houba zde roste na nahromadéném
pisku z rozpadajicich se previslych skal,coz zplisobuje,ze na
toto misto velmi mdlokdy prii.Battarrovky se zde objevuji pod-
le pozorovdni ndlezcl pouze v extrémné teplych letech,kdy se
Jinak dosti studené misto/zastin lesa/ dostatecpé prohieje.
MaSek/1951/ uvePejnil ndlez battarrovky od Ceské Lipy ale
Jeho zprava je tak nevérohodna,Ze ji nelze brét vééné.Preéevéim
obrézek,o némZ se v poznédmce P.Smotlachy uvadi,Ze_je ud¥lén
podle tuZkové kreaby jeho pivodniho materidlu od CGeské Lipy,je
pouze ponékud zkreslenou kopii obrézku z tabule &.3 prvniho
rofniku Oasopisu és.houbaid z r.1919,ktery je zase dosti vystiz-
nou,i kdyZ v detailech prehnanou & nepresnou kopii obrézku
Persoonova z r,l80l/tab,3-f,1/.Ddle poznédmka o tom,Ze "klobou=
¢ek houby...nshore mad hrbolek"™ usvédduje autora z literdrni in-
spirace jeho "nédlezu".To je totiZ evidentné znak,ktery na nasi
hoube_peni,ale zato je predveden na kopil Persoconova vyobraze=-
nf v GCH 1,tab.3-a odtud se dostal i na Maskovu/l.c./ nezdaie-
nou kopii.Hrbol na stfedu kloboulku houby totiZ neexistuje &
vznikl Spatnou interpretaci Persoonova obrézku,ktery znazornil
zbytek pochvy na vrcholu endoperidie,coZ si nasi kreslidPi Spat-
né vylozili jako hrbollMyslim,Ze Maskovu zprévu nelze pouZit
pro seriozni studium této houby.
Zavérem uvadim strudnou historii ndlezl battarrovky u néds.
1917 ,srpen:J.E¥iZenecky?/ nalézd ve skaldch "Nedoma" u Kokoii-
na plodnici,kterou vyobrazuje a obrdzek/barevny/ ukazuje

P.Smotlachovijten v ném zd&ji rozpozndva battarrov ne-
sprgvné Battafreu phailoggesﬁg : 3

1917,27.24%{ naléz4 F,Smotlacha u Ueské Lipy za predméstim "Ai-
cha" /dnes Dubice/ staré plodnice battarrovky/pozd&ji ztra-
ceny/.0ba ndlezy uverejnuje Smotlacha/1919-1920/ jako B.
phalloides;

1940,21.dubna nalézaji Mario Kostka a Anna Podperovd v dutém
dubu v Josefském udoli u Adamova Fadu krésngch plodnic bat-
tarrovky;l.fijna 1940 sbird E.Kostka na témZe misté dalai
plodnice;oba ndlezy uverejnuje Podpera/1941/ pod jménem
B.phalloides; C

1949, zari,udajny nédlez V.V.Maska od Ceské Lipy/zvefejnuje Ma -
sek 1951 jako B.phalloides/; 3

1960,11.¢ervence nalézé u Cenkova na jiZnim Slovensku battar -
rovku botanik Josef Dvorédk/nédlez publikuje F.5marda 1965
pod Jjménem B.phalloides/.Byly to dosti velké plodnice bez
pochev na bézl t¥ené-5lo asi rovnéZ o B.stevenii.Jejich
piesné urdeni je v8ak otdzkou dal8iho studia; S

1963,21.dubna nalézd dr.Josef Herink battarrovku v humozné pis-
divé plidé na Hrubé Skdle/o.Semily/ u horniho vstupu do

prirvy piskovcovych skal zvané "Mysi.dira®” pod skalnim sru-
bem/herb.Herink 17/63/.PFi studiu dokladového materidlu v
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/Fr.-8.1 a
a M.Havlié&kovd/orig.S
LXIX in Bottomley A.M.,
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1971 leg.

1983;¢8.3:podle fotografie na tab

948 ,8tr.781/.

Battarrea steveni /ILibosch
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Battarrovka Stevenova -
2:Kokofin/o.M81nik/,18.

bek
1




roce 1983 jsem zjistil jejich uplnou shodu s B.stevenii od Koko
rina;

1963,30.zaf{ nalézd B.Friml ve stodole/v parniku/ ve staré sla-
mé v obei Rybniky u Moravského Krumlovea jedonu plodnici bat-
tarrovky.Ndlez publikovali Kotlaba a Pouzar/1963/ jako B.
phalloides,ale podle povahy pochvy & velikpsti plodnice to
Je zrejmé B.steveniij;

1971,18.rijna nalézaji J.a M.HavlidkovA na strdni naproti Koko-
rinskému Dolu u hradu Kokofin plodnici,kterd se dostavd
sloZzitou cestou nakonec na prednddku Cs.véd.spolecnosti pro
mykologii a podnécuje F.Kotlabu a Z.Pouzara k navdzdni kon-
taktu s ndlezkyni & k prozkoumdni lokality,kterd pak/zejmé-
na v r,1972/vydala sérii krasnych plodnic;ty mohou byt nyni
bezpedne urceny jako B.stevenii,Péknd fotografie mladého
Jedince z této lokality od inZ.J.Baiera vysla v Mykologic-
kém sborniku po jménem B.phalloides/Anonymus 1974/.

Poznamky

l/ U nés pojednali dostateiné dikladné o historii,vyzkumu a ce-
lé problematice battarrovky Klika/1926/,Podpéra/194l/ a Z.
5 Moravec/1958/;v detailech odkazuji na jejich préce.

/ Joseph Liboschitz,botanik,ktery popsal druh Battarrea steve-
nii,md letos 200.vyro&i od narozeni.Byl to roddk z Vilniu-
su/nyni Litevskd SSR/,narozen r,1783,050bni lékat ‘carské
rodiny;jeho hlavni vyznam spodivd v sepsdni kvéteny okoli
Petrohradu/spolu s Triniem/;zemfel r.1824 za cesty do Ra =
kouska ve Vidni/viz Poggendorff,Biogr.-Liter.Handwbrterbuch

3 1:1450,1863%,4 Stafleu et Cowan,Taxon,Liter.3:7,1981/.

/ Objevitel battarrovky u nds,"vrchni stavebni revident meésta
Prahy,p.J.KE¥iZenecky"/viz Smotlacha 1919-1920/,je zajimava
osoba,Je to Jan Kfizenecky/1868-1921/,zakladatel nasi kine-
matografie,a je to také ten,ktery fotograficky zdokumento-
val Prahu na_prelomu stoleti,pfedeviim pamatkové objekty

4 /viz §téblu.§eskj kinematograf Jana KriZeneckého,Praha 197% .

/ Maublanc a Malengon/1930/ pouzili jména Battarrea guicciar-
diniena Ces.,jehoZ identita s druhem B.stevenii/Libosch./Fr.
je zaloZena spife na pravdépodobnosti neZ na jistot&.Pivod-
ni exempldie B,stevenii byly totiZ sebrdny bez pochev & pou-
ze poustni vyskyt a velké rozméry plodnic vedou dne3ni myko-
logy k vzédjemné identifikaci obou druhi.U pravé B.phalloi-
des/Dicks,/Pers.neni zndm poustni vyskyt a plodnice jsou
vzdy drobnejsi.

Zaver

Nélezy battarrovky z Cech a Moravy miZeme nyni celkem bez-
peéné priradit k batterrovce Stevenove-pattarrea stevenii/Li =
bosch./Fr.,pokud ovSem pokladéme tento druh za odlisny od B.
phalloides/Dicks,/Pers.Nejblizdim ukolem pri studiu battarrov-
ky je nyoui nalézt nové plodnice pravé Battarrea phalloides,aby
bylo moZno zjistit znaky v anatomické struktuie souvisejici s
hlavnim znakem druhu,tj.gelatinozni pochvou.

Podekovani

DEkuji srdedné dr.B.Daddkové z Purkynovy univerzity v Brné
2@ zaplijceni Podpérova materidlu battarrovky ke studiu & dr.Jo-
gefu Herinkovi 2z Mnichova Hradi&t®,ktery mi poskytl sviij mate-
ridl k publikaci,
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Zdenék Pouzar: Problem of identity of our Battarres

Specimens of Battarrea from western part of Czechoslovakia
/Bohemia and Moravia/ proved exclusively to belong to Battarrea
stevenii/Libosch,/Fr.and no record of the true Battarrea phal-
loides/Dicks./Pers.could be given from Czechoslovakia.The next
target in study of Battarrea in this country shoud be the at-
temp to obtain new material of truc B.phalloides with gelati -
nous volva for study of correlation of anatomical and morpho -
logical features,

ZAJIMAVA VRECKATA HOUBA URNULA CRATERIUM.
V _PLZNI-DOUDLEVCICH
Zdendk H a j e k

Zadétkem dubna,po ndvratu z mykologické exkurze na Rokycan-
sko,zavedl jeji udastniky pfedseda plzenského MK Frantisek Mi-
k& na lokalitu v Plzni-Doudlevcich na leveém brehu Teky Radbuzy,
kde objevil v minulych letech celkem 2x zvonedek poharkovy-Ur-—
nula craterium/Schw./Fr.

Na stréni,pod kefi a listnatymi stromy v humozni pidé jeme
nafli celkem 8 plodnic/obr.l/,z nichZ 2 byly na bazi srostlé.
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Urnula craterium /Schw./Pr.-Obr.l:plodnice;obr.2:3pory;obr,
viecka;obr.4:parafyzy.~Kreslil Zdenék Héjek,

Mladé exempldfe byly &{skovité,dospelejsi hluboce pohArkovits
kornoutovité,ve dvou pripadech s okrajem nzZnofe prehrnutym . &8
trochu zubaté potrhanym.

Thécium bylo barvy cerné,trochu lesklé,s povrchem zvlinéngm
a7 vréséitym,Vné byla apothécia tmavé cernohnedd,jemné polid-
kovite rozpukand,pod lupou trochu plstnatéd.Na bézi prechézela
zvolna/bez rozliseni na thécium & stopku/ v hluboce kofenuji-
c¢i éast,dlouze Z¢ernohnéds chlupatou,ponofenou 8% do hloubky
Scm,xde byla puda prorostld korinky stremchy hrozonovité a ta-
voly kalinolisté.

DuZnina na Tezu byla vodnaté Sedolernd,ve spodni Easti
plodaic &z zcela bild,pozdéji Sednouci,chrupavcita,s tlustou
korou po obou strandch,bez nédpadné viné,chuti wdlé,neprijemné,
po delgim Zvykdni naslédlé,

Spory/obr.2/ 22,9-25 x 11,4-12,7 nm,ovdlné,hladké,ndkteré
8 malymi kapiékami uvniti,neamyloidni.

Viecku/obr.3/ 385-465 x 11,6-13,5 nm,tenkd,po délce tro -
chu zvlnénid,

Parafjzy/obr.4/tenké,rozvétvené, pfehrddkované, 270x3,9~5,8
um velké nuhofe se zrnitym obsahem,jodem modrajicim.

Plodnice vyriistaly v severovychodni stinné stréni na levnm
bfehu Teky Radbuzy v Plzni-Doudlavcich pod st¥emchou hroznovi-
tou-Padus racemosé&/lam,/C.K.Sehn,,tavolou kalinolistou-Physo-
carpus opulifolius/L./Max.a javory nléli-Acer platanoides| L.,
V blizkosti byly jeste brizy bradaviité-Betula verrucosa Ehrh.,
suby letni/Quercus robur L./ & jilm-Ulmus sp.Nalezeno 4,.IV.1983.
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Zdenék Hijek;Ein interessanter Schlauchpilz Urnula craterium
in Plzen/Pilsen/-Doudlevce gelfunden.

RNinere Angaben zum Fundort und die Beschreibung von gesame
melten Fruchtkorpern von Urnula craterium/Schw./Fr.im Vorort
von Pilsen werden gebracht,

Mykofloristika

ZAMYSLENI NAD UKOLY MYKOFLORISTIKY IM~-

PERFEKTU NA MORAVE

Michal O nd ¥ e J

Mykofloristika imperfektnich hub na Moravé nebyla a ani ne-
ni soudésti vyzkumnych ukold rozvoje védy & techniky. Byla roz-
vijena predeviin jeko z&jmové Cinnost.Na rozdil od floristiky
nebo mykofloristiky vyssich hub,kde se na praci podili vetsi
podet odbornikd a amatérskych sbératell,je mykofloristika im-
perfektl doménou jednotlivcli.Mykofloristiku imperfektd
miZeme charakterizovat jako Gasove a odborné narodénou zajmovou
éinnost,pfidemZ dasové nejndroéndjsi je mikroskopické zpraco-
vani sbAri a jejich taxonomické vyhodnoceni.Sbératel z 80% ne-
vi co vlastné v terénu nasbiral.To se dozvi aZ p¥i mikroskopo-
vdni pebo aZ po izolaci hub z napadenych rostlinnych pletiv na
%ivné agarové pidy.Nebyvd vzdcnosti,kdy’ mezi sbérem a jeho ur-
genim uplyne vétdi Zasovy usek 2-5 let.V mykofloristice imper-
fektl se jako nejefektivnéjsi jevi dveé pracovni metody. Prvd
metoda spodivd ve sbérech jakychkoliv skvrnitosti na rostli-
ndch,s kterypi se sbératel béhem exkurze setkd/touto metodou
pracoval nejuspésSnsjsi moravsky sbéeratel H.Zavrel/.Vysledkem
této metody je zjisténi zna&ného mnoZstvi druhld imperfektnich
hud rdznych rodd ve sbérné oblasti.Druhd metoda spoliva v za=-
méfen{ z&jmu na predem vytypované druhy nebo celedé rostlin,
Tém je pak po uréitou dobu 2«5 let venovdna vyhradni pozornost
v celé sbérné oblasti.Vysledky takové specialjzace byvaji vel-
mi cenné & prindZeji nové poznatky na vysoké urovai.

Mykofloristika imperfekt byla na Moraveé doposud vykondvéna
Zivelné bez stanoveni ukoll & zamért.Tato ¢innost nebyla nikdy
organizovéna ani koordinovén&.Z toho vyplynula v mioulosti ra-
da negativnich rysii.Je dobfe znémo,Ze pokud neni stanoven cil,
kterého mé& byt dosaZeno,hrozi v disledku nedostatecné progra=-
mové motivace zdkoniteé iivelnost.nezévaznost & pracovni perio-
dicita/obdobi aktivni Sinnost se pravidelné strida s obdobim
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litlumu/.Absence programu vede casem k poklesu zAjmu o sbératel-

skou ¢éinnost a vyvolava pochyvnosti o vyznamu mykofloristické

¢innosti.Program se z tohoto pohledu Jjevi jako hybna sila sbé-

ratelské Sinnosti & davéd ji smysl.Pokud budeme chtit usilovat

o dalsi pokrok na useku mykofloristiky imperfektnich hub,musi-

me se pokusit o stanoveni rédmcového programu.

Domnivam se,Ze stanoveni zékladniho programu mykofloristi-

ky imperfektl je v soucasné dobé jak z teeretického tak i

praktického hlediska velmi potfebné.V rdmei uvah uvedu ngkolik

z&mérd,které pravdépodobneé budou/resp.alespon nékteré z nich /

predmétem cinnosti na useku mykofloristiky imperfektd na Mors-

vé v pristich letech.

l.Dokumentace druhového zastoupeni imperfektl n& vytypovanych
lokalitéch s cilem podchyceni soucasného stavu vyskytu, Ne
téchto lokalitdch se pPedpoklddd opakovany prizkum vyskytu
v budoucnosti.

2.2jistovani vyskytu novych druhd pro sbérnou oblast Moravy.
Taxonomické vyhodnocovdni sbéri,ravize dosavadnich poznatkid ,
ziskévani novych poznatkil.

3.Z3jistovani vazby vytypovanych druhl imperfektnich hub na ur-
éité lokality,resp.uzemi,Porovndvdni &etnosti vyskytu stej-
nych druhd na severni,stredni & jiZni Moraveé.Mapovdani druhd
Cercospors microsora,Cercosporda depazeoides,Cercospora rau -
tensis &aj.

4,23is%tovani vlivu lidské ¢innosti na zmény v druhovém zastou-
peni foliikolnich imperfektd a na zmeény sukcesi saprofytické
uykoflory/vliv exhalédtl,desikace,kyselych srazek,studium se-
lektivity pesticidnich pripravki atp./.

5.Studium spornych druhd nebo zédstupcli taxonomicky obtiZnych
rodd v kultuTe in vitro na Zivné agarové pudé,s cilem bliz-
81ho pozndni variapility a pFispéni k TeSeni taxonomicke
problematiky/rody Ascochyta,Phomd,Drechslera atp./,

6.Patraci akce po dFive sbiranych druzich,které se od roki
1945-1947 jiZ nepodafilo znovu nalézt:Pussalora bacilligera,
Passalora microsperme,Pusicladiella melaena &j.

7.Realizadénimi vysiupy mykofloristiky imperfektnich hub budou
sbéry,izoldty a publikace shrnujici 41181 vysledky mykoflo-
ristické a taxonomické cinnosti,

8.Propagace mykofloristiky imperfektd na Moravé s cilem ziské-
ni spolupracovniki-sbEratell/zvlasté v oblastech milo vysbi-
ranych-tj.v trojuhelniku Brno-Znojmo-Brecla & v Moravském
Krasu/.Zabezpeceni kontinuity mykofloristiky imperfektnich
hub na Morave v daldich letech/zvld&té po roce 2 000/.

Mykotoxikologicky semind¥ v roce 1984.- Na duben 1984 je pPi-
pravovidn jednodenni celostdtni semind® ne témaMykotoxiny*/t].
toxiny mikromycetl/,ktery se bude konal v Mikrob;ologickém us-—
tavunésav v Praze.zédjemci o udast necht se pfihlési u RHDr.
Marty Semerdzievy,CSc.,Mikrobidogicky ustav CSAV,Videnskd
1083%,142 20 Praha 4=-Kré.Podrobnou informaci o senindfi viet-~
né presného terminu prineseme v ndsledujicim &isle Mykol.Lis -
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Vyu%iti hub v biologickém boji

VYZKUM HOUBOVYCH NEMOCi HMYZU VE VELKE
BRITANII. I.

Rothamstedskd vyzkumnéd stanice a jeji pfinos k rozvinuti metod
biclogického boje v rédmci mykologie

RiZena K re jzova

Rothamstedskd vyzkumné stanice/Rothamsted Experimental Ste-
tion,déle RES/,kterou jsem v lonském roce béhem své stdZe ve
velké Briténii navitivila,byla zaloZena v r.l843 Johnem Benne=-
tem Lawesem na jeho statku & je nejstarsi zemedélskou vyzkum=-
nou stanici ve svété.lawes se zabyval se svym spolupracovnikem
J.H.Gilbertem hlavn& chemickym vyzkumem & prispell znalné k
dneSnimu chépéni vyZivy rostlin.Vytvofili zdklad,na kterém po -
kraéujf{"Rothamstedské klasické pokusy" az do dnesni doby,ve
formé roénich i deldi dobu trvajicich projekti,

Stanici financoval nejfive zcela Iawes a to 2z nadice
& 100 000 pod sprévou Lawesovy zemedslské spravni komise/Iawes
Agricultural Trust Commitee/,0d roku 1911 zAvisela préce ve
zvySené mife na riznych vefejnych fondech & nyni je vétSinou
fipnancovéna dotacemi Agricultural Kesearch Council,

Behem 20.s8toleti se rozrostl podet pracovniki RES tak,zZe
v soucasné dobé prfi asi BOO zaméstnancich je stunice jednou z
nejvétdich svého druhu ve svété.Rothemstedsky statek ma& 330 ha,
z GehoZ malou &Ast tvoii les & asi polovina pidy je vhodné pro
polni pokusy.Stanice je rovnéZ vyborn& vybavena rozséhlymi skle=

niky

ﬁkolem RES je vyludné vyzkum,ktery byl plvodné jen chemic -
k{,nyni v3ak je daleko Bir8i a zabird témér vSechny discipliny
slouZici zlep3ovdni zemédélstvi.Prdce je rozdélena mezi 12 od-
dé&leni:biochemické,botanické,vypoletni,entomologické,insekti~
cidd a fungicidl,molekulédrnich struktur,nematologické,fyzikil-
ni,rostlinné patologie,plidni mikrobiologie,oddéleni pﬁdy a
rostlinné v§Zivy,statistické.Stanice vliastni rovnéZ rozsédhlou
knihovnu.

Entomologické oddéleni stanice se zabyvéd zdkladni ekologii
/odchyt Bkided do pasti,studium jejich odolnosti k insektici-
dim,novymi metodami boje proti Skidcim/feromony,atraktanty a
inhibitory,patogeny/ a zékladnim vyzkumem/mechanismus chemic-
ké komunikace hmyzu,taxonomie hmyzu a mikroorganizmi/.

Jdst pracovniho tymu entomologického oddsleni RES,s jehoZ
zanéfenim jsem se béhem své stdZe méla moZnost seznémit,se pod
vedenim dr.Neila Wildingé zabyvé entomopatogennimi houbami,
pfevdZind ze_skupiny Entomophthoraceae/cesky entomoftory/ a ji
pPibuznych.Kesi problémy spojené s pripravou houbového mate =
ridlu pro aplikaci ve sklenikovych & polnich podminkéch & to
na zédkladeé laboratornich pokusli & ekologickych pozorovéni,

V rémci laboratornich pokusi byly sledovény vlivy vnejsi-
ho prost¥edi na jednotlivd vyvojova stadia eatomoftor,prodes
proniknuti infekce do hostitelského organismu a daldi invéze
Jednotlivych orgénli.Pro presnéjsi zjisténi pribéhu infekce
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uvnitf hostitelského organismu byly studovény ncékteré fdze in-
fekce na& snimcich z elektronového mikroskopu.Taborato¥ vyvinu-
la rovnéZz metody pro presné urdeni davky konidii entomoftor,
pro ziskéni poméru mezi ddvkou a mortalitou.

PPi ekologickych studiich bylo sledovéno napadeni polnich
plodin mSicemi v souvislosti s vjyvojem populaci mSic.Na tuto
praci navazovalo sledovani prirozeného napadeni wmSic jednotli=-
vymi druhy entomoftor,Sireni mykosy,pripadné premnozeni houby-
~-tedy epizootie.

Jak z vysledkl ziskanych laboratornimi pokusy,ték z ekolo=-
gickych pozorovdni vyplynulo,Ze rozSireni jednotlivych druhi
eatomoftor zavisi v daleko vétsi mire na mikroklimatu,neZ n&
makroklimatu.Dalsimi dilezitymi Ciniteli pro Sireni ndkazy jsou
hus tota konidii entomoftor nad polem & rozdily v chovini jed -
notlivych druhi mSic.

Z vysledki pokusi i pozorovdni dosel mykologicky tym k zd-
véru,ze i pPi vzniku mykozy,kterd je godporovdnd hustotou o-
pulace m3ic,silnou koncentraci konidii nad polem,vhodnym mikro
a makroklimatem,zistdva dasto zneény podet mSic zdrzvy & ddle
se mnozi.Pricinou je vetiinou to,Ze koncentrace houbového in-
okula je nizké,dokud je populace mSic mald,

Vybaveni poznatky ziskanymi pr¥i laboratornich pokusech a
na zékladé ekologickych pozorovéni pristoupili pracovnici myko-
logického tymu v letech 1975-1978 k prvanim pokusim &plikace
entomoftor v polnich podminkach.Pii této studii byla prirozensd
populace mSice makové /Aphis fabue Scop./ doplnéné mSicemi na-
péstovanymi v insektdriu,.Houby,rtdzné druhy entomoftor/Neozygi-
tes fresenii,EBrynia neoaphidis,Entomophthora planchoniana,Co -
nidiobolus obscurus/ byly rozneseny s éastmi rostlin nesoucimi
miice uhynulé na mykozu. - 3

Béhem horskych a suchych sezon/1975 a 1976/ se druhy ento-
moftor v populaci m3ice makové krdtce uchytily,ale dédle nedi -
¥ily.Béhem chladnych a vlhkych sezon/podprimérnd teplota, nad-
primérnd vlhkost-1977 a 1978/ se Brynia neoaphidis a Neozygi -
tes fresenii roz3ifily rychleji na houbami oSetienych neZ na
necgetrenych/kontrolnich/ usecich,

., _Temito pokusy poskytl pracovni tym laboratfe prvni doklad
Uspeésného vneseni entomoftor do populace msic na poli.Dalsi
studium v3ak bude nutné k zjisténi,zda by houby mohly byt po -
yZity ke sniZeni podkozeni mdicemi na primyslové pfijateln
urgvni voesenim vétsiho mnoZstvi houbového materidlu a dasové
dfive.

Z vysledkd pokusd v polnich podminkéch,v laboratofi i p¥i
ekologickych pozorovédnich byly uinény nasledujici zévery: Pri-
rozenymi zdroji houbové ndkazy jsou 1/pida,kterd uchovdva trva-
1é spory nebo jiné rozmnoZovaci &dsti houby z nakaZenych mSic,
2/3iné druhy mEic migrujici na rostlinu,3/vzduch s konidiemi
ze sousednich infikovanych populaci mSic.Relativni dilezitost
kazdého z téchto 2zdroji ndkazy musi byt hodnocena,aby bylo moZ-
no porozumeét mechanismu prirczeného vzniku a Bifeni mykozy v
polnich podminkéch.

V dals{ sérii polmich pokusi,jejichZ cilem bylo zjistit
vedlej8i udinky fungicidl se ukédzalo,Ze fungicidy,které pfi la-
boratornich pokusech byly pro entomoftory toxické,nemdly v pol=-
nich podminkdch témér vliv na rozvoj entomoftor v populaci msic
pokud se houdba aktivng 8{¥ily,e8 to i tehdy,kdyZ fungicidy byly
aplikovény ¢astéji,neZ je bezné v zemédelstvi. |

Mimo sledovéni populaci m3ic napadanych mykozou vénovala
se mykologické laboratof RES i studiu vyskytu a pribébu mykozy
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v populacich jinych Skddcl,napf.mouchy kvétilky obilné /Lepto-
hylemyia coarctata Fall./v klasech pSenice.Bouchy byly napada-—
ny druhy Bryniadipterigena,Brynia hylemyiae & najcasteji Ento-
mophthora muscae.Vj%e % infikovanych much korelovalua daleko cas-
téji s hustotou hostitele,neZ s klimatickymi faktory.Zda se u
much infikovanych E.muscae vyvinou konidiofory a na nich koni-
die nebo vzniknou trvalé spory,nezavisi rovnéZ na klimatickych
faktorech,ale né fyziologickém veku infikovanych much.l kdyz

by bylo u zdravé populace kvétilky obilné nakladeno daleko vi-
ce vajicek/samic¢ky hynou na mykozu casto neZ se vytvori ovaria/,
ani silné rozdiTreni infekce spolu s ostatnimi pricéinami uhynu-
ti nedokdzaly zabrzdit Sifeni populace much.

V dobé&,kdy jsem navitivila mykologické pracovisté entomo-
logického oddéleni RES,probihaly dalsi pokusy sledujici Sifeni
vnesené/umélé/ ndkazy riznymi druhy entomoftor,pokusy sleduji-
¢i preZivédni a vyvoj konidii na listech rostlin v polnich pod-
minkéch & ekologické studie vyvoje prirozenych populaci nmsSic
za soucasného vyskytu predatorii,parazitl a nakazy entomoftora=-
wmi.Vysledky téchto pokusi & pozorovani budou prinosem zkuSenos
ti pro vypracovéni prognoz pro vznik,rdst,prip.likvidaci popu-
lace mSic v pPirodé prirozenymi nepf&teli mSic v rdmci integ -
rovaného boje i podkladem pro piigﬁdnou aplikaci hub skupiny
Entomophthoraceae ve v&t3im méritku.

Mykologickd laboratof RES mAd rovnéZ rozédshlou sbirku fixo-
vanych prepardti riznych druhd hub skupiny Entomophthoracese,
kterd je vybornym podkladem pro srovnavaci system:tické studium.

U nés probihaji prédce s touto skupinou hub pouze v labora-
tornich podminkdch & neméli jsme dosud prileZitost uplatnit
metody -pouzivané v Sirsim méPitku ve skleniku nebo na poli,
Proto byly rothamstedské pokusy pro nas tak zajimaveé.Navic ne-
vazuje v RBES prédce s mykologickou tématikou na rozséhlé pokusy
Jinych tymi entomologického oddéleni,takZe se soucasné Tedi
uréity rozsahly tématicky celek daleko zevrubnéji.Pracovnici
stanice maji diky tésné ndvaznosti pridce RES s nékolika menZi-
mi stanicemi/Woburn Experimental Stution,Broom s Burn Experi -
mental Station a Saxmundham Experimental Station/ moZnost vy-
uZzit agrotechnickych znalosti a zkuSenosti,které nelze ziskat
ve vyzkumnych ustavech vénujicich se zdkladnimu vyzkumu.

K MOZNOSTI VYUZITI HUB V BIOLOGICKEM BOJI
PROTI PLEVELOM
Josef Hampegjs

Problém biologického boje proti plevelim je jiZ po Tadu
let problémem ¢asto diskutovanym.Nédzory a praktické zkuSenosti
ge lisi,nicméné lze konstatovat,Ze bylo dosazeno pozitivnich
vysledkl,kterych je moZné si pov3imnout.Zwdlfer/1974/ zdiraz-
auje vyznam biologického boje proti pleveliim tim,Ze se sniZi
konkurenéni schopnost plevelfl a stabilizuji se podty rostlin
plevelnych druhl v porostech kulturnich plodin.

Plevele napadd velmi mnoho patogeni virového a houbového
pivodu,ndkteré druhy roztoéﬂ,hégétek,broukﬁ,motylﬁ a dalsich.
Pomdrné nejpropracovanajsi oblasti kontroly vyskytu plevelll je
oblast s vyuZitim hmyzu,roztoll a hdddtek.Tak napF.proti svlad-
ci rolnimu uvddi Entzel et al./1981/ nasazeni nosatcli,vodni hy-
acint celkem dobfe likviduje motyl Sameodes alblguttaiia/Cen -
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ter et Durden,1981/ a nosatec Neochetina eichhorniae/Goyer et
Stark,1981/.V SSSR se proti zérazam/Orobanche sp,/vypoudti vr=
talka Phytomyza orobanchiae Kalt,,protiplevellm 2z rodu Arte-
misia se osveéd¢il fytofag Tarachidia candefacta Hiibn.a proti
Acroptilon repens DC.se pouZivda haddtko Paranguina picridis
Kair.Jerliny/Soghora sp./ se v SSSR hubi pomoci roztole Vasa-
tes semengvi Schev,/Anonym,1978/.

Z viroz lze uvést virus TNV-CN,ktery zplsobuje lokdlni 1é-
ze anebo systemickou infekei na plevelich rodu Chenopodium
/Tomlinson et al.,1983/.U tohoto viru je zajimavé to,Ze neni
prendSen m8ici Myzus persicae,ale byl nesen zoosporami houby
Olpidium brassicae. £

Smyslem této kridtké uvahy je vsak zdliraznit vyznam hub v
biologickém boji proti plevellimjpovSimneéme si proto nékterych
literarnich udajld:

V Australii je velmi Sastym plevelem v pSenici radyk si-
tinovity/Chondrilla juncea/.Tento plevel napadaji jednak roz-
toéi Aceria chondrillae a Cystiphora schmidtii,ale zejména
rez Puccinia chondrillina/Anonym,1972/.0 vyznamu Puccinia
chondrillina,resp,vlivu vnéjsich faktord na infekeci radyku rzi
referuje Blanchette et Lee/1981/.0 vlivu rzi na plevele refe-
ruje i star3i prdce-pyr plazivy/Agropyron repens/ byvd velmi
dasto napaddn rzemi Puccinia persistens Plow.subsp.persistens
var.persistens a P.persistens subsp.agropyrina/Eriks,/Urban
gt Markové,které se vyskytuji v oblasti xerotermni kveéteny :

eskeé Stredohori,okoli Prahy,Mladé Boleslavi,Ji¢ina a dalsich
mist/Ondradkové et Urban,1972,Markovd 1976/.Rozrazil bredfe-
nolisty/Veronica hederifoli&a/ byvéd napadédn snéti Schroeteria
decaisneana/Boudier/de Toni.Houba napuadd semennd poutka/funi-
culi/,semenda se vyvinou,ale neklidi/Pfihoda,l950/.

Benada et al./1958-1962/ uvddi,Ze Rhizoctonia violacea
/Tul,/Pat,/imperfektni stadium houby Helicobasidium' purpureum
/Tul./Pat,./napadd mnoho kulturnich i plevelnych druhi,mimo
Jiné i rody Urtica a Chenopodium.Proti zédrazém,konkrétns zd-
raze vétevnatvé/Orobanche ramosa L,./,zéraze mutelové/O.mutellii
F.Sch.,/ a zéaraze egyptské/O.aegyptica Pers,/se zkousSelo Fusa-
rium oxysporum var,orthoceras Bilaj/Anonym,l1978/.Napéstovany
patogen na& agarovych plotnédch byl zapraven do zérazami z& =—
mo¥ené pidy v davce 500 kg/ha~},resp.20g na jednu rostlinu,
napadeno bylo ale pouze 20,3-23,4 % rostlin/Anonym,1978/.

Hlubokokorenici plevel evropského pluvodu Euphorbia esula
Jje v USA napaddn radou polyfégl;zejuména je vSak vyznasuné na=
padeni tohoto plevele rzi Uromyces striatus a- Alternaria te-
nuissima f.sp.euphorbiae/Krupinsky et Lorenz,1983/.Autori ko-
nali sklenikové pokusy s uméfjmi infekcemi & zjistili,Ze sgzp-
tomy/skvrny/byly vyvolény jiZ pfi koncentraci spor 2,8 x 1
spor/ml..Vét3i podet skvrn,Zloutnuti a uhyn byl pozorovén pii
koncentraci 6,0 x 10% spor/ml.Symptomy Zloutnuti jsou zFfejmé
vyvoldvédny toxinem,ktery houba prodpkuje,.Vétsi mnoZstyi klidé-
ki uhynulo p¥i koncentraci 1,0 % 10§ spor/ml,totdlni uhyn
k11&kd nastal p¥i koncentraci 1,0 x 10° spor/ml.Infekce na po=
1i nebyly tak priikazné,dochézi k redukei cdnofovacich uzld
rostlin E.esula,

e druhy rodu Alternaria napadaji & likviduji rozlidné
plevele,doklddaji dalsi préce.Tak napf.wWalker/1982/ ve své pré-
¢i uvéddi,ze exoticky plevel v porostech soje/Glycine soja/ a
galsich plodin,Cassia obtusifolia L./angl,"sicklepod"/,bfvé
uspesné likvidovén druhem Alternaria cassiase.Boj proti seme-
nadkdm Cassia obtusifolis popisuji walker et Riley/1982/,kdy
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uvédéji,Ze koncentrace 5x10“ konidii/ml je dostatednd k totdl-
ni likvidaci mladych semendlkd tohoto plevele;inokulum musi byt
aplikovéno ve fazi déloZnich listkd az prvaich pravjch listi.

Melnik/1977/uvadi,ze napf.rod Amaranthus/laskavec/ napada
Ascochyta celosiae/Theum./Petr.,rod Chenopodium/merlik/ napa-
da Ascochyta atripicis,A.chochrjakovii,A.haloxyli a A.spina -
ciicola,rod Convolvulus A.convolvuli atd. Lze uvaZovat o tom,
Ze uvedené druhy napadaji plevele nejskodlivéjsi. z nérodohos-
poddfského hlediska,jakymi jsou bezesporu laskavec ohnuty
/Amaranthus retroflexus/,merlik bily/Chenopodium &lbum/;Mel -
nik konkrétné uvédi,Ze pyr plazivy/Agropyron repens/ napada
Ascochyta sorghi.

Tomilin/1979/ ve své préci referuje o houbdch rodu Myco -
sphaerella Johans.,napadajicich plevelné druhy,napl.Mycosphae-
rella anthemidia /napadd Anthemis arvensis/,M.cirsii-arvensis
/napadéd Cirsium arvense/,M.adusta/Convolvulus arvensis/,Myco-
sphaerella harknesii/rod Convolvulus/atd.

Technickd strdnka tohoto problému je velmi sloZitd.Vyw j
tzv.mykoherbicidd je véAzédn na mnoho faktori,z nichZ nejdiile-
Zitéjsi je volna vhodného patogena,jeho testovdni na souboru
kulturnich a plevelnych druhl,& vyvoj vhodné metody napésto-
véni{ dostatelného mnoZstvi inokula s minimélnimi néklady/wal-
ker,1982,Zwolfer,1974/.0bdobné o problému referuje i Wapshere
/1974 / . ktery uvédi,Ze je nejdfive nutné vystavit nepadeni
sledovanym organizmem vSechny blizce pFfibuzné druhy rostlin,
které jsou morfologicky & biochemicky podobné plevelné rost-
liné,kterou chceme hubit.

Z vliastnich pozorovadni bych chtél uvést,ze urcity vyznam
pri likvidaci plevell v porostech kulturnich plodin by mohly
mit tyto druhy:na Agropyron repens/pyru plazivém/ Brysiphe
graminis a Puccinia graminis subsp.graminis var.stakmanii
Guyot,Massenot et Saccas ex Urban,na Amaranthus retroflexus
/laskavec ohnuty/ dosud neurdeny druh rodu Ascochyta a na
Amaranthus retroflexus a Chenopodium album/merlik bily/ Alter-
naria alternata a A,tenuissima,a to bud jako primdrni parazi-
té,ansbo v kombinaci po napadeni vrtalkami,gzejména na merliku,
Tato situace je schématicky zachycena na pripojeném obréazku.

Zéverem bych chtél zdlraznit,Ze se uvedenou groblenatikou
zabyvém pomérné krdtkou dobu.Domnivém se ale,Ze reseni problé-
mu vyuZiti hub v biologickém boji proti plevelim je redlaé a
podloZené.Jde jen o to,v co nejkratfi dobé nashroméZdit dokla=
dovy materidl & vychozi poznetky pro plné rozvinuti studia a
Teseni tohoto problému na zcela konkrétni bazi.Proto predklé-
déam tuto uvahu jako diskusni nédmét,smérovany ku prospéchu na-—
Seho zemédélstvi.
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Krétka sdéleni

PRIPRAVUJEME SOUPIS (S.MYKOLOGU A LICHENOLOGU
Svatopluk S e be k

V nékterych referigtech,proslovenych na VII.celostédtni nyko-
logické konferenci v Ceskych Budéjovicich v r.1982/zvlaste v
hlavnim referdtu prof.dr.Vladimira Rypacksa,DrSc./byl kladen
velky diraz na pozndvédni historie na¥i mykologie jako bohatého
zdroje poudeni o jejim vyvoji od podatkl aZ k jejimu soucasné-
mu.postaveni nejen v rémci domdci védy,ale i z hlediska mezind-
rodniho postaveni tohoto specializovaného oboru,SouhArnny sou -
pis téch,kteri poloZzili zéklady k nasi mykologii a tvorive i
beéhem let rozvijeli,bphuzel pro ceskoslovenskou mykologii-na
rozdil od nasi botaniky-dosud neexistuje.JdiZ v diskusich béhem
konference projevila proto fada zudastnénych mykologl zé&jem o
vydédni prirucky-mykologické obdoby préce I.Elasterského-A.Hra=-
bétové a J.Dudy o botanicich na Geském & moravskoslezském uze-
mi od nejstardich dob,vydané v r.1970 ve Zpravich Gs.spolednos-
ti pro dé&jiny v&d a techniky 14-15/34-35/11,.pPepracoyané vyda-
ni vySlo pod ndzvem "DEjiny floristickdého vyzkumu v Cechéch,na
Moravé a ve Slezsku"™ jako zvl.pfiloha sborniku "Severoceskou
pfirodou” v r,1982/.

Aby mohlo byt vyhovéno piédni nasdi mykolegické verejnosti
po vypégéni této mezery v na3i mykologické literatufe,schvdlil
vybor CSVSH na své schizi dne 13.4.1983 mij ndvrh na vydani
soupisu ceskoslovenskych mykologl,ktePi podstatng prispeli k
poznani jednotlivych odvétvi mykclogie & lichenologie /nepf.fy-
ziologie hub,bicchemie,genetiky,fytopatologické mykologie,lé =
kafské mykologie,mykotoxikologie,primyslové pestovani hub & je-
Jich zuZitkovAni &j./po teoretické a praktické strénce event.k
poznéni ZEeskoslovenské mykoflory,pripadné k popularizaci hou =
bafstvi nebo k jeho organizaci.

Strucnymi slovpikovymi hesly/viz pripojeny vzor a ukézka/
budou v soupisu uvedeni zemfeli uykologové a lichenologové Ces=
ké, slovenské nebo jiné nérodnosti.ktef? se narodili a pracova-
1i na uzemi obou nasich statil,z Zijicich mykologi pak budou za-
chyceni ti,kteri zadali v prislulné specializaci mykologie &
lichenologie pracovat nejpozdé&ji v r.1955.

Pro tento soupis jsem b&éhem uplymulych let shromazZdil z&-
kladni biograficky materidl,tykajici se jiz asi 300 osob,ktery
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Prijmeni, jméno,akad.tituly

N = datum,mésic,rok & misto gerozeni

Z - datum,mésic,rok & misto umrti

P -~ povolani,rok odchodu do dichodu

F -~ vyznamnsj3i funkce,které v mykologii zastdval

V -~ vyznamendni /chronologicky/

0Z - obor zAjmu/uvést viechny se zvl.zFetelem k mykologii/

S = sbiral v oblasti ,,. /pPip,s kym spolupracoval,kde
jsou uloZeny herbarové dokledy aj./

Pb = publikace dotyéného/pokud jsou zshrnuty v nékterych
dostupnych bibliografiich,jsou uvedeny tato biblio=-
grafie nebo osobni bibliografie,pokud byly publiko-
vany

L - 1literatura pojedndvajici o osobé & ¢innosti prislius=-
ného mykologa

Pt - portrét prislusSného mykologasuvést citaci zkrdcenou
formou,

A Vzor evidengniho listku pro soupis &s,mykologli a lichenologi

V¥ Ukézka evidencéniho listku &s,mykologh & lichenologi

- 2.9.1900 Veseli n.Luz.

- 3.9.1580 uileSov

- uditel,pozdsji Ped.Skol/od r,1961 v,v./

- konzervator ochr.prir.,zasl.ilen GSBS/1966/,est.é1,

Severodes.pobodky CSR3/1976/

- 278 vynikajici praci/1957/,8est.titul"Budovatel lito-

mer,okresu'/1962/ :

0Z - botanika/zvl.floristika,fenologie,fytogeografie/,ny-
xofloristika/zvl.teplomilné xerofyt.houby & gastero=-
mycety Ces.Stfedohofi/,lichenologie/1935-1952/

S - okoli Prahy,J3.Stfedoho¥i,Polabi;spoluprac.J.Velenoy-
ského a J.Rohleny

Pb - Vézda A./1956/,Acta Mus.Silesime,sér.A,5:90;Fut. a
Dowm./19601587=-588;Pfinoda A,/1960/,0es.Mykol.14:209~
2103Jenik J./1960/,Preslia 32:271-275/d0 r.1959/;
Vézda A./1972/:8.433-437.

L - Dolensky A./1934/ ,Kult.adres.USR,p.444;Anonyn/1950/,
Cs.Bot.Listy 3:112-118;Pfihoda A./1960/.(':es.ll%kol.
14:209-210;Jenik J./1960/,Preslia 32:271-275;Cefov-
sky J./1961/,Prir.Vedy ve Sk.1ll:474-475;Grumann V.
/1974726733 Lozek V./1977/,5tipa,Usti n.L.,3:111-113;
Kubat K./1981/,Mykol.Listy 2;19-20;Kotlaba F.et Pou-
zar 2./1981/,Ces.Mykol.35:52-53

Pt - Preslia 32/1960/:271;Ces.Mykol,14/1960/:209-210.
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se stdvd jeho zdkladem.Pouchopitelné Ze vSak mame zdjem na tom,
aby soupis byl pokud moZno nejuplnéjsi.Proto se touto cestou
cbracime soudasné i na na3i mykologickou vefejnest s prosbou e
spoluprédci.Prosime ty és.mykology & lichenology,kteri odpovi —
daji kritériim,uvedenym ve II.a IIl.odstavci tohote cléanku,aby
nam do konce brezna 1984 zaslali evidencni listek/viz str.19/
fomdtu 21x 1Scm,vyplnény podle pripojeného vzoru.Zérovea vés
prosime,abyste na tuto nafi zavaznou akci upozornili i své zna-
mé,pokud se vénuji prdci v nékterém z obori,uvedenych ve II.
odstavci tohoto Elénku,a poZéddali je nasim Jménem o zusléni
evidenéniho listku,prip.nis sami uposornili, které Zeskosloven-
ské mykology bychom méli do soupisu zatadit,.Zatim mAme jeste
znadné mezery v mykologické fytopatologii,lékafské, kvasné, mlé-
karské a technické mykologii. )

Presto,Ze u nads nejsou specidlni mykologické ustavy,vyba-
vené predevsim dostatecnym poCtem vedeckych & odboranych pra -
covnikd,dokézali mnozi nasi mykologiéti pracovaici,kteri pi -
sobi roztriiténé na rizanych odbornych pracovistich,vysledky
gvé prdce pozdvihnout 8s.mykologii v mnoha oborech na svétovou
uroven.Podat zdkladni '‘informace o téch,kteri se na vice nez
stopadesdtiletém vyvoji nadi mykologie jakymkoliv zplisobem po-
dileli,pat™{ k hlavnim ukoliim pFipravovaného soupisu &s.myko -
logg a iichenologﬁ,pfi jeho? zpracovédni poditdme i s vasi spo-
luucdasti.

zPrAVA O HROBU VINCENCE JULIA KROMBHOLZE — II.
Svatopluk S e b e k

V souvislosti s lonskym & letodnim vyzonamnym jubileem za -
kladatele nagi mykologie med.dr.Vincence Julia Erombholze jsem
v z&véru prvni 34sti stejnojmenného Glanku /Sevek 1982/ upo -
zornil na to,Ze "misto Krombholzova posledniho odpoéinku upou-
t4 zcela jistd ... pozornost nejen zasvécené vePejnosti.Bylo
by groto_jisté namisté,kdyby ty instituce a urady,jimz z& své-
ho Zivota stdl nejbliZe,nenechaly jeho hrob naddle chétrat a
zasadily se o jeho opravu.Byl by to distojny projev ucty a di-
k) ga vSe,co Erombholz vykonal predevSim pro naSi univerzitu
a mésto Prahu,'/l.c.,p.22/.Soudasné jsem se tuké jménem CSVSH
obréatil & timto podnétnym nAvrhem na Fadu prazskych instituci
& poZadal je o podporu a spolupréci na této akci.

Z nich pouze dvé pochopily Siroky kulturné spolecensky 2
védecky vyznam Krombholzovy osobnosti a pPispely podstatnou mé-
rou k realizaci uvedenéno nametu.Byl to Rektordt Univerzity
Karlovy v Praze,kde Krombholg plsobil jako profesor specialni
patologie & terapie 8 v r.1831 jako rektor tétc nasSi nejstar-
81 univerzity, a Klub za Starou Prehu,ktery mj.také cbétavé
peduje o mista posledniho odpodinku Fady nasSich vyznamnych
osobnosti zejména v oboru uméni a vedy,pohifbenych na Olsanskych
bh¥bitovech v Praze.Prvni z nich finunéné zabezpedil restauro -
vani Krombholzova néhrobku,coZ byla pro nds pechopitelnd zdle-
Zitost primérniho vyznamu,druhy se pak brigddnickymi pracemi
svych &leni zaslouZil o upravu Krombholzova hrobu & okoli,coz
bylo zejména v obdobi kolem oslav Krombholzova narozeni pred
restaurovdnim néhrobku viele uviténo.Bs.védecké spolecnost pro
mykologii pri OSAV pak na sebe vzala pééi o organizadni zéle =
Zitosti,spojenéd s touto akei & s ni spojenymi oslavami,.Prvnim
dvéma patri nds up¥imny dik za pochopeni a obstavou podperu &
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ucéinnoun sgolupréci p¥i zéchrané Krombholzova hrobu,bez nichi by
nebylo moZno celou tuto vyznamnou akei uskutednit.Teprve snad
priscd generace na8ich i zahranicdnich névStévaniki OlSanskjch
hrbitovl v Praze,zejména mykologh,plné oceni skutednost,Ze tak
byla nejen zachranéna jedna z mala hmotngch pamatek, které se
dochovaly na tuto vyznamnou osobnost prazského lékaPského a my-
kologického Zivota na poldtku min.stoleti,ale soudasné i jeden
z klasicistnich ndhrobnikl,patficich k typickym pamAtkdm fune=
rdln{ architekstury své doby na OlSanskych hi¥bitovech v Praze .

Restaurdtorské prace na ndhrobku V,J.Krombholze provedl v
prvoim pololeti 1983 akad.sochal Ladislav Sobr.Spodivaly v tom,
Ze stéla nidhrobku ze mSenského piskovce,na niZ je osazena hlavni
ndpisova deska,byla ve své horni &dsti paprskovité roztrhana
zkorodovenym Zeleznym CGepem,po jehoZ vyjmuti byly roztrhané
¢astl fixovany na pivodni miste & chybéjici éasti rekonstruké-
né doplnény.Chybéjici piniova 5iska,zakondujici horni cast sté-
1y,byla nahraZena v regcnstrukci.ﬁovnéﬁ tak byly rekonstruovd-
ny otludené rohy a fimsy stély a poté provedenc jeji barevné
zceleni.Ddle byla vyjmuta poSkozend stfedovd ndpisové deska z
kosoPakého mramoru a4 obé postranni nApisové desky z umélého ka-
mene,v ateliéru opraveny,nove vyzlaceny & po opravé & barevném
zceleni znovu osazeny na puvodni misto & opatieny ochrannym
sklem.Na kryci desce nahrobku byle opravena Eetnéd mechanickid
poskozeni a konzervovany zelezné dekoradni h¥eby & celd pamét-
ka konzervovana.

Nedilnou soucdsti architektury ndhrobku je obvodové zed
h¥bitoyva,kterd byla ve velmi Spatném stavu.Proto byly 2z jeji
casti,priléhajici nahrobku,odstrendny zbytky omitky,vytmeleno
uvolnéné sparovani na a&rchitektufe postranniho opérnéhe sloupu
& provedeno nové vysparovdni architektury & odstrandnd omitka
nanraZena novou v puvodni barvé Stuku.Nakonec byla doplnéna
a opravena prejzova krytina na zastieSené zdi.Prdce byly prove-
deny podle v3ech rastuurdtorskych a pumdtkovych zdsad a za je-
jich kvalitni provedeni patfi akad.sochaii Ladislavu Sobrovi
dik celéd nadi mykologické verejnosti,kterd si dovede vAZit
Krombholzova Zivotniho dila a jeho mykologického odkazu.

Prameny

Zprédva o prohlidce restaurdtorského dila,/Zapis o kolaudaci ¢&j.
185/83,provedené dne 8.7.1983/.

Sobr L./1983/:Restaurdtorskd zprave o opravé ndhrobku Vincence
Julia Krombholze nea Ol3anskych hrbitovech v Praze.MS/uloZ.
v archivu CSVS¥ pod ¢&j.192/83/.

Literatura

Sevek 5./1982/1Zprava o hrobu Vincence Julia Krombholgze.Mykol.

1isty 7:120-22.

bornik hlavnich roferdtyd VII.celostAtnd mykologzické Kopference
%‘Eeskvc ucgigvicich, kterd se konala v r.1982,vydelo Jihoces-
ké muzeum v Ceskych Budéjovicich ndkladem 400 vytiskl.Sbornik
obsahuje plné znéni referatd V.Rypdcka"Vyvoj & perspektivy ces-
koslovenské mykologie",0.Volfove"Houby jako zdroj krmnych bil-
kovin",C.Paulecha'Rytopatologickd mykologie",V.Musilka"Vybrané
aplikadné vyznamné aspekty fyziologie a bilochemjcke aktivity
vldknitych hub",J.Kubi&ky"Toxikologie hub" a S.Sebka"Soudasné
problémy ochrany hub a jejich Zivotniho prostiedi'.

Cena brozury je 25.-Ké&s,objedndvky prijima Jiholeské muze-
um v Ceskych Budé&jovicich.,
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Osobni

ZEMREL DR. V.J.STANEK

gétaaedmdesétiuém RNDr.V.J.Stanka jsme v Mykologickych
listech &.8/1982 pifinesli vzpominkovy ¢lanek s Zivotopisem to-
hoto znimého zoologa,mykologa,prirodovédeckého filmare,foto -
rafa a autora Fady pfirodov&éeckych fotografickych publikaci,
znémych dnes uZ po celém svété.S pocitem zarmutkn dnes gazny —
menAvédme bolestnou zprévu o jeho umrti.Dr.Véclav J.Stunék, za-
slouzily & &estny &len nasi Spolelnosti,odefel po dlouhé a
tézké nemoci dne S,.Pijna 1983 & zpopelnen byl ve velké obfadni
sin} strasnického krematoria v Praze dne 12.Yijna 1983 z& hoj-
né udasti odborné verejnosti i podetné delegace cleni Cs,vé =
gecké spolednosti pro mykologii.Jménem ¢s pr:.rodovedct.pr&tel.
s.vedecké spole nostl pro mykologii pri éSAV a Os.botunické
spolecnosti pri romluvil prof.dr.Zdenek fernchorsky,Drsc.
a jménem bs.mykologioﬂé spolednosti se se zesnulym rozlouc;l
PhDr MiloS Pulec.

V zesnulém opustil nale Pady zndmy popularizdtor & autor
oblibenych knih o Zivoté zvifat v naii pifrode a autor stejné
oblibenych prikopnickjch filmi,které sugestivnim plisobenim
svych zébérg a uméleckého provedeni a hloubkou své mySlenky za-
nechaly trvalou stopu ve vychove k ochrane prirody.

Mykologické vefejnosti je znim svym origin&lnim ZpPracové -
nim rodu Geastrumpro Floru R v r, l958.pr1 nemz pro§lo jeho
rukamé neuvéritelné mnozstvi Cerstvého i exsikdtového meterid-
lu hveézdovek,coZ mu préveé umoznilo podchytit & zpracovat jejich
variabilitu,

Rukopisnym torzem ziistalo nékolik kapitol jsho posledni kni-
hy vzpominek na préci fotografa,na niZ pracoval pro nakladatel-
stvi Panorama a kterou mél doprovédzet vyber 2 nejlepdich priro-
dovédeckych snimki,které b&hem své dlouholeté praxe poridil.
Nedokonéend kniha mél& byt soucasné i vyzndnim o jeho vztahu k
pfirod&,k niz lnul bytostnou léskou,poznamendvajici po cely Zi-
vot Jeho umdlecké a vEdecké dilo.Nadi pirircdovédel a pratelé
prirody,kte¥i osobu a dflo dr.V.J.Stanka znali,jeho jméno nik-
dy nezapomenou,

> - S.5ebek
ZA ZESNULYM DOC.DR.JANEM MACKY

Po téZké nemoci zemFel v Brné ve véku 64 let docent PhDr,
Jan Mack(,syn zndmého botanika,mykologe & pedagoga prof.dr.Ja=-
na Mackl,jehoZ 100,vyroéi narozeni jsme vzpomngli pred dvému
lety.

I kiyZ se doc.dr.Jan Mackl zabyval prevazné poneékud odlis=-
nou védeckou a pedagogickou ¢innosti,prece Jen ¢ast zajmu o
houby se prenesla z otce na syna. Vzpomenme jen jeho studia &
publikaci na Gseku etnomykologie,a také jeho Cinnosti v redake
ci ¢as.Veda a zivot,kde vital prispévky na mykologickd témata
z pera ing.K. K;ize.1n5 J.Kuthana & dalsich. Hluboce se zaazmal
© vztah 1i k houbdm & to nejen ve starém Rimé,ale i v souCas=
nosti.Svéddéi o tom jeho zajimavé piispévky v Mykologickém zpra=-
vodaji/Brano/ a daldich Casopisech.
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V zesnulém doc.dr.Janu Mackl ztrdcime citlivého priznivce
nasi veédy mykologické,vnimavého a citlivého &lovéke,stiizlivého
a bystrého pozorevatele.Bud prote &est jeho pamdtce]

/JKN/

Zpravy o akcich . programy

IX i VENS E B se konalsa
ve anech 30.5rpna a «zAri 1983 v Brne za ucasti téméP 200 od-
bornikd z vyzkumu i praxe.Plendrni zaseddni bylo zahdjeno refe-
rdtem o problémech ochrany rostlin z hlediska pruxe 4 pokrago-
valo referdty o zméndch spektra Skidcl a fytopatogennich mikro-
organismi v rhizosfére a v pidé,o etologickych principech boje
se skuded,mikrobnich pripravcich v ochrane rostlin,vyuziti en-
tomofédgnich élenovel v ochrané rostlin & bylo uzavrieno referdty
o soucdasnén stavu fytovirologie & ochrangé zemédelskych a potra-
vind¥skych produktd proti skladistnim skidcim.Dalsi dny probiha-
lo jednéni v mykologické,entomolegické,virologické,herbelogické
& chemické sekci.

V mykologické sekci bylo pfedneseno pfes 40 prispévki o hou-
borych & bakteridlnich chorobdch polnich ploedin,zelenin & ovoc-
nych & lesnich d¥evin.Referdty obsahovaly nové pozpatky z bie -
logie patogend i z chemické a biologické ochrany,Znacnd pozor -
nost byla vénovdna problematice rezistence.Nékolik referdtd by-
lo zaméTeno na fyziologické zmény v rostlindch napadenych houba-
mi,nap¥,zmény membrdnové integrity rostlinnych tkéni nebo zmeny
pH,na Skodlivost patogenl a jejich patotypl,na prognozu & sig -
nalizaci wyskytu chorob a nové choroby.

V referdtech vénovanych obilnindm upoutaly pozornost napf,
poznetky ¢ inhibiénim vlivu CO, v plidé na Gaumannomyces grami-
nis,o riizné potagennich kmenech Rhizoctonia solani viéi vzchd -
zejici péenici,o vlivu vyzZivy pSenice na napadeni Septoria no -
dorum.Byl objasnén & prodiskutovén pojem polni rezistence.Novy
pristup ke Slechténi na odolmost ke rzim ukézal prispévek ¢
Slechténi na dasnmou tvorbu telicspor.Dalsdi zajimavé prispeviky
se zabyvaly napr.signalizaci vyskytu padli travoiho,rozdily _ve
virulenci izolatii Pseudocercosporella herpotricheides a zjisto-
vénim odolnosti k tomuto patogenu. f

Na novou chorobu upozornil pFispévek o tracheobakterioze ku-
kufice, zplisobené Corynebacterium sp.,pPispdvky o chorobdch na -
bfvajicich na vyznamu se tykaly snéti zakrslé na pienici na Slo-
vensku,Pyrenophora teres na jedmeni,Pusarium spp.na pSenici na
Slovensku,epidemie rzi pSeniéné v r,.1983,Coleosporium senecio-
nis v borovych kulturdch.

Velmi zajimavé byly referdty o chorobdch picnin.NapF.byl
popsédn kvantitativni vztah fytoalexinl ve vojtésSce s jeji rezis-
tenci k Pseudopeziza medicaginis & analyzovén vliv abiotickych
&initeld na vytrvalost jetele luéniho.Bylo referovéno o sklad-
kovych chorobéch brambor & o aplikaci formalinu a Lastanoxu ve
skladech brambor.Referaty o zeleniné prfinesly nové udaje o re-
zistenci tykvovitych k Erysiphe cichoriacearum a Sphaerotheca
fuligirea,rajéat k Phytophthora infestans a o fytopatogaennich
mikroorganismech cibule,Cesneku & okurek.
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Referaty a bohatéd diskuse pPinesly mnoho novych prakticky i
teoreticky vyznamnych poznatkl,potvrdily &elné postaveni mykeo -
logie v integrovené ochrané rostlin & ukézaly zvysujici se z4 =
jem o biologické metody boje & chorobami rostlin.Vytahy z refe-
ratl vyjdou ve sborniku z konference.

P.Barto 3

g_u;g‘zp;___cmwwwdm% uspofédala komise pro
experimentalnl MyKologii 21.9.198% v ramci 16.kongresu Gs. Spo-
lednosti mikrobiologické v Banské Bystrici.Antifungdlni latky
byly pojaty v Sirsim smyslu,z hlediska pouZiti v zdkladnim Vy-
zkums,mediciné i ochrané rostlin.Byly predneseny t¥i prehledné
referdty & 7 krdtkych sdéleni.Prehlednymi referdty byly vyme -
zeny tPi sméry zdjmu:V.Betipa v uvodni prednésce Antifungdlne
latky v experimentdlnej mykologii ukézal na ¢etné sméry zsklad-
niho vi@kumu v nichz jsou antifungélni 14tky uspesSné pouzZivény
predevsim pfi studiu metabolickych procesi,pii selekci mutantd,
studiu morfogenesy hub & jejich Zivotniho cyklu,Prehledny re -
ferat V.Saska Problémy spojené se stanovenim uéinnosti anti-
fungdélnich latek zahrooval Sirokou paletu metod,které jsou po-
uzivany pri testovadni fungicidd,antifungdlnich antibiotik &
syntetickych antimykotik.V referatu byla diskutovdAna otazka
"biologickych chyb" & podminky pro dosaZeni maximdlni presnosti
a regzodukovatelnosti biologickjch testli.Na referat navazovala
kridt sdéleni M.SemerdZievy/antifungédlni aktivita submersni
kultury Agrocybe aegerita/,M,Sailera,V,Sa¥ka a V,Musilka/Izola-
ce a charakterizace antifungdlni latky produkované pyrenomyce-
tem Melanconis flavovirens/ a J.Hyska/Moreni ozimé pSenice v
pokusech in vivo/.

Druhéd polovina minisympozia byla predevSim veénovand vyuzi=
ti antifungdlnich lAtek v medicine.Tuto Cédst uvedl M.Hejtmidnek
prednésSkou Antimykotike v humédnni mediciné,v niZ zasveécene zhod-
notil jednotlivé antimykotické preparaty,co se od nich pri za-
védéni ofekédvalo a jak vypadd situace s odstupem Gasu,Tato té-
matika  byla ddle rozvinuta v referatech J.Buchvalda/Sucusné
moznosti antimykotickej terapie v klinickej praxi/ & N.Hejtmén-
kové,M.Hejzlara a E.Weigla /Antifungdln{ uéinky ndkterych no-
vych létek/.Zdravotniokg problematiky se dotykaly i referaty

Fetisové a J.Drgy/K problematike antifungfdlného udinku Aja -
tinu a Detergicidu/ a D.Nevludové,B.Konrdda a V.TorZové/Anti -
fungdlni vlastnosti propolisové tinktury/.

Tématika zfejmé vzbudila znadnéd zdjem mezi mikrobiology,
protoZe p¥ildkala na 50 posluchadi,.Kladem minisymposia byle,

Ze ukézalo celou S5iF¥i oblasti,v nichZ antifungdlni 1l4tky hraji
vyznamnou roli,od zékladniho vyzkumu mikrobiologie & experimen-
t4lnf mykologie po pouziti fungicidl v zemeédélské praxi.za zé-
por lze povazovat zvolenou formu "mini",protoZe 8% vliastni
Jednén{ ukdzulo,Ze dané téma je prili& Siroké & pro potiebnou
diskusi k jednotlivym smérim by byl prospél vetsi ¢asovy pros-—

tor.
Vaclay Sesek

%ﬂm{m%ﬁgﬁg_mmm Se konalo ve dnech 21.IX.-25.
gx. 983 v Plzni.Byl to jiz treti mykoflorigéickj kurs,polédany
s.vedeckou spolecnosti pro mykologii p¥i AV.Prvni kurs,je -
hoZ tématem bylo mikroskopovani velkych hub,byl ve dnech 1l4.-
16,IX.1979 v Hradci Erdlové,druhy na téma rodu Russula byl ve
dnech 12.-14.XT.1980 v Holicich.Rod Lactarius byl pro tieti
kurs zvolen zim@érné jednsk v ndvaznosti na pFibuzné holubinky,
Jednek pro zvySeny zdjem o ryzce v kruzich nadSich mykolegi.
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Sympogzium o ryzcich v Plzni bylo organizovéno ve spoluprici
s Domem kultury Skodovych zavodl & se Zdpadoleskym muzeem v Plz-
ni.Jeho soucédsti byly exkurze,ddle piednasky a demonstrace & tdw
ké prohlidka maleb ryzel ze sbirek Zépadoleského muzea,

Dne 21.IX.byla spoleénd exkurze do lesi v okoli boleveckych
rybniki,kde jsme zastihli podivuhodné bohaty rist nejriznéjsich
kloboukatych hub.Byly sebrdny & urdovany jak ryzce,tak i holu -
binky,éirlivky & mnohé hfibovité houby.XK nejzajimavéjsSim ndlezim
patfil Tactarius musteus/sensu Neuhoff/,nalezeny v typickém pis-
¢itém boru s brusinkou.Nédpadny byl také rozdil mezi dvéma rasami
ryzce hnédého=-tou,kterd md4 mléko bilé/pravy L.helvus/ a tou,
které md mléko &iré,vodnaté/L.aquifluus americkych autori/;obé
byly sbirédny v krésnémvyvinutém meteridlu na Fade mist.

Druhy den/22.IX./ byla hlavni exkurze autobusem na dvé loka-
1lity~-Chyninské buky & KokSin v zép.Brdech.0Obg predstavuji krés-
né bukové lesy s mnoZstvim padlych kmend & obé prinesly bohatou
Zen dievokaznych hub.Z nejzajimaveéjsich to byly Chaetoporus se =
parabilimus na Koksiné a Hypoxylon atropurpureum v Chyninskych
bucich.Z pozemnich hub to byla pPedevéim krdsnd kolekce Russula
solaris na Kok3ind a hnddnouci forma Tactarius pallidus z Chy-
ninskjch bukl. Veder byl vénovén prohlidce bohaté obrazové ko-
lekce ryzcl/akvarely a oleje/ F.Tyttla a V.Melzera.Uvodni vy -
klad o Zivoté a dile F.Tyttla pPednesl dr.Jaromir Sofron ze Za-
padodeského muzea v Plzni.Prohlidka obrazl byla mimofAdné zaji-
mavym zdZitkem,protoZe mykologové méli vpodstaté poprvé moZnost
vidét 8ast této kolekce v origindlu & mohli nad jednotlivymi
obrazy uvaZovat o identifikaci zobrazenych druhi.

Treti den/23,.IX./ byla celodenni exkurze vlakem do okoli
zdmku Kozel u Plzné,kterd prinesla v tamnéjsich dubovych lesich
anad nejvét3i urodu pozemnich hub za celé obdobi tohoto sypozia,
V terénu se bohaté diskutovalo o variabilité riznych znakl u
ryzcl s demonstracemi na bohatém & krésng vivinutém materidlu,
Mimo to bylo demonstrovédno mnoZstvi druhd Stavnatek,pavuéinci,
¢irdvek a holubinek.Veder byl pak vénovan promitdni barevnych
diapozitivl ryzcl s vykladem o taxonomii & ekologii jednotlivych
druhb,.Hlavni referdt mél dr.Josef Herink,dalsi diapozitivy své
a svych prétel promitl pak s vykladem o jednotlivych druzich dr.
Jipi HlavAcGek.Promitdni se setkalo 8 Zivym zAdjmem ucastniki,ne-
bot pri této prileZitosti prednédSejici ndzorné vyloZili a pred-
vedlé kolik nevyTeSenych ukold nds pii studiu ryzel jesSté dekd

tvrty den byl dopoledne vénovan exkurzi do rezervace Hir-
ky,kde kromé Fady lupenatych hub byl nalezen pékny material
klouzku Zlutavého-Boletus flavidus.0d 13.hodin guk probihaly
vlastni predndsky semindfe v domé Zdvodniho klubu ROH Skodo -
ﬁgch zédvodii.Na programu byly tii referdty a to Z.Pouzara,CSc.
"Uvod do s tudia rodu Lactarius®,MUDr.Josefa Herinka "Rodové a
druhové urdoveci znaky u rodu Lactarius" a Josefa Slavidka'No-
vé poznatky o nékterych druzich rodu Lactariua".Posledné jme -
novany pak piFedvedl téZ demonstraci piineseného materidlu dru-
hi rodu Lactarius,Posledni den/25.IX./ pak byla exkurze do le-
sl v okoli Chréstu u Plzné.

SemindT, jehoZ se zudastnilo vice jak 30 mykologd z celé
$SR,byl vyteins organizaéné zajistén jak vedenim tak i Eleny
aykologického krouzku Zévodniho klubu ROH Skoda Plzen,ktePi s
velkou obatavosti pripravili jak podminky,tak i vyhledali vhod-
né trasy,takie i za roku dosti nepriznivého pro riist hub byle
moZzno sebrat a studovat velky a krasny material nqgrﬁznejéich
lupenatych a hiibovitych hub.Semindf splnil syij ucel jednak
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tim,Z%e se Gcastnici sezndmili s problematikou rodu,kde rezli-
Sovani jednotlivych druht neni dosud spolehlivé stanoveno,a
ndzorné se presvéddéili,jakym zplsobem je moZno v takové skupi-
né pracovat,a ddle si vymsnili pozmatky o riznych druzich i
jinyeh hub prime v terénu.Bohatstvi materidlu umoznovalo i tem,
ktgli se zabyvaji fotografovénim,zachytit nékteré vzdcné druhy.
E uspéchu seminaie piispélo predevSim perfektni organizacéni
zajisténi vyborem mykologického krouzku v ¢ele s P.Mikou,S.
Holcem a Z.Rédjkem a dalsimi Gleny,ktefi udélali skutelné maxi-
mum,

Zdenék Pouz&Y

Wﬁmﬁﬁ_\dﬁmﬁmn dnech
4,=18,zari 1983 navstivila Ceskoslovensko skupina 48 c¢lend

NAMA/North American Mycological Association/.Zédjezd byl orgée
aizovan nasi cestovni kanceldFi CEDOK tak,Ze byly zajistény _
vZdy nékolikadenni pobyty v Bratislaveé,Vysokych Tatrich,v Rozi-
nové pod R.a v Praze,odkud byle dvéma autobusy uskutelnéno
celkem 7 celodennich exkurzi.Byly navdtiveny mykologické loka—
1ity v okoli Hurbaneva,Jakubova u Malacek,v Malych Karpatech,
kolem Bratislavy,u NiZnej Boci v Nizkych Tatrdch,oblast mezi
Tatranskou Kotlinou,Dolinou gedmi gramenﬁ a Tatr.Matliarami,

v Beskydech pak Podolédnky v udoli Celadenky,Salajka u Bilé a

z Prahy pak Brdské hiebeny u Haloun,

Pres nepfizen pocasi-velké sucho,které nepriznivé ovlivni-
lo st hub na vétsiné z uvedenych lokalit-bylo vSak nalezeno
a uréene 291 druhl vyssich hub,dalsich ccea 50 druhl bylo dokla-
dovAne k pozdéjSimu urdeni ¢i revizi.Ze zajimavejsich sberl
bylo by moZno jmenovat zejména sbéry Geastrum fornicatum,Myrie-
stoma coliforme,Tulostoma melanocyclum,Disciseda calva,Paxil-
lus filamentosus,Mycen&g crocaté&,Amanita regalis,Chroogomphus
helveticus ssp.tatrensis,Tricholoma boreale,Tnocybe pyriodora,
Lentinellus castoreus,Hericium flagellum,Hericium clathroides,
Sparassis nemecii,Bondarzevia montana‘Pignoporellus fibrillo-
sus,Padé sfagnikelnich druhll aj.Nechybély i h¥ibovité houby
vietné Boletus edulis,leccinum aurentiscum,Xerocomus badius a
dalsi;velmi zajimavy pro nAvStévniky ze zamcT¥i byl i sbér Ams=
nita phalloides«tato houba se vyskytuje ojedinéle i v USA,k=nm
byla/jek se predpoklada/ zaviecdena s introdukovanymi drevinaemi,

Erdsné priroda,pomérné bohaté sbéry,krajina nasi krésné
zene & pamAtky nagich mést nasly vysoce pifiznivé oceneni
névitévniki. NAMA sdruZuje nékolik stovek zdjemcl o houby ze
v3ech statl USA a kaZdorodnd porddéd Fadu vnitrostétnich set-
kéni “i zahrani¢énich zéjezdt.Po Finsku,Jugosldyii & Kakousku
to byla i nade zemé,ve vyhledu je Japonske a binn.Veékerych
setkédni a zdjezdld se vZdy udastni nékolik profesiondlnich my-
kologl,kteri zajisfujf urdovdni sbiri,pofddéni prednifek a
semind¥l & tedy vyuku amatérskych mykologl i zaddtednikl.Sku-
pinu,kterd navitivila Geskoslovensko,po této strédnce vedl prof.
dr.0.K.Miller Jr.z Virginia State University,dédle byl piito -
men prof,.dr,.E.E.Tylutki 2z univerzity v Idazho,2dpis sbérd a
herbﬁiovich dokladl vedla pani Hope Miller.Z &inovnfill NAMA
se afce udastnil i pan H.S.Knighton,vykonny pPedsada spoled=-
nosti,

Zéjem o vyssi houby v USA vzrostl v poslednich desetile =
tich znaénou mérou,a& to nejen v disledku udrzovéni tradice
konzumaces hub v rodinéch slovanského,francouzského,némeckého
a italského pivodu,ale i ostatnich 1idi,kteri hledaji a nalé-
zaji v pfirodé kompenzaci za Zivot v pietechnizované civilie
zaci. /JIER/
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3 DNY NA SIOVENSKU se uskuteénily ve dnech 4.-

8.r£5n& §§83 v oEoI gﬁ}cov na stf.glovensku.v pékném prostiedi

uprostfed rozlehlych lesii se seSlo 85 mykologh a zdjemcd o hou-~

by ze v3ech kondin na3i vlasti,aby zde proZili nékolik dni bo-

hatych na akce,at ji% semindfe,zaseddni odbornjch komisi GSVSM,

gxkurze,odborné diskuse a vyménmu zkuSenosti jakoZ i akce spole-
enské,

Mykologické dny byly zahéjeny dne 5.10.,ufastnici byli uvi-
tdni zdstuped pofadajicich organizaci,mezi pimiZ byla Komise
pro racionalni vyZivu,Oblastné nitrienské muzeum,Slovenské né-
rodné muzeum,Cs.védeckd spolednost pro mykologii pfi CSAV &
déle zastupci okresni i mistni lidové spriavy.Po zahdjeni ndsle-
doval v daldich dnech zejména exkurzni potfad.

Jesté pred vlastnim zahédjenim mykologickych dnl se uskutec-
nil dne 4,10,semind® na ¢ému "ObZh hub na trhu",Z jeho pribéhu
a diskusi vysel zdvér,ktery poukdzal zejména na nutnost nékte-
rych zévaZaych krokd v souvislosti s tggnim prodejem hub. PFi-
tomni uvéZili za& nutné provést revizi CSN "Jedlé houby"™ po
strince nomenklatorické a obsahové,ddle doplnit provéddéci na-
Fizeni k vyhlaZce ministerstva zdravotgégtvi v tomto sméru,
ujednotit ¢innost zkusSebnich komisi v R & rovnéZ sjednotit
se na normich systému popularizace sbéru & konzumsce hub.

JesSté téhoZ dne ve vedernich hodindch se konalo zasedéai
komise pro mykologickou toxikologii VSM,kde byly projedndny
nékteré zdvaZné problémy a dohodnuto téma pFistiho mykotoxiko-
logického seminéfe, >

Exkurze dne 5.,10.,vedla udastniky do oblasti Tribede,a to
Jjednak do znémé rezervace GaZtanica pod hradem Jelenec,a pak
na lokalitu Jedliny u Kostofun p.Tridb,PFfedchézejic{ nepfizni-
vé & suché pocasi se negativné projevilo malym ristem hub,nice—
méné byla sbirdna fada z¢édsti zajimavych druhd hub.Pfehled sbi-
ranych éruhd resp.hodnoceni exkurzi po této strédnce bude pFed=-
métem prispavku v dalsim ¢isle Mykol.Listl.Vecler po exkurzi
byl vénovén promitdni diapozitivii a urdovédni materidlu.

Ndsledujici exkurze dne 6.10.vedla do jiZnich svahl a do-
lin Stiavnickych vrohil nedaleko obce Gajkov,posledni dne 7.10.
pak do pohofi Pohronsky Inovec u obce Obyce.Obé exkurze pri -
nesly primé&fené,uvisk v celku zajimavé sbéry vysSich hub & po-
zndni bohatstvi krésnych a dosud mdlo dotdenych lesl.6.10.se
uskutednil rovnéZ spoledensky veder,na ktery byli pozvéni i
zéstupce pofddajicich organizaci,Ze p#itomné Zimnfodékoval mis-
topfedseda CSVSM doc.dr.2densk Urban,CSc,,zvléstai dik za ne-
unavoou némahu & pé&i pak platil dr.Marté Vozdrové,dr.Paviu
Lizonovi & dalsim,ktefi akci or?miuéné i hmotné pripravili
a vybrali trasy exkurzi.Posezenin u vatry ndsledujiciho dne_
pak vlastni mykologické dny skonéily.Bylo rovnéZ ozndxneno, Ze
4.2vkologické ony nu Slovensku se uskuteéni v r,1986 ve Spif -
ské Nové Vsi.

Na oykologické dny pfin&nnviul i semin&l komise pro myko=
nousu’u & mykocenologii CSVSK na téma "Houba teplomilnych
doubrav Ceskoslovenska™,ktery probshl dopoledns dne 8.10.Sbor=
aik !fi-pévkn tokoto semindfe gnd. vydén obvyklou formou.

kdy: po stridnce bghatjch sbérd hub mepfinesly 3.mykolo-
gické day oiokiv-a‘ v, l-dky.gf-c- ea je outne hodnotit celou
akci velmi kladnd a t&8it se,fe pFilti "dny"™ vynahradi to,co
letos mykolegim suché polfasi odepfelo. 7 3KES/
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Redak&ni sd&leni

Toto ¢islo vySlo dne 30.11.1983.Uzéveérka pristiho éisla je
31.12.1983.

Autory prosime,aby se pri psani prispdvkd a zprav $#{dili
laskavé témito pokyny:

1/tex v jJazyce Zeském nebo slovenském /v rozsahu maximélne
8 strojovych stran/ pi¥te na psacim stroji /zhruba 40 Fiadek
po 54 uhozech na stranitu/,dle moZnosti nepouzivejte poznimek
pod &arou, DelsSi ¢léanky mohou byt tisteny pouze po predbezné
dohodé 8 redakci;

2/2a8 kszdym z hlavnich ¢élankd /tedy nikoll za zpravami osob-
nimi & zprévami o akcich & o programu/ bude uveden vzdy cizo-
Jazyiny pleklad ndzvu Sldnku spolu & velmi krdtkym souhrnem
/abstraktem/ v téZe Tedl.Je mogno pouzit némé&iny,rudtiny,
anglictiny &i francouzdtiny. AutoFfi hlavnich &lénkl se Zadaji,
aby dle svych moZnosti spolu s rukopisem dodali i vysc zminény
abs trakt. Pokud tak nemohou udinit,necht o zejisteni pozédaji
redakci. Polud bude ‘pouZit pro abstrakt jazyk rusky,je nutné,
aby autor dodal i jeho strojopis,napsany s pouzitim autogra -
f@cké pésky.nebo% redakce nem& k dispozici psaci stroj s rus-
kymi typy;

3/obrézky,grafy & mapky/max.sife 7,6 mm nebo 160 mm/ lze
pTfetisknout pouze v provedeni vyrazué kresby Sernou tusi na
bilém papiru. Fotografie ani ilustrace provedené jinou tachni-
kou ndm proto nezasilejte.U nakresl hub a mikroznakl uvedte
vZdy grafické meéritko;

4/prispévky do tohoto informadnihc bulletinu se nehonoruji.

Odbératele Mykologickych listil,kteri dosud nezaplatili pled-
platné ML na r.1983 /event.za predchozi roky/ Zadéms,aby tak
laskaveé uc¢inili nejpozdéji do konce r.l1983.

Ke kresbé na obdlce; stélka lisejniku Baeomyces imbricatus
s primordii & plodnicemi/ex Jahns H.M.et J.R.Horst-Iwema, Her-
zogia II:267-276,1972/.

MYKOLOGICKE LISTY é.lgs- Informacni orgéan Cs.védeqké spolgépoa-
ti pro mykologii pii CSAV-vychézeji v nepravidelnych lhitach &
rozsahu,loto cislo sestavil ing.J.Kuthan,k tisku pripraviil, Sva-
topluk éubek.' ¥ v Ny .

"~ _Prispdvky a vedkerou korespondercy zasilejte na adresu o1
védecké spolednost pro mykologii pid AV, postypiihradka, 106,
Krakovskd 1, 111 21 Praha 1,* tel.264405. 2. -
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